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PERGER GYULA

Az Enekek Gytijteménye Csokonai-versei

Jenei Ferenc 1936-ban, a Gydri Szemlében szamolt be arrél, hogy

A gy6ri plispoki nagyobb Papnevelé Intézet konyvtaraban akadtam egy, az
1830-as évekbdl szarmazo, ezideig ismeretlen kéziratos verses kotetre, mely a
mult szazad forduldjardl szamos éneket Orizett meg. A kotetben mintegy szaz
vers van, ismert és ismeretlen miikolték kolteményei, és sok dal, indulé az 1809.
évi nemesi felkelés koltészetébol.!

Két év mulva az Irodalomtorténeti Kozleményekben igy pontositotta a kotet le-
frdsat:

A gy6ri plispoki papneveld intézet konyvtaraban végzett kutatdsaim soran akad-
tam, a még be nem sorozott, rendezésre var6 konyvek kozott, egy kéziratos kotet-
re, amelyet egy kéz masolt az 1830-as években. Tartalmat a XVIII. és XIX. szazad
forduldjanak mukoltdibél valogatta egybe. Mintegy szaz verset tartalmaz, me-
lyek jorészének szerzdjét is ismerjiik, a tobbié ma mar ismeretlen. A versek kozott
insurrectios versek is vannak: Péléczi Horvath Addm és més ismeretlen szerzok
versei. Valoszint, hogy a kotetet GySrott jegyezték dssze. Gytjtéjiik elsékézbdl
kaphatta a versek szovegét, ezért altaldban jobb, érthet6bb allapotban maradtak
fenn, mint az egyéb helyeken megd6rzott insurrectios versek.?

1 JeNEI Ferenc, ,,Anyos Pal egyik kolteményének hatasahoz”, Gydri Szemle 7, 4. sz. (1936): 282.
A vers a gyljtemény 19-20. oldalan.

2 JENEI Ferenc, ,,Adalék az utolsd nemesi felkelés koltészetének torténetéhez”, Irodalomtiorté-
neti Kozlemények 48 (1938): 68-71.
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Bar mar a Gydri Szemlében is az utols6 nemesi felkelés koltészeti emlékeit emel-
te ki, ott Anyos P4l Felelet cimmel lejegyzett kolteményét tette kozzé;® az Iro-

dalomtorténeti Kozleményekbdl azonban mar hat, az inszurrekcidhoz kothetd
verset ismerhettek meg az érdekl6dok.*
A kéziratos kotet szakszer(i leirasa és névaddsa 1941-ben tortént meg. Jenei

hat részre tagolt forraskozlésének® bevezetdje szerint:

3 Aversagyljtemény 32. oldaldn. Jenei ceruzas jegyzete szerint: ,,I.[rodalomtorténei] K.[6zle-

mények] 1937.”

4 A cikkben kozli a Buonaparte-Mdrs, a Magyar Mdrs, illetve a Gydri mars, a Magyar verbung és a
Harcz-szézat 1809. szovegeit, valamint a cim nélkiili, Ferencz kirdly azt izente... kezdet( verset.
5  Els6 kdzlemény: Jener Ferenc ,, Enekek Gytijteménye”, Gydri Szemle 12, 3. sz. (1941): 154-163
(a 16. versig). Masodik kozlemény: Uo., 204-208 (a 24. énekig). Harmadik kozlemény: Gydri
Szemle 13, 1. sz. (1942): 47-52 (a 37. versig). Negyedik kozlemény: Gydri Szemle 13, 2. sz.
(1942): 96-98 (a 41. versig). Otddik kozlemény: Gydri Szemle 13, 3. sz. (1942): 144-153 (az 59.

versig). A Hatodik, befejez6 kozlemény: Gydri Szemle 14. (1943): 170-184 (a 89. versig).
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A Gy0ri Papnevel$ Intézet konyvtara, akkor még rendezetlen részében, 1935
nyaran bukkantam egy nyolcadrétd kéziratos kotetre, amely a XVIIL és XIX.
szazad forduldja magyar verskoltészetének értékes gytjteményét Orizte meg.
A nyolcadrét(, 12x20 cm nagysagu kotet, 123 szamozott és beirt, valamint 37
szamozatlan, iires lapot tartalmaz. Hianyzik bel6le a 111-112. lap. Ezt késsel
vagy olléval kivagtak. Mindvégig ugyanaz a XIX. szazadi kéz irta. A kotet XIX.
szdzadi kotése hatan, aranynyomdasos cimkén, ,,Enekek Gytjteménye” felirat
van. Bz utdn nevezziik ,,Enekek Gyiijteménye” cimmel.’

Jenei 1941 és 1943 kozott tette kozzé ,,a Gydri Szemle dltal megadott szlik kere-
tek kozott a legrovidebbre szabott térgyi jegyzetekkel” az Enekek Gyiijteménye
89 versét. Pontosabban annak ,,ki nem adott — vagyis kozkoltészeti — darabjait”
betithiven, mig a szerzdvel azonositott verseket csak azok cimével, illetve a ko-
tetben elfoglalt helyiik sorszamaval jelezte. Pedig, mint irta,

6 JENEI Ferenc, ,,Enekek Gyiijteménye”, Gydri Szemle 12, 3. sz. (1941): 154.
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[a] kotet anyagata XVIIL és XIX. szdzad ismert és ismeretlen kolt6inek miivei al-
kotjék. Paloczi Horvath Adém, Csokonai Vitéz Mihaly, Anyos Pél, Szemere P4l,
Verseghy Ferenc, Kisfaludy Karoly, Kazinczy Ferenc, Kis Janos és Kisfaludy San-

dor harmincharom kolteménye szerepel a kotet kilencvenot kélteménye kozott.”

,/w//,,,e S W—f// /

A

Bér az Enekek Gyiijteménye 6nall6 kotetként is napvilagot latott A Gyéri Szemle
Konyvtara 20. darabjaként 1942-ben, e kiadds gyakorlatilag a folyoiratban meg-
jelent kozlemények Osszegzése, igy itt sem keriiltek kozlésre az ismert koltéknek
a Gyujteménybe bejegyzett versei. Raadasul az eredeti kézirat id6kozben eltiint.
Banhegyi Miksa 1991-ben 6sszeallitott katalogusaban mar csak azt jelezhette,
hogy a kézirat lappang, s irodalmi utalasként is csupan Jenei kiadasat és Stoll
Béla bibliografidjanak 523. tételét jelolhette meg.® Ugyanakkor Stoll adatai arra
utalnak, hogy az énekeskonyvrol mikrofilm sem késziilt, 6 is csak Jenei kozle-
ménye alapjan ismerhette és ismertette az énekeskonyvet.’

Uo.

8 BANHEGYI B. Miksa, A Gydri Egyhdzmegyei Konyvtar kéziratkatalégusa: 1850 elétti kézira-
tok (Budapest: Orszagos Széchényi Konyvtdr, 1991), 101, 362. tétel.
9 SrtorL Béla, 6sszedll., A magyar kéziratos énekeskonyvek és versgyiijtemények bibliogrifidja
(1565-1840) (Budapest: Akadémiai Kiado, 1963), 261 (523. tétel).
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Jenei a kézirat keletkezését az 1830-as évekre tette elsé kozleményében."
Stoll a XIX. szazad elejében hatarozta meg a szamara is csak Jenei leirasabol
ismert kézirat korat, ami az énekeskonyv szerzékhoz kothetd verseinek ismer-
tében nyilvanvaloéan helytallo. A XVIII. szazad végén keletkezett a kotet 2.,
A Holdhoz cim{ verse — melyet Jenei egy német miidal forditdsaként tett kozzé
—, valéjaban Péteri Takacs Jozsef 1796-ban kotetben is megjelent kolteményének
madsolata.!! Anyos Palnak a 22. szam alatt, A Holdhoz,'* illetve a 39., A csalfa
szeretének megvetése (A csalfa szivnek megvetése, 1782-1784) cimmel lejegyzett
verse. A 11., A’ sir felett cimmel szereplé Anyos-vers a Magyar Museum 1790.
évfolyamaban jelent meg.> Az Enekek Gytijteményében a vers 5. versszakkal
kiegészitve szerepel:

Itt nyugszik egy hallandénak ékes magzattya
A’ Venus Isten Aszszonynak kész hasonlattya,
A’ ki titkos szerelmének lett aldozattya,
Szivem azért 6rokossen vérét folyattya;
Emlékezetének

Jelét illy sebének,

Az irta, ki birta részét Szivének."

Az ezt kovetd Feleletet — Jenei szerint — ,[hJogy ki és mikor irta, nem tudjuk,
az irds az egész kotet 1830-as masolojaé”™."” A szoveg ugyanakkor egyértelmiien
P4loczi Horvath Adam 209. éneke Felelet részének elsd hdrom szakasza, amely
Anyos verséhez késziilt toldalékként.

A 19. szamu Henrich és Wilhelmina ,,Katzner Janos Frigyes (1732-1798) el6-
sz0r 1779-ben megjelent Heinrich und Wilhelmine cim, ismert és elterjedt kolte-

10 JENEL ,,Anyos P4l egyik...”, 282.

11 PETERI TAKACS Jozsef, Munkdji (Bécs: [s. n.], 1796).

12,1780 elején, valdszintileg janudr 5-e és februar 25-e kozott, irta egyik legfdjdalmasabb
kolteményét, a Boldogtalannak panaszszai a halavany holdndl” cimmel. CsAszARr Elemér,
Anyos Pdl (1756-1784), Magyar torténeti életrajzok (Budapest: Magyar Térténelmi Tarsulat,
1912), 115.

13 Anvos P4l, A’sir felett; Magyar Museum 2, 1. sz. (1790): 12-13.

14 Anyos versének ,megtoldasdra”, halotti bucsuztatoként valé alkalmazdsara Kerényi Fe-
renc figyelt fel. KERENYI Ferenc, ,A nyeretlenek (A Kisfaludy Tarsasag nem jutalmazott
palyamiivei)”, Irodalomismeret 27, 2. sz. (2016): 3-21, 8. Erre hoz példat DAviDHAZI Péter,
»A sejtelem, avagy a koltészet vigasza”, Holmi 21 (2009): 1326-1347; illetve PINTER Marta
Zsuzsanna, ,Anyos P4l korabeli recepcitjahoz: érzékeny jaték Anyos egyik versével”, Iskola-
kultira 23, 3- 4. sz. (2013): 76-88.

15 JENEL ,,Anyos P4l egyik...”, 282-283.
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ményének forditasa.”¢ A kéziratban 75. tételként lejegyzett, A’ jovendébeli szeretd
- Kis Janosnak német mintara 1793-ban irt verse,"” mely mar 1815-ben hozzafér-
hetd volt nyomtatdsban is."* Az Enekek Gyiijteménye tbbi szdvege miatt érdemes
tudnunk, hogy a Hasznos Mulatsdgokban egy 1823-as hirdetés reklamozta:

Spech Jénos Ur [...] @’ magyar éneklésnek kiilonds diszt, megkedveltetést, és el6-
menetelt igérve, muzsika darabjai kozt Kiss Janos Urtél a’ jévendébeli szere-
t8” cimi dalat is kiadta., hogy ,,Spech tr tobb muzsika daraboknak szerzésével
megmutatta mar mesteri tehetségeit, de ezekben kiilonéssen, mint Pozsonyi fi,
hazafitsagat is; mert ezen énekek notait kiillonossen a magyar izléshez alkalmaz-
tatta. Ezen gyUjteményben taldltatnak Himfy kesergd szerelmébél a’ nyoltzadik
Dal s ugyan abbol a’ huszonhetedik, és szaz huszonhatodik Dal, nem kiilomben,
ugyan abbél a” harmincz eggyedik Dall; Kiss Janos Utdl a’ jévendébeli szeretd;
Himfy boldog szerelmébdl a’szazhetven eggyedik Dall. Valamint az énekeknek
tartalma kilonos valogatassal esett meg, tigy a’ redjok készétett muzsika, mind
egygyiknek lelkét kiméreti, igy hogy nem kételkediink, hogy ezen szép mesteri
mivek gytijteménnyé minden muzsika kedvel6knek tetszését bizonyossan meg-
nyeri. A’ nyomtatas tiszta, és tsinos, a’ papiros jo, és, mint a’ Klavirkoték szoktak,
széle hoszszaban négy arkusra vagyon nyomtattatva, az ara 3 fl V. Cz.”

A 6., Odis és Minka Christoph August Tiedge Der Kosak und sein Mddchen
cimd, 1808-ban irt dalanak forditasa.? A kéziratban szerepld insurgens versek
(valtozatainak) okan egyértelmi, hogy azok csak 1809 utan keriilhettek dssze-
irasra. Ezek egyike, Helmeczy [Mihaly] Harcz-szozat 1809.*' verse, mar cimében
is korjelzének tekinthetd.

16

17

18
19
20

21

Egy valtozata kapcsan szol rola GALos Rezsd, ,,A német érzelmes dalkoltészet magyar emlé-
kei”, Irodalomtorténeti Kozlemények 50 (1940): 31-49, 44-45.

Johann Peter Uz 1749-ben megjelent Die Geliebte cim{ verse alapjan. V6. GALos Rezs6, ,,Kis
Janos és a német koltészet”, Egyetemes Filoldgiai Kozlony 35 (1911): 449-460, 456; CSASZAR
Elemér, ,,A német koltészet hatdsa a magyarra a XVIII. szazadban”, Ertekezések a Nyelv- és
Széptudomdnyok korébdl 22 (1913): 655-656.

Ki1s Janos, Versei, 3 kot. (Pesten: Kiadta Kazincy Ferenc Trattner Janos Tamasnal, 1815).
Hasznos Mulatsdgok 22, 14. sz. (1823): 105-106.

Kozolte GALos Rezsd, ,Tiedge Kozak-dalanak ismeretlen forditasai”, Irodalomtirténeti
Kozlemények 47 (1937): 407-408. Kozkoltészeti szerepérél VADERNA Gabor, ,, A kozkoltészet
kutatdsa és az irodalomtorténet”, in Doromb: Kozkoltészeti tanulmdnyok 3, szerk. CsORsz
Rumen Istvan, 13-49 (Budapest: Reciti, 2014), 18-19; illetve KaLAVszKY Zséfia, ,Puskin
liceumi lirdjanak kozkoltészeti vonatkozasai egy ukran dal titkrében”, in Doromb: Kozkolté-
szeti tanulmdnyok 7, szerk. CsOrsz Rumen Istvan, 389-424 (Budapest: Reciti, 2019). 2023-
ban az Irodalomtudomanyi Intézetben Kalavszky Zso6fia koncepcidja nyoman nemzetkozi
muhelykonferenciat tartottak a Minka-daltipus kozép-eurdpai torténetérol.

Enekek Gytijteménye, 73.
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A Jenei altal kozolt Gydr vissza vétele, illetve a Torvény-Tanuld fejezésekor®
is segithet a kézirat pontosabb datalasaban. Ma mar tudjuk, hogy a Gyér vissza
vétele a Szab¢ Floris altal azonositott,* Pazmandi Horvath Endre Gyérott, 1820.
majus elsején eléadott szinmiivének® betétverse, amely apronyomtatvanyként
mar a bemutatds idején, majd 1826-ban - igaz, név nélkiil — a Szép-Literatiirai
Ajdndékban is megjelent.”® A lefejezett torvénytanul6 versét pedig csak 1820
utan, talan az ez idében ponyvan is terjedd szovegek ihlethették.?

Kisfaludy Karoly Hon vdgy cimi kélteménye az Aurora 1823. évfolyamaban je-
lent meg elszor nyomtatasban.?® Az énekeskonyv 78--80. oldalara lejegyzett Vi-
gasztald Dal, melynek lezarasaként a szerz6 Szalay Benjamin alneve is szerepel, egy-
értelmi(i masoldsa az Aurora 1824. évfolyamaban kozolt Kisfaludy Karoly-versnek.?

A kézirat verseinek tobb mint egyharmada, 33 széveg Jenei altal azonosi-
tott szerzdi vers. Az Enekek Gytijteményének osszeéllitéja ugyanakkor csupén a
Harc-szézat 1809., a Vigasztalo Dal, illetve A’ jovendibeli szeretd lejegyzése vé-
gén jelezte, hogy azok Helmeczy, Szalay Benjamin, illetve Kis J4.[nos] munkai.*
Masutt sehol sem jelolte az ismert szerzoket.

Szemere Pal verse a kotetben tizenharmadikként bejegyzett, A” keseriiség,
illetve a 68., A Buslakodds, a 70., A’ patakndl homolygé Ifjii. A 21. Buonaparte-
Mdrs, az 52. Franczia Mars Paléczy Horvath Addm, az 55. Harc-szézat 1809.
pedig Helmeczy Mihaly szerzeménye. A 62., A’ Batskai menyecske Kazinczy Fe-
renc, a 23., A’ Szép Eérzsike, Verseghy Ferenc 1806-0s Orzsike cim verse.

Az Enekek Gyiijteményébe 74. tételként jegyezték le Kisfaludy Sandor Himfy
Kesergd Szerelmébdl a 8., 27., 126., és 31 dalt,” majd 76. szammal szerepel a 39.,
71., 90. (valdjaban a 107.) dal.

22 Uo., 47-48.

23 Uo., 23-24.

24 SzaBO Floris, ,,Pdzmdandi Horvath Endre ismeretlen mtive Pannonhalman”, Irodalomtor-
téneti Kozlemények 67 (1963): 334-336. A teljes kézirat kiaddsa: PAzMANDI HOrRVAT Endre,
Gydr visszavétele, kiad. Z. SzaB6 Laszl6 (Gy6r: Kazinczy Ferenc Gimnazium, 1987).

25 MoHL Adolf, Gydr elestének és visszavételének irodalma (Gyér: [s. n.], 1935), 34.

26 Szép-Literatirai Ajdndék a Tudomdnyos Gyiijteményhez 6 (1826): 125-126.

27 PERGER Gyula, ,,A »torvény-tanuld« lefejezése, avagy versel$ gy6ri juratusok”, in Doromb:
Kozkoltészeti tanulmdnyok 8, szerk. CsOrsz Rumen Istvan, 385-410 (Budapest: Reciti,
2020); PERGER Gyula, ,Egy furcsa szerelmi histdria: az utolsé gyéri nyilvanos lefejezéshez
vezetd Ut torténete”, Gydri Tanulmdnyok 41 (2020): 129-146.

28 Aurora: Hazai Almanach 2 (1823): 35-38.

29 Aurora: Hazai Almanach 3 (1824): 183-186.

30 Enekek Gyiijteménye, 73, 78-80, 99.

31 Kiadasa: KisraLupy Sandor, Himfy’ szerelmei, 2 kot. (Budan: Kir. M. Universitds, 1807).
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Jenei 77. sorszam alatt kozolte a kézirat 101-102. oldalara Vétek-¢é a szerelem?
cimmel lejegyzett verset. E szoveg egyértelmtien Szentjobi Szabd Laszlo A Re-
ménységhez cimii kolteményének a kozkoltészet utjan elinduld véltozata.*

A Reménységhez

O ha reménység nem lenne
Eltét ki kivanhatna!

A szerelem mire menne
Ha magat nem biztatna!

A raboknak mi lagyitja
Keserves vas lancait

A hajoésnak mi inditja
Utra tort csénakjait

A mélly tomloc setét aljat

E teszi vildgosnak

A beteg vas derékaljat
Lagynak s nyagodalmosnak

A keservet a banatot
Ez lassan el oszlatja

Ez a konyves abrazatot
Csendesen szaritgatja.

Vétek-é a’ szerelem?

1.

Oh! ha reménység nem volna!
Eltét ki kivanthatna?

A szerelem mire menne?

Ha magat nem biztatna.

2.

A hajésnak ez inditja
Utra tort vitorlait

A raboknak ez enyhiti
Keserves rab-lantzait.

3.

A keservet, és banatot
Ez lasan el-oszlattya,
Es @ konnyes dbrazatot
Csendesen szarogattya.

4.

Jovendével kecsegteti
A bajokkal kiiszkodét,
Es balzsamat csepegteti,
Hogy adhasson uj er6t.

32 A vers megtalalhatd a sarospataki gytijtemény 69. tételeként. Régebbi és 1ijabb részint érzé-
keny, részint vig, tobbnyire eredeti dalok gyiijteménye (S.Patakon: [s. n.], 1826), 68-69; illetve
KECSKEMETHY CsaPO Daniel, Dalfiizérke vilogatott népszerii dalokbdl fiizve: Negyedik fiizér
(Pest: Emich Gusztav, 1846), 56-57, 79. dana.
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Hany nyomorult hany szegénynek

Folyna naponként vére
Ha fénye eggy jobb reménynek
Nem siitne bus lelkére?

Haény szerelmes unalmaba
Valasztott volna halalt!
Mid6n végsé orajaba

Még remenységet talalt.

J6 reménység! életembe
Mar rea hanyszor szedtél
Rozsa hellyett kis kertembe
Mennyi tovist tltettél!

Még is, ah mert csak szeretném
El érni fel tételem,

Feldled fel nem tehetném
Hogy még jol ne tégy velem!

5.

Hény szerelmes unalmaban
Vilasztott volna halalt;

Ime végsé orajaba
Joremenységre talalt!

6.

J6 reménység! életemben
Mar hanyszor rea szedtél?
Rézsa hellyett kis kertemben
Mennyi toviseket tiltettél?

9.

Idvozlégy Isteni Remény!

Te, ki 6rom-szarnyait
Neveled, és ha @ sors kemény,
El-tompitod nyilait.

10.

Mind enyhiil a’ kesertiség
Altalad, akar melly nagy,
Te halal 1ész gyonyortiség,
Ki rémit6 vaz-kép vagy.

11.

Barkajat szerencsétlennek
Védelmezi vas-macskad,
Ha bardti el-reppennek,
Még-is tamaszkodik rad.

Az Enekek Gytijteményébe lejegyzett 89 versszdvegb6l — noha a kotet dsszedlli-
toja csak haromnal jelezte a szerz6t - Jenei huszonharmat nem kozolt mint jol
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azonosithaté miikoltéi darabot. (Sajatos modon ezek kozott szerepel a 81., Mix-
tira. Ja sum pater minorita kezdet( ,latin és tot nyelvii keverékvers” is.) Tovabbi
tiz szoveghtien kozolt versnél jelezte, hogy azok egy-egy ismert, folydiratokban,
kotetekben kozolt vers variansai.

Miutan az eddig lappangé eredeti kotet az Gy6ri Egyhdzmegyei Konyvtar
allomanyellendrzése soran az elmult évben eldkeriilt,” megismerhet6vé valtak
azok a szovegek, szovegvaltozatok is, amelyeket eddig csak Jenei sziikszavu uta-
lasaibél ismertiink. Az Enekek Gytijteménye kéziratat atvizsgalva kideriil az is,
hogy a miikoltéi szovegek szama — és ezzel egyiitt a koteten beliili aranya — sok-
kal nagyobb, mint azt Jenei feltételezte.

A 86., Igaz mondds® Faludi Ferenc Pdras ének cimii kolteményének hianyos
valtozata:

Paras ének Igaz mondas.
1. Nehéz jo baritat, szives, igaz Tarsot, ta-
Nehéz jo baritat, l4lni.
Szives igaz tarsat
Tal4lni;

De t6le nehezzebb
Es keservessebb

Elvalni!

2.

Mert a két sziv Mert a két sziv ollyan kincs, mellyné dra-
Olyan kincs, gabb nincs,

Ha egymashoz hiv, Ha egymashoz hiv,
Melynél dragabb nincs.

A 40. versként kozolt 15 versszakos Szerelem érzés Dukai Takach Judit Edes ér-
zés cimi kolteményének tovabbirt, kibdvitett valtozata:

33 Leltari jelzete: XXX VIL3.7.
34 Enekek Gytijteménye, 116.
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Edes érzés

Edes érzés a szeretet,
Mely nyilaval sebesitett;
Nyilaidtdl, latod, vérzem,
Nyilaid sebeit érzem.

Tégedet ki ne szeretne,
Nalad nélkiil ki lehetne;
Nalad nélkiil nem is élhet,
Melletted a holt is élhet.

Domborodott melled hodit,

Nincs oly sziv, kit meg nem bdédit.

Az alatt egy érzékeny sziv,
Csak az boldog, kihez az hiv.

Ennek oka csak te lettél,
Hogy engem rabodda tettél.
Szép fejeddel meggyotortél,
Szerelmed rabjava tettél.

Az egekre feleskiiszom,

Hogy szeretni meg nem sz{indém,
Mig a halal bus fatyola
Szememet bé nem takarja;

Kinyilt szivem te el6tted,
Melybél b6éven megérthetted:
Hogy szeretlek halalomig,
Mig a szivem szét nem omlik.

Szerelem érzés

1.

En is érzem a szerelmet,
Mert nyilaval sebesitett;
Nyilai ereit érzem,
Sebeitél, latom, vérzem

5.

Téged hét ki ne szeretne
Nalad nélkiil ki lehetne
Nalad nélkiil nincsen élet
Mellyetted az holt is élhet.

3.

Domborodott mellyed hodit,
Nincsen sziv, mellyet nem csabit
Az alatt eggy érzékeny Sziv
Tsak az boldog, @ kihez hiv!

12.

Arra ugyan meg-eskiiszom
Hogy szeretni meg-nem sz{iném,
Még a” halal’ bus homalya
Szemeimet bé-nem zérja.

A 43. szamu Tdrsasdgi dallrol mar Jenei megjegyezte, hogy azt ,Paloczi kiadta a
Holmiban” (De mit torom fejemet; itt kontamindlva a kolté azonos dallamra irt
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Szdantddi tusanak egy szakaszaval). A 49., Tdrsasdgi Dall pedig Pazmandi Horvat
Endre Nem kell nekem sem Cziprusi, Sem a voros Burgundi kezdett bordala.”

Egy drulkodé szdvegbokor

A kézirat 6t egymas utan kovetkezo, 44-48.% verse — bar Jenei azokat minden

e r

megjegyzés nélkiil mint ismeretlen szerz6jii darabokat tette kozzé — kivétel nél-
kiil az Aurora 1825. évfolyamabol masolt szoveg. A kéziratos lejegyzések teljes
szOvegegyezést mutatnak a nyomtatasban megjelent valtozatokkal. A 44., A’
szerelem hang: Rézsa. Kisfaludy Karoly Hiiség cimii verse.” A 45., a Tihamér
Kisfaludy azonos cimi ,,beszély”-ének, torténelmi novelldjanak egyik betétver-
se.® A kovetkez6, 46., Rozsa cimi szintén innen vald.” A 47.-ként lejegyzett

e» 7

Egy Lednyka éneke Makari Gyorgy verse,” s a 48., ,Szerényi” altal jegyzett,
A Magyar Géniushoz szintén az Aurora negyedik évfolyamaban jelent meg.*!

Szerzd nélkiil - nyomtatdsban

A szerz8 megnevezése nélkiil szerepld 66., A tegzes Amor mar 1826-ban meg-
jelent nyomtatasban.*? Mar a XIX. szazad elején ponyvara keriilt a 38. versként
lejegyzett A’ Szerelem,* illetve a 69., A gyermek-kori boldogsag.** A Vigan élem

35 PAzMANDI HORVAT Endre, Kisebb koltemények (Pest: Beimel Jozsef, 1832), 179-180.

36 Enekek Gyiijteménye, 61-63.

37 Kisrarupy Karoly, Tihamér, kiaddsa: Aurora: Hazai Almanach 4 (1825): 107-211, 171.

38 Uo., 142-143, 149.

39 Uo., 107-211, 151-152, 149.

40 MAKARY Gyorgy, Egy Lednyka éneke, kiadasa: Aurora: Hazai Almanach 4 (1825): 95.

41 SzerRENYI Gyula, A Magyar Géniushoz, kiadasa: uo., 59.

42 Regibb és ujabb dalok Gyiijtemenye (1826): 58-59, 56. ének; KLIESTINAT KLESTINSZKY Laszlo,
Eredeti szinjatékai (Kassa: Werfer Karoly, 1836), 1:139.

43, A kozismert érzékeny dalocska sokféle hasonld kezdGsorral terjedt a XIX. szazad els6 felé-
ben: Nini, mi hdt a szerelem? Mi, mi, hdt mi a szerelem? stb. Edvi [llés P4l reformkori tuddsi-
tasa szerint ennek dallamat jatszottak a parasztlakodalmakon menyasszonyfektetéskor (Tud
Gytijt 1827/X11, 24-25). Az Erzékeny és vig dalok (1834, 87) is kdzélte, de nem a ponyvakiadést
koévetve, hanem feltehet6leg kéziratok nyoman.” Csorsz Rumen Istvan, kiad. Magyar vildgi
ponyvairodalom, 1700-1820: I. Lirai dalok és versek, ReTextum 8 (Budapest: Reciti, 2018), 118.

44 ,Mindeneknek alkotdja, tekéntsd meg inségemet. SZIVREHATO DALLOK (1818), Elsé. Dési
Nagy Sandor dalverse Kisfaludy Séndor modoraban. Elséként 1803-ban, Pesten jelent meg
A szerelem gyotrelmei cimi, név nélkiil kiadott kotetében.” Uo., 163-165, 247.
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vildagom, Mig virit ifjisagom kezdett, 79.-ként A Meg-elégedés cimmel lejegyzett
vers ponyvan® és Trattner kalendariumaban is olvashato volt.*

Ezeket a verseket valoban els6 kézbdl vehette a lejegyzd, mivel még iraskeé-
piikben is kovetik a nyomtatdsban megjelent véltozatokat. Ezek alapjan az Ene-
kek Gyiijteménye valoban az 1820-as évek végén keletkezhetett.

A 17, A’ Tusakodds cimmel szerepld hat versszakos szerelmi kesergd — mivel
az a Vilagi énekek és versek gytjteményen kiviil ,,[m]as kéziratos forrasbol még
nem keriilt el6™ — az Enekek Gytijteményének unikalis darabja.

Csokonai versei

Bér a fentiek alapjan a Jenei altal jelzett harmincharom, ismert szerz6jl versek
szama negyvenegyre boviil, az ezek kozott szereplé Csokonai-miivek aranya
még igy is meghatarozo. Jenei a Gydri Szemle-béli cikksorozataban és a kétetbe
rendezett kiadasban az alabbi szovegeket azonositotta Csokonai-versként:

7. A reményhez, a kolté megnevezése nélkil.

8. A fekete pecsét, a kolté megnevezése nélkiil.

9. A sirhalom, a kolté megnevezése nélkiil.

30. Megkovetés, a kolté megnevezése nélkiil, Az Engesztelés cimmel.
32. Buicsuvétel, a kolté megnevezése nélkiil, Kettds biicsui cimmel.
33. Két szeretd dallja, a kolté megnevezése nélkiil.

45 ,Gydszos napom siratom. OT UJDONON UJ VILAGI ENEKEK (é. n.), Negyedik. Nj.: Vigan
élem vildgom, mig virit [ifjisagom] Az egyedi panaszvers notajelzése egy népszerii verbun-
kos mulatédal, amely szintén megjelent ponyvan 1800 koriil (RMKT XVIII/8, 59. sz.). Az 1.
strofa 5-6. soranak rimei is innen szdrmaznak, v6. »Bimban, tudom, soha meg nem bolon-
dulok«. Uo., 240.

46 ,Trattner kalendariumaban a legsokoldalibb, s miivel6dési hovatartozasat tekintve legszi-
nesebb a lirai rész. Elegy tdrgyii dalok cim alatt az 1810-es évektdl a legkiilonfélébb versek és
dalok jelentek meg. A cimben igérteknek megfelel6en egyarant olvashatunk valédi népdalo-
kat, kozkoltészeti alkotasokat és jeles koltoktdl szarmazd verseket. A kozkoltészeti, illetSleg
kollégiumi didkkoltészeti szovegekre példa mindjart az els6 évfolyamban megjelent Vigan
élem vildgom kezdet(, cim nélkiili md, melynek parhuzamét megtalalhatjuk Ban Imre és
nai-vers tarsadalmi és miivel6déstorténeti kapcsolatairdl, valamint népszertiségérél a XIX.
szazadi kalendariumok alapjan”, in Mindenes Gyiijtemény 1I: Tanulmdnyok Kiillés Imola 60.
sziiletésnapjdra, szerk. GuLYAs Judit és TOTH Arnold, Artes Populares 23, 169-189 (Buda-
pest: ELTE BTK Folklore Tanszék, 2005).

47 ,A 4.vsz.-0s, ismeretlen szerz6ji szerelmi kesergés, végrendelkezés. Mas kéziratos forrasbol
még nem keriilt el8.” Kirr6s Imola, kiad., Vildgi énekek és versek B. P. 1800, ReTextum 9
(Budapest: Reciti, 2018), 600.
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37.
42.
57.

58.
65.

Alku, a kolté megnevezése nélkiil.

Szerelemdal a csikoboros kulacshoz cimi kolteménye.

Egy vén fdnak drnyékdban régen szenvedd rozsafa, a koltd megnevezése
nélkiil.

Parasztdal, a kolté megnevezése nélkiil.

Szegény Zsuzsi a taborozdskor.

Mivel az Enekek Gytijteménye eredeti kotetében fennmaradtak Jenei ceruza-
val irt bejegyzései is, ezekbdl kideriil, hogy a fenti verseken kiviil még harom
darabot tekintett eredetileg Csokonai miivének: a 39. tételszam alatti A csalfa
szeretonek megvetése, illetve a 66., A tegzes Amor cim{ verseket. Az elsét koz-
leményének megjelenésének idejére mér mint Anyos P4l versét azonositotta, a
masikat pedig ismeretlen szerzdjt alkotasként teljes szovegével kozzé is tette.

A legérdekesebb megoldast azonban a 41. tételszamu vers kapcsan valasztot-
ta. Ezt mint ,,Csokonai Vitéz Mihaly kélteményei kozott eddig ismeretlen Lilla
vers”-et teljes terjedelmében kozolte:

Fogadas.

1.
Ugy vagyon: Lillat noha el-ragadta
A’ kegyetlen végzet 6rokre tolem,—
Még-is én Lillat soha nem felejtem,
Oh soha Lillat!

2.
Bar emeljen, mint sokakat leg elsébb
Poltzra a> mindent-tehet szerencse,
Még-is én Lillat soha nem felejtem,
Oh soha Lillat!

3.
Vagy kotozzon szolga bilincseket ram
S martalék holtig legyek egy Tyrannal,
Még-is én Lillat soha nem felejtem,
Oh soha Lillat!
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4,
A’ tuddsb rész homlokom’ érdemesnek
7.6ld babérbdl font koszorura tartsa,

Még-is én Lillat soha nem felejtem,
Oh soha Lillat!

5.
Egy vadon’ buzgd Remetéje légyek
A’ vagy @’ pompas palotak lakdssa,
Még-is én Lillat soha nem felejtem,
Oh soha Lillat!

6.
Jo barattal toltsem id6m mulatva,
Vagy fejem’ bt banat epessze egyre,
Még-is én Lillat soha nem felejtem,
Oh soha Lillat!

7.
Nyugalomnak csendes 6lén pihenjek,
Vagy Hazam a’ Mdrs’ mezejére kiildjon
Még-is én Lillat soha nem felejtem,
Oh soha Lillat!

8.
Add nékem kintsét az egész Vildgnak
Vagy szorits kodus botot a’ kezembe,

Még-is én Lillat soha nem felejtem,
Oh soha Lillat!

9.
Ujra hiléjat kiszegezze Amor,
S bé-keritvén rabja maradjak ismét, -
Még-is én Lillat soha nem felejtem
Oh soha Lillat!

10.
S6tt, midén majd kezd hidegtlni vérem,
’S oszlatasom lesz jelen, akkor-is még
Vég séhajtasom keseregve Lillat
Fogja zokogni.
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Hogy Csokonai irta-e a fent idézett verset, mindeddig semmi sem igazolta. J6
eséllyel valamelyik tiszteldje irta a szapphikus metrumd, refrénes verset, amely
igy a (dundntuli?) Csokonai-kultusz elemeként érdemel figyelmet.

Jenei nem azonositotta ugyanakkor az 54., Az Emberiség és szeretet cimmel
bejegyzett szoveget,*® pedig az bizonyosan Csokonai 1797-ben irt verse!

Nyitva maradt az Enekek Gyiijteményében szereplé Csokonai-versek forra-
sanak kérdése is. Jenei jegyzetei szerint:

Ugy véljiik ez a kotet egy kordbbi kézirat masolata. Erre utal az, hogy benne
az ismert és ismeretlen kolt6k versei szinte irodalomtorténeti sorrendbe van-
nak szedve, Paléczi Horvath Addmtdl és Anyos Paltol a népdalokig. Az eredeti
gyljteményt is a Dunantulon, talan éppen Gy6rott irhattak dssze. Ezt igazolja
a Pannonhalmi Enekeskényvvel* és a Zirci versekkel valo kapcsolata® és gyéri
vonatkozasu versei.”

Csokonai-versek viszont nem szerepelnek sem a zirci, sem a pannonhalmi éne-
keskényvben, igy az Enekek Gyiijteményével valo rokonsaguk esetlegesen csak
a XVIIL. szazadi kozkoltészeti szovegekben mutathato ki. A negyvenegy nyom-
tatott forrasbol szarmazo, legnagyobbrészt betiihiven masolt sz6veg arra enged
kovetkeztetni, hogy az Enekek Gytijteményének dsszedllitéja Csokonai verseit is
kozvetleniil egy nyomtatasban megjelent kotetbél masolhatta. A kotetbe lejegy-
zett Csokonai-versek koziil A reményhez (12-14) nemcsak a cim aposztréfos™
nagy kezddbetts irasmddjaban koveti a nyomatatott valtozatokat, hanem a zaré
harom felkidltdjelben is.® Az eltérések tollhibabdl (forrasim/farrasim, kétség-
be/kétségben) vagy nyelvjarasi kiillonbségekbdl (csorgd/csergd, hijjat esmértem/
héjjat 6smértem) eredhetnek. Ugyanez jellemz6 a Fekete pecsét (14-16) lejegy-

48 Enekek Gytijteménye, 71-72.

49 GAvros Rezsd, Pannonhalmi énekeskonyv (1796) (Gy6r: A Gy6ri Szemle Tarsasag kiaddsa,
1930).

50 ,Tobb darabja megvan a Pannonhalmi Enekes konyvben és a Gélos Rezsé altal megtalalt
Zirci versek kozott.” GALos Rezs6, ,,Verseghy Ferenc zsengéi”, Irodalomtorténeti Kozlemé-
nyek 48 (1938): 165-177, 286-293.

51 JENEL ,Enekek Gytijteménye”, 154.

52 A vers lejegyzésében az aposztrofok hasznalata hiven koveti a nyomtatott valtozatot.

53 Az 6sszehasonlitashoz Csokonai Vitéz Mihaly 6sszes miiveinek elektronikus kritikai kiada-
sét vettem alapul. CsokoNA1 ViTEz Mihaly, Osszes miivei, szerk. DEBRECZENT Attila (Deb-
recen: MTA DE Klasszikus Magyar Irodalmi Textoldgiai Kutatécsoport-Debreceni Egyete-
mi Kiado, 2016), https://deba.unideb.hu/deba/csokonai_muvei/. A’ Reményhez: Muzsikdlis
Gyiijtemény, I11. darab 1802/1803 A, illetve A’ Reményhez: Lilla, 178-181. 1802-1803/1805
B. https://deba.unideb.hu/deba/csokonai_muvei/genetikus_szoveg.php?szv=csokonai_
vers_0825_k.
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zésére. A m{ itt hat versszakkal szerepel, tehat az 1805. évi nagyvaradi kiadas™
valtozatat koveti.”® A’ Siralom (16-17) csak stilisztikai eltéréseket mutat: szerze/
szerzé, halovany/halavany, bajolé/bajalo, gyengén/gyongén. Az Egy vén fanak
arnyékdban régen szenvedd rozsafa (76— 77) hasonld: tovissei/tovezsei, segite-
nek/segétenek mellett a ,kesereg buvaban/kesereg magaban”, illetve a ,,mohos
vén gallyait/mohos vén gyapjait” valtozatok akar tollhibabdl is eredhetnek.
A Két szeret6 dalja (44-47) pedig egyes szam masodik személyrdl a tavolsag-
tartobb egyes szam harmadik személyre (szemeddel/szémével, tekinteteddel/
tekintetével) valt.

Az Enekek Gyiijteményébe bejegyzett Csokonai-versek koziil csupan kettd
mutat jelentsebb eltéréseket a nyomtatott véltozatokhoz képest: Az Engeszte-
lés cimmel, a kézirat 41. oldalara lejegyzett, illetve a 43-44. oldalakon szereplé
Kettds biicsui. Az elsé a Megkovetés, a masik pedig a Biicsuvétel cim( Lilla-vers
valtozata. A szdtagszamhibak azzal fiigghetnek 6ssze, hogy a masol6 nem is-
merte a versek énekelt formajat.

Megkovetés

Ha haragszol, megkdovetlek;

Békélj meg, szép angyalkam!

Csak azt mondtam, hogy szeretlek,
S e széért haragszol ram?

Ki az oka? s ki hibdja,
Hogy kellemed olyan nagy?
Hogy te, 6h virtus példaja,
Szeretetre méltd vagy?

Ha téged szeretni vétek:
Hanyan esnek ugy belé?

S hogy én legtartdsban vétek,
Magam azért blintetsz-é?

Az Engesztelés

1.

Ha haragszol, meg-kovetlek:
»Békélly-meg szép Angyalkam
Tsak azt mondtam: hogy ,,szeretlek”
Azért haragszol ram?

Ik

2.

Mi az oka, ’s ki hibaja?
Hogy kellemed ollyan nagy?
Hogy te szép virtus példaja,
Szeretetre méltd vagy!!

3.

Ha Téged szeretni vétek
Hogyan estek ugy bele?

S hogy én leg hivebben élek,
Azért magam biintetsz-e?

54 CsokoNa1 Vitez Mihaly, Lilla: Erzékeny dalok III. kényvben (Nagyvarad: Gottlieb Antal,
1805), 21.

55 A’ fekete Pecsét [Rozsi-versek (8a-b). 1797 A. ] zar6 szakasza: ,Szivem él! 6rokre mondok /
Banatimnak 4di6t / Irt Juliskdm, félre gondok, / Kedvel engem én is 6t. / Mar enyim / Szép
Julim!”
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Lelj csak egyet, ki szépséged
Latvan (de mint én, ugy 4m)
Ne szeressen mindjart téged:
Ugy neheztelj osztén rém.

Es ha e szomért: szeretlek,
Ugy kikelhetsz ellenem:
Egypér csokkal megkovetlek:
Csak hagyj holtig vétenem.

4.

Lelj tsak eggyet, ki szépséged
Latvan, de mint én, gy am,
Ne szeressen mindgyart Téged;
Ugy nehesztelly osztén rém!

5.

Hogyha €’ széért: ,Szeretlek”
Igy ki-kelhetz ellenem?

Egy par csokkal meg-kovetlek,
Csak hogy holtig vétenem!

6.

Vagy, ha €’ sz6 ugy meg-sértett,
Mond vissza Kedves! te is,

En nem haragszom meg érte,
Meg-bocsatok szasszor-is.

Vagy ha e sz6 Gigy megsérte;
Mondd vissza, Lillam, te is:
En nem haragszom meg érte,
Megbocsatok szazszor is.

Ot, a kéziratos kotetbe felvett Csokonai-vers ugyanakkor egyértelmtien nyom-
tatott kiadasbol masolt valtozat! A Szegény Zsuzsi, a’ taborozdskor (86) sortor-
delése, aposztrofos irasmodja és ortografiaja (a” kertek’ allyaig, gerlitze, tsakojat,
tsokot) teljesen egyezik az 1816-o0s bécsi kiadaséval. Az Alku cimt vers lejegyzé-
sében (49-51) egyetlen eltérésként az ismétl6doé ,,mig csak élek” refrain kovet-
kezetesen ,,még csak élek” formaban szerepel, de a vers sortordelése és irasképe
teljesen azonos a Bécsben, Pichler Antal betiiivel, 1816-ban kiadott valtozaté-
val.* Mig az 1805-0s nagyvaradi kiadasban a kettds dal zaré sorai ismétlédnek,
a Marton Jozsef altal sajto ala rendezett kotetben ezt ismétljelek helyettesitik
- csakugy, mint a kéziratban.

Egészen bizonyos, hogy a bécsi kiadas szolgalt a Szerelem Dall A’ csik6-béros
Kulacshoz (57-60), illetve a Paraszt Dal (77-78) lejegyzésének alapjaul. E ver-
seknél nemcsak a tordelés és a helyesiras koveti a nyomtatott valtozatot, hanem
azok a szovegvaltozatok is, amelyek csak a Marton-féle kiadasban talalhatok
meg. Ilyen a Szerelem Dall 5., 13. és 16. versszaka:

56 CsokoNal ViTEz Mihdly, Nevezetesebb poétai munkdi két kitetben a’ szerzé képével el
egyiitt (Bécs: Marton Jozsef-Pichler Antal, 1816).
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Az 6todik, hasonldéan teljes szovegegyezést mutatd darab — a Jenei dltal nem
azonositott — Az emberiség s a’ szeretet cimli Csokonai-vers.

Az Enekek Gyiijteményébe bejegyzett tizenkét Csokonai-vers koziil hét is
erésiti a Csorsz Rumen Istvan altal felallitott, a populdris hagyomanyban koz-
kézen forgd Csokonai-versek népszertiségi listdjat:”

helyezés  eldéfordulds incipit cim
1. 51 Foldiekkel jatsz6 égi tinemény A Reményhez
2. 40 Gerliceként nyogdécselek Siralom
31 Ha haragszol, megkovetlek Megkdovetés
4. 28 Estve jott a parancsolat Szegény Zsuzsi...
28 Mégyek mar. Engedd meg Bucsuvétel
28 Szép Hajnal! Emeld fel Dafnis Hajnalkor
5. 27 Draga kincsem, galambocskdm ~ Szerelemdal...
-]
10. 15 A hatalmas szerelemnek Tart6zkodo Kérelem

Az Enekek Gytijteménye keletkezésének lehetséges datéldsa, a kotetbe felvett
Csokonai-versek a recepcios folyamatrol irottakat is igazolja:

A recepcids folyamat csticsanak a 1820-as éveket tarthatjuk, amikor (a korabbi
tendencidhoz képest) varatlanul megerésodik a Csokonai-divat, majd 1840 felé
kozelitve fokozatosan hattérbe szorul. [...] Mind a kozkézen forgd Csokonai-mu-
vek, mind az Gsszesitett szovegadatok tekintetében vilagos hatarvonalat jelente-
nek az 1830-as évek. A csticstartok helyezése sem allandé. A Foldiekkel jatszo...
és a Gerliceként... stabil vezetGszerepe mellett meglep6, hogy a Mégyek mar... és
a Ha haragszol... viszonylag késon keriilt be a kdnonba: 1820 el6tt elenyészéen
kevés feljegyzést ismeriink bel6litk. A két utolsé évtizedben annyira gyakoriva
valtak, hogy ekkori recepcidjuk emelte 6ket az orszagos 4tlag élvonalaba.*®

57 CsOrsz Rumen Istvan, ,,Csokonai kozkézen, avagy egy kolté kéziratos toplistaja”, in ,,’s végre
mivé leszel?”: Tanulmdnyok Csokonai Vitéz Mihdly haldldnak bicentendriuma alkalmabdl,
szerk. HERMANN Zoltan, Racio-Tudomany 10, 278-294 (Budapest: Raci6 Kiadd, 2007).

58 CsOrsz Rumen Istvan, A kesergd nimfdtél a fondhdzi dalokig: Kozkoltészeti hatdsok a ma-
gyar irodalomban (1700-1800), Irodalomtudomdany és kritika: Tanulmanyok (Budapest:
Universitas Kiado, 2016), 330.
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