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Az egy nyelv lehet6ségei
kilorszagi konyvespolcokon

Esterhdzy Péter a kortdrs magyar irodalom egyik legtobbet fordi-
tott szerzdje, aki a mtiforditasok révén a vildgirodalom véraramaba
is bekertilt. Pedig 6 maga — 6sszhangban nyelvkozpontt poetikaja-
val — tobb irdsdban és megszodlalasdban is azt hangsulyozta, hogy
az irodalom természetébdl adéddan egyetlen nyelv lehetSségeivel él:
Az irodalom fundamentalista. Csak egy nyelvvel dolgozik, hidba
volna adott helyzetben egy masik paszentosabb, marad. Epp ez a 1¢-
nyege: be van zarva egy nyelv végtelenségébe és végességébe. Ebbdl
a nyelvbdl kell kihoznia mindent.”!

Kétetiink ezt a paradoxont jarja koriil. Esterhdzy Péter szovegei-
nek idegen nyelvi recepcidjat vizsgalva olyan kérdésekre keresi a va-
laszt, mint példaul: Hogyan jelenik meg ez az egyetlen nyelvet (azaz
kultarat és hagyomanyt is) kiaknazé és miikodtet§ irasmtivészet
mas nyelvd kultdrakban? Mi és miként vihet§ at belSle a mtifordi-
tdsban? Hogyan olvassa a befogad6 kozeg? Mely tényezGk jatszanak
kozre a kiilfoldi megjelenésben, és milyen nyomai érzékelhetdk en-
nek a jelenlétnek a befogad6 irodalomban?

1 EsterHAzy Péter, A szavak csoddlatos életébdl (Budapest: Magvetd, 2003), 61.
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A kotet alapjaul az Esterhdzy Péter miiveinek kiilfoldi recepcidja cimd
tudomanyos konferencia anyaga szolgal, amelyet 2021. szeptember
9-10-én rendezett meg Pozsonyban a Szlovak Tudoméanyos Akadé-
mia Vildgirodalmi Intézete. A konferencidn a német, észak-ameri-
kai, francia, spanyol, orosz befogadas attekintése mellett tobb elGa-
das foglalkozott a (helyi) szlovak recepciéval, valamint a csehvel,
lengyellel, romannal. Az elhangzott el6addsok koziil nem tudjuk
kozreadni a spanyol és a lengyel befogadast taglalokat, azonban az
anyagot tovabbi tanulményokkal egészitettiik ki, amelyek az Ester-
hazy-proza szempontjabdl legfontosabb és legteljesebb német recep-
ci6 egyéb aspektusait vizsgdljdk, illetve ismertetik a brit, olasz, finn,
szlovén, szerb, japan megjelenéseket és fogadtatasukat. Attekinté-
siink nem tudja teljességében lefedni az ir6 idegen nyelv recepcidjat,
mert bar tobb kiilféldon, az adott kozegben miikodé hungarolégus
és miifordité kozremikodésére is tdmaszkodhattunk, kapacitasun-
kat meghaladta annak az ,egész vilagnak” a felmérése, amelyben
—a magyar irodalom johirét is terjesztve — a szerz§ mvei jelen van-
nak. Ennek a teljességnek, amit az Esterhdzy-szoveg jelenléte képvi-
sel a vilag kiilonbozd kultardiban és a legkiilonb6z6bb nyelvii fordi-
tdsokban, és amit Németh Gébor a kotet harmadik részében hozott
muforditéi kerekasztal-beszélgetésben ,gigantikus szupermtinek”
nevez, akdr csak a feltérképezése is komoly kihivds a magyar iro-
dalomtudomany szamara. Az egyes befogadéstorténeteket feldolgo-
z6 munkék a szerzd kiilfoldi jelenlétének szinte a kezdeteitSl maig
megjelennek. Reméljiik, hogy ez a szélesebb nemzetkézi horizontot
vizsgalo kezdeményezésiink sem marad egyediil, és az Esterhazy-re-
cepcié szilintelentil béviils, dinamikusan valtozé jelenséghalmaza
kovetkez§ kutatdsok targya lesz, tovabb arnyalva, pontositva, tagitva
és kiegészitve azt a képet, amelyet publikaciénk mutat.

A kotet hdrom blokkra tagozddik. Az els6, mintegy feliitésként,
az olvasot Esterhazy irdsmiivészetének, alkotoi/poétikai gondolkoda-
sénak a vildgdba vezeti be, egyben Peter Michalovic¢ szlovék esztéta
megkozelitése révén azt is lattatja példaként a lehetségesekre, hogy az
irodalmi transzfer célkulttirdja hogyan kozeliti és fogadja ezt a prozat.
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A maésodik blokk az idegen nyelvi recepciéra vonatkozé tanul-
manyokat tartalmazza. Az irdsok egy része a vildgirodalmi, illet-
ve eurépai irodalmi jelenlét szempontjabdl relevansnak latszé befo-
gaddssal foglalkozik. Noha a vildgirodalom szimmetridjat valljuk,
azaz hogy az irodalmi érték és jelentGség nem ,nagy” és ,kis” kul-
tardk, centrumok és periféridk kérdése, tigy ttinik, a nemzetkozi
irodalmi transzferben mégis nagyobb kisugarzassal birnak a vilag-
nyelveken megjelent forditdsok. A magyar irodalom, igy Esterhazy
Péter kozvetitése szempontjdbol a német kozeg figyelme mutatkozik
meghatérozénak, a szerz§ német recepcidjat Lérincz Csongornak az
atfogd, Kulesar-Szab6 Zoltannak a Bevezetés a szépirodalomba cimd
konyv és Szarka Szilvidnak a Harmonia ceelestis cimt regény fogad-
tatdsat elemz$ tanulmédnya dolgozza fel. Az angolszdsz recepciot
egyrészt Szollésy Judit ismerteti, aki sajat irodalomkozvetitsi és mii-
forditoi tapasztalatan keresztiil sz6l Esterhazy Péter észak-amerikai
jelenlétérsl, masrészt Varga Zsuzsanna dolgozata, amely a szerzd
angolul megjelent mdveinek brit visszhangjat vizsgalja. Kanyadi
Andras tanulmanya a francia megjelenéseket és fogadtatast tekin-
ti at. Az idegen nyelvid Esterhdzy-recepciéban fontos helyet foglal
el a kulttartorténeti értelemben vett kozép-eurépai kultardk érdek-
16dése. A szlovék befogadassal Méria Kuséa és a magam tanulmé-
nya, a csehvel Gal Jend és Marta Pat6 szovege foglalkozik. A szlo-
vak és cseh Esterhazy-forditasokat, és ezeken keresztiil a szerzéi
nyelvszemlélet atvitelének lehetdségeit, megoldasait Anita Hutkova
elemzi. A szlovén recepciét Rudas Jutka tekinti at, a szerbrél Farag6
Kornélia értekezik. A romén forditdsokat és visszhangjukat Banyai
Eva mutatja be. A tovabbi szévegek valamiféle sziréprébat képvi-
selnek az idegen nyelvii Esterhdzy-recepcié kovetkezd kulturélis te-
reibe: Vjacseszlav Szereda irdsa a Javitott kiadds orosz fogadtatdsat
jarja kortil, az olasz recepciét Antonio Sciacovelli, a finnt Vesa Lahti
és Fenyvesi Kristof, a japant Mika Waseda tanulmanya dolgozza fel.

Az Esterhdzy-szovegek atvitelének mtforditéi praxisdba nyuijt
betekintést kotettink harmadik blokkja. Azt a kerekasztal-beszélge-
tést adja kozre, amely a pozsonyi konferencia kiséréprogramyja volt,
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s amelyen Németh Gaborral kérdeztiik Alfoldy Mari, Buda Gyorgy,
Dedk Rendta, Heike Flemming, Racz Péter, Vjacseszlav Szereda,
Szoll6sy Judit, Robert Svoboda, Teresa Worowska mtiforditokat.

A pozsonyi konferencia kibévitett anyagdnak megjelentetésére
a Reciti Kiaddban, a Szlovak Tudoméanyos Akadémia Vildgirodalmi
Intézet és a Bolcsészettudomanyi Kutatékdzpont Irodalomtudoma-
nyi Intézet kétoldalt, tobb évtizedes egyiittmiikodésének a kere-
tében kertil sor. Kiilon koszonet illeti Dedk Renata mtiforditét, aki
a kerekasztal megszervezésében véllalt kozponti szerepet, és Gal
Jens hungarolégust, aki a szerkesztésben mtikodott kozre, munka-
juk hozzdjarult ahhoz, hogy ez a kiadvany mind tdgabb és alapo-
sabb képet nytjtson Esterhazy , kiilorszagi” jelenlétérdl.

Esterhazy Péter tobb helyen emlitette, hogy kiilfoldon jarva szi-
vesen ment konyvesboltba: ,Benézek, bekukkantok, vetek egy pil-
lantast. Nem a diadal terepe. Mdsutt mar meséltem a homalyos ala-
pozasu matatdsaimrol ezen kiilorszégi konyvespolcokon — ahogy,
elsG 1épés, igyekszem a magyar szerzSket elényosebb pozicidkba
rakosgatni, inkabb csak tologatni, kismértékd atalakitasa ez a vi-
lagnak, de sic itur ad astra, hogy azutan sziikségszertien és megala-
pozottan, masodik 1épés, az Umberto Eco-Gustave Flaubert-tér-
résznél kossek ki.”? Lényegében e kotet szerz6i sem tesznek mast:
egy soknyelvd ,gigantikus szuperkodnyvesbolt” konyvespolcain
matatnak , kiilorszagban”, az Eco-Flaubert-térrésznél leragadva, az
Esterhdzy névre fokuszalva. Szamba veszik a kiadott koteteket, fel-
lapozzak a forditdsokat, majd feltérképezik a befogadé kulturalis
térnek a kotetekhez kapcsol6dé megnyilvanulasait, és értelmezik

7

a kontextust, amely a sajat el6feltevései, sajat kérdéshorizontja sze-

A s

rint olvassa és poziciondlja a szerzdi életmtivet.

Gorozdi Judit

2 EsterHAzy Péter, ,Svéd mik vogymuk”, in EsteruAzy Péter, Az olvasé orsziga, szerk. Toth
-Czirra Julia (Budapest: Magvet6, 2018), 13.









PETER MicHALOVIC

Esterhazy — az intertextualitas stilisztikaja

,,Péter Péternek.”
Esterhazy Péter, konyvdedikacié

Esterhdzy Pétert a magyar, valamint a kiilfoldi irodalomtorténet-
irds és kritika egyardnt a posztmodern szerzék kozé sorolja, ami
teljesen legitim besorolas, semmi kivetnival6t nem taldlok benne.
Gond csak akkor kezd korvonalazdédni, amikor arra fékuszalunk,
mi is a posztmodern dnmagdban (an sich). A posztmodern vajon egy
tovabbi mtvészettorténeti, illetSleg irodalomtorténeti korszak-e,
amelyet sajatsdgos, torténetileg létrejott és miikods, az egyéni fe-
letti irodalmi stilus jellemez? Netan valami egészen mas? Meggy6-
z8désem, hogy a posztmodern irodalom egymasnak ellentmondé
meghatarozasai ellenére is egyetérthetiink legaldbb abban, hogy a
posztmodernt tobbek kozott radikalis pluralitds jellemzi, mikézben
a radikalis pluralitds megkérdGjelezi a normativ, az egyéni feletti
torténeti stilusrél valé gondolkodas lehet§ségét, mely stilusnak az
egyes szerzGk tudatosan vagy ontudatlanul alarendel6dnek. Azt ja-
vaslom, hogy a mindent magaba foglal6 irodalmi stilus keresése, il-
letve létrehozasa helyett 6sszpontositsuk figyelmiinket az egymas-
tél megkiilonboztethets individualis stilusokra, melyek a radikalis
pluralitds megképzésében részt vesznek. E tézis alapjan batorko-
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dom 4llitani, hogy Esterhdzy a posztmodern irodalom klasszikusa,
aki sajét, csak ré jellemz§ stilussal rendelkezik, és a tovabbiakban ezt
az allitast kivinom érvekkel alatdmasztani.

Akkor tehat posztmodern ir6-e Esterhazy? Maga Esterhazy erre
a kérdésre a ra jellemzg irénidval vélaszolt, miszerint valéban poszt-
modern iré, hiszen posztmodern a kora, amibdl az kovetkezik, hogy
mindenki, aki ebben a korban ir, térvényszertien posztmodern. Ez
az &llitas szerepel Janossy Lajosnak Esterhazy kortarsaval, Nadas
Péterrel folytatott beszélgetésében.! Csakhogy Nadas ettsl a kijelen-
téstdl hatdrozottan elhatdrolédott, miszerint a kor ugyan posztmo-
dern, 4m jelentSs kiilonbség van akozott a szerzé kozott, aki sajat
irodalmi vagy egyéb tj anyag alapjan alkot, és akozott, aki atvett
anyag felhasznalasaval. Aki sajat anyagbdl merit, modern ir6, aki pe-
dig atvett anyag alapjan ir, pontosabban nem is ir, hanem étir, az a
posztmodern szerzd.

Esterhdzy a posztmodernt ugyan irénidval, 4m torténeti mo-
don kozeliti meg, ami azt jelenti, hogy a mtvészettorténeti és egy-
attal irodalomtorténeti korszakok egyikeként értelmezi. Ezért allit-
ja, hogy mindenki posztmodern, aki ebben a korban alkot. Nadas
a francia gondolkod6khoz hasonl6an a modernséget és a posztmo-
dernt nem relative 6nallé mtivészettorténeti korszakként, hanem a
muvész alkotdshoz val6 hozzaallasaként értelmezi. Charles Baude-
laire A modern élet festdje cimd esszéjében a modernségrdl azt irja,
hogy ,,az &tmeneti, a tling, az esetleges — alkotja a mtivészet egy felét,
mas fele 6rok és valtozatlan.”? Baudelaire szerint nem az a modern
mtivész, aki korabeli redingot kabatban dbrazolja a férfiakat, hanem
az, aki ezt a kabatot kordnak ismertetGjegyeként festi meg, aki a vél-
toz6 valésagbol képes kivonni valamit, ami az adott korszakra eme
sajatos ismertetSjegye altal mindig emlékeztetni fog. Modernnek

1 Lasd bévebben: JANossy Lajos és NApas Péter, , K6zosek a céduldink: Nadas Péter Esterha-
zyr6l”, Litera.hu, 2016. dec. 24., hozzaférés: 2022. 09. 3., https://litera.hu/magazin/interju/
kozosek-a-cedulaink.html.

2 Charles BAUuDELAIRE, , A modern élet festGje”, in Charles Baudelaire vilogatott miivészeti irdsai,
val. ford. el6sz6 és jegyzetek Csorba Géza (Budapest: Kossuth Nyomda, 1964), 129-163, 139.
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lenni annyit tesz, mint modern hozzaéll4ssal szemlélni a valésagot,
ezt a nézetet vallja Michel Foucault is, aki hasonl6képpen , mint at-
tittidot, nem pedig pusztan mint torténelmi kort” értelmezi a mo-
dernséget. , Attittid alatt a jelenkor valésdgahoz val6 viszony egy
modjat értem (értsd Foucault — P. M. kiegészitése); amit egyes em-
berek dnkéntesen valaszthatnak, végsd soron a gondolkozds és az
érzés egy modjat, valamint a cselekvés és a viselkedés olyan ttjat is,
amelyik egyszerre jelzi a jelenhez val6 hozzétartozast, és ennek fel-
adatként valo felfogasat. Ez kétségtelentil hasonlit ahhoz, amit a go-
rogok ethos-nak hivtak.”

Ahhoz hasonléan, ahogy Baudelaire és Foucault értelmezi a mo-
dernséget, pontosabban azt, amit a francia modernité fogalom jeldl,
értelmezi Jean-Frangois Lyotard a posztmodernt: a ,tudat vagyis in-
kabb a szellem allapotaként.” Mi jellemzi tehat a posztmodern iré
tudatanak vagy szellemének éllapotat? Amennyiben azon szerzék
irasmtivészetének, individudlis stilusdnak, szerzdi idiolektusanak
kozos nevezgjét kivanjuk megtaldlni, akiket az irodalomtorténet és
a kritika a posztmodern képviselSinek tekint, keresésiink hidbava-
16, hiszen ,»posztmodern« az, aki képes az egység iranti megszal-
lottsdgot mell6zve tudatositani a nyelvi, gondolati és életformak le-
egyszertsithetetlen sokszintségét, és képes veliik banni.”> Lyotard
megéllapitdsaival osszhangban tehét azt allitom, hogy ami 4ltala-
nossdgban érvényes a , posztmodern” filozéfusra, tudésra vagy mu-
vészre, az kétszeresen érvényes Esterhdzyra. Egytttal érvényes ra
Nadas 4llitasa is, hogy a posztmodern ir¢ idegen anyagbdl alkot.

Meggy6z6désem, hogy Esterhazy munkdassaga a kezdetektdl a
végéig az intertextualitds jegyében zajlik. ,Az intertextus vagy in-

3 Michel Foucautr, ,Mi a felvildgosodds?”, in Michel Foucautrt, A modernség politikai-filo-
z6fiai dilemmdi, a felvildgosoddson innen és til, ford. SzaxoLczay Arpad (Budapest: MTA
Szociolégiai Kutat6 Intézete, 1991), 87-114, 97.

4 Jean-Francois Lvortarp, Philosophie und Malerei im Zeitalter ihres Experimentierens (Berlin:
Merve Verlag Diskurs, 2008), 97.

5  Wolfgang WEeLscH, Nase postmoderni moderna, ford. Miroslav PeTkiC¢ek, Ivan Ozar¢uk (Pra-
ha: Zvon 1994), 43.
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tertextualitds fogalmat Julia Kristeva alkotta meg Barthes szemina-
riumdn, nem sokkal azutan, hogy 1966-ban Parizsba érkezett. Ezzel
adott szdmot Mihail Bahtyin orosz kritikus munkassagéardl, s he-
lyezte 4t a hangsulyt az irodalomelméletben a szoéveg produktivita-
sara.”® Kristeva szerint Bahtyin felfedezése abban rejlik, hogy els6-
ként vezette be — noha implicit médon — az irodalomelméletbe azt a
nézetet, hogy , minden szdveg idézetekbdl felépitett mozaik, egy ma-
sik szdveg abszorpcidja és dtalakitdsa.”” Bahtyin meg volt gy6zSdve
arrél, hogy minden sz6t szamos széveg és kontextus részeként ren-
getegszer kimondtak vagy leirtak mar azelStt, hogy azokat a beszé-
16 kimondta vagy az ir¢ leirta volna. ,Minden sz6 valamely szakma,
miifaj, irdnyzat, egyedi mtalkotds, egy ember, egy nemzedék, egy
korosztély, egy nap és egy adott éra aromédjaval van koriilvéve. Min-
den sz6 annak a kontextusnak s azoknak a kontextusoknak az illa-
tat drasztja, melyekben fesziiltségekkel terhes tarsadalmi léte folyt;
minden sz6 és minden forma intenciéktél hemzseg. A széban elke-
riilhetetlenek a (mdfaji, irdnyzati, egyéni) kontextudlis felhangok.”®
Hiszen minden sz6 szdmtalan kontextus lenyomatét viseli, azok
hangjat halljuk benne, akik kimondték vagy leirtdk és valamilyen
jelentéssel ruhaztak fel Sket. Ha Bahtyin fejtegetéseit végigvissziik,
megallapithato, hogy de facto az 6sszes nyelv miikodésének feltétele
az intertextualitds, a szavakat tgy hasznaljuk, hogy tulajdonkép-
pen idézziik és idézetekként Gj (kon)textusokba rendezziik Gket. Az
4j kontextusok megerdsithetik a kordbbi jelentést vagy tj jelentése-
ket rendelhetnek hozzéjuk. Ekképp hasznalja ket a modern, de a
posztmodern szerz§ is, a kiilonbség abban rejlik, hogy az elébbi ezt
anélkiil teszi, hogy tudna réla, a masik viszont tudatosan. Azon-
ban nemcsak az irodalom nyelvét kell figyelembe venni, hanem azt
a pragmatikai hatdst is, amit a modern, illetve posztmodern szer-

6  Antoine COMPAGNON, Az elmélet démona, ford. Jeney Eva (Pozsony: Kalligram, 2006), 126.

7 Julia Kristeva, ,Bahtyin: Sz6, parbeszéd és regény”, ford. KOUDELANE SzikLAy Zsuzsanna,
Helikon 14, 1. sz. (1968): 115-125, 116.

8  Mihail M. BanTYIN, , A 526 a koltészetben és a prézaban”, in Mihail M. BAnTYIN, A 520 eszté-
tikdja, ford. Konczor Csaba, K6rost Jozsef (Budapest: Gondolat, 1976), 173-215, 207.
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z6k szovegeikkel az olvaséban kivdnnak kivéltani, és itt a két szer-
zGtipus radikdlisan kiilonbozik. Nadas allitasdnak szellemében a
modern iré azt akarja, hogy az olvasé a szovegeit egyfajta vilag-
ként, illetve mtivészi lizenetként vagy a vildg dolgainak allasarél
késziilt helyzetjelentésként, esetleg nemes egyszertiséggel a vilagrol
alkotott képként értelmezze. Példanak okaért nézziik Nadas monu-
mentalis regénytrilogiajat, a Parhuzamos tirténeteket. A trilogia els6,
A néma tartomdny cimet visel§ kotetének Egy 1iri hiz cimd részében
egy Budapesten, a Nagykoruton, az Oktogontdél nem messze 1évG
héz figyelemremélté leirdsat taldlhatjuk.’ Ez a mesteri médon, ap-
rélékosan és pontosan megkomponalt leirds arrdl drulkodik, hogy
szerzGje nemcsak jol ismeri az tri hazakat, hanem kétségkiviil so-
kat olvasott réluk és nagy tudassal rendelkezik veliik kapcsolatban.
Véleményem szerint ez a leiras is, akdrcsak a regénynarrativa tobbi
lefrdsa, a barthes-i valésaghatast'® szandékozik kivéltani, vagyis az
olvas6 meggy6zésének eszkozeként szolgdl, hogy csokkentse annak
szoveg irdnti bizalmatlansdgat, és ezéltal a lefrds szavait egy tri hdz
pontos reprezentacidjanak tekintse.

Egy masik szerzd, Kertész Imre szandéka is kétségkiviil az,
hogy szovegei az altala 4télt események igaz hiraddsaként hassa-
nak. Mindez az Egy tdrténet cimet visel§ kotetben taldlhatd Jegy-
z0kdnyv cimi elbeszéléssel szemléltethetS, melyben a torténet ir6-
ja és egyben elbeszélGje elmeséli, amint 1991. dprilis 26-an elindul
Bécsbe, hogy atvegye a Ludwig Wittgenstein szovegének forditasa-
ért jar6 osztondfjat. Utazdsa abban a pillanatban kezd bonyol6dni,
amikor a vimos nem bejelentett schillinget taldl ndla. A vamos ezt
a torvény megsértésének tekinti, a hegyeshalmi hataratkel6nél az
elbeszél6t leszéllitja a vonatrol, aki kellemetlen kihallgatasnak vet-
tetik ala. Majd a kihallgatasi jegyz6konyv aldirdsanak a megtaga-

9 NApas Péter, Pirhuzamos torténetek - I. Néma tartomdny (Budapest: Jelenkor, 2005).

10 Roland BartHEs, ,Valésaghatas”, ford. P. Stmon Attila, in Leirds: Elmélet, irodalom, kép, szerk.
Hajpu Péter, KALmAN C. Gyorgy, Mekis D. Janos, Varca Z. Zoltan (Budapest: Reciti, 2019),
463-469.
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désa utdn, nagy nehézségek aran sikeriil felszallnia egy Budapestre
tart6 gyorsvonatra, tehat abba a vdrosba, ahonnan reggel elindult,
és ahova anélkiil tér vissza, hogy eljutott volna Bécsbe, és elintézte
volna az eltervezetteket. Az egyetlen, amivel gazdagodott a nap fo-
lyamén, az az 4llami szervek altali megalaztatds és zaklatds. Ezt a
tapasztalatot prébalja szavakba foglalni, és egy esztétikai funkcio-
val bir6 szévegben kifejezni, mikézben a szoveg esztétikai funkcio-
janak része van a valésdghatas fokozdsaban.

Az Egy torténet kotet része tovabba az Elet és irodalom cimd elbe-
szélés is. Ennek szerzGje Esterhdzy Péter, és egyaltalan nem vélet-
len, hogy a kényvben ez az elbeszélés kertilt Kertész szovege mellé.
Eppen ellenkezéleg: Esterhdzy az elbeszélés irdsa soran szandé-
kosan vesz at kifejezéseket, mondatrészeket, sét teljes mondatokat
Kertész szovegébdl. Ha Kertész frdsmiivészetének alapstratégidjat
az a meggy6z6dés mozgatja, miszerint a miivészet az életet utanoz-
za, gy Esterhazyét akképp hatdrozhatjuk meg, hogy amennyiben
az irodalmi széveg utdnoz valamit, az semmi esetre sem a val6sag,
hanem mas szévegek. Ugyanis minden széveg mas szovegek tore-
dékeibdl tevédik 6ssze, minden szovegen attetszenek egyéb szove-
gek fragmentumai, mivel végsS soron, ahogy azt Derrida és mas
textualistak allitjak, a vilag csupancsak egy nulladik vilag szévege.
Esterhazy a kévetkezSket mondja a szoveg és valosag kapcsolatarol:
,Val6sag és mondat ndlam azonban a szokdsossal szemben, fordi-
tott viszonyban &ll, én a valésagon mérem a mondatot, azaz nem azt
figyelem, hogy a mondat jél irja-e le a val6sagot, hanem hogy van-e
a val6ésagnak olyan darabja, melyet a mondatom leir, azaz valésé-
gos-e a mondatom. Kovetkezésképp, ha nincs mondat, nincs valé-
sag, legalabbis nem tudok mit kezdeni vele.”"!

Esterhdzy véleményem szerint a textualizmus képviselSinek minta-
példéja, s ezt minden egyes szdvegével djra és Gjra bizonyitotta. Es-
terhazy textualistaként egydltaldn nem valogatés, szovegeit képes

11 EsteruAzy Péter, , Elet ésirodalom”, in Kertész Imre és EsteruAzy Péter, Egy torténet (Buda-
pest: Magvet6, 1993), 58-59.
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kiilonféle szovegekbdl széni, tobbek kozott anekdotakbdl, mikro-
torténetekbdl vagy az Esterhazy-csaldd tagjairdl szolo, a koznép és
az udvari nemesség korében generaciérol generaciéra hagyomanyo-
zott torténetekbdl (Harmonia caelestis), a mindennapi élet apro torté-
néseibdl (Kis Magyar Pornogrifia), az apjatol szarmazé jelentésekbdl,
melyeket a magyar allamrenddrség éltal vezetett aktakban talalt
(Javitott kiadds), vagy az Esterhazy csaldd ingatlanjegyzékébdl (Har-
monia ceelestis). Szovegeit mindamellett német, angol, francia, latin,
s6t torok szavak és mondatok, valamint tudomanyos szévegekbd],
példaul Roland Barthes (Hrabal kinyve) vagy pedig Ludwig Witt-
genstein (Kis Magyar Pornogrifia) irasaibdl szarmazé fragmentumok
szovik 4t, a nagy gondolkodok felsoroldsa viszont korantsem teljes,
Esterhdzy minden olvaséja tovabb bévitheti a sort, mivel a szerzék
szdma joval tobb.

Esterhdzy elGszeretettel haszndlja irétarsai szovegfragmentu-
mait is. E helyt sziikséges megjegyezni, hogy kétféle médon. Egy-
felSl anélkiil szovi mds {rék mondatait a szovegeibe, hogy ezt be-
ismerné, példaul igy hasznalja Bohumil Hrabal mondatait (Hrabal
kényve). A masik médszer alkalmazdsa sordn beismeri ugyan a
szerz@séget (A sziv segédigéi), de mindezt nagyon kiiloénos, rafindlt
modon teszi. A sziv segédigéi elején, az Eldsz6 cimU szerz6i paratex-
tusban elismeri, hogy a szovegben szerepelnek idézetek sz6 szerin-
ti vagy torzitott formaban, a szerzSket pedig fel is sorolja, viszont
nem viladgos, melyik idézet sz6 szerinti és melyik torzitott, ahogy az
sem, hogy egy adott vendégszdvegnek éppen ki a szerzdje. A kdnyv
szovege a fels¢ részen elhelyezett Esterhazy-szovegbdl, valamint az
alsé részen elhelyezett idézetekbdl tevédik 6ssze, mikozben az idé-
zetek csupa nagybettivel vannak szedve, tehat az olvasé szamara
mar az els§ pillanatban nyilvdnvald, melyik rész Esterhazy szove-
ge, és melyik szdrmazik més iroktol.

Azonkiviil, hogy Esterhdzy mads szovegek fragmentumaihoz
nyl, el§szeretettel alkalmazza és keresztezi a beszélt nyelvi, disz-
kurziv irodalmi mdfajokra jellemzd szabdlyokat, akarcsak a kiilon-
bo6z6 stilusrétegeket. Szovegei de facto miifaji hibridek, mikodzben e
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hibridek lényege nem egy adott ,mtifaj” szabalyainak a megtagada-
sa, hanem e szabalyok kibgvitése, kdlcsonds kapcsolatba hozasa, ami
igy arra is rdmutat, hogy az tj jelentések létrehozasanak jegyében a
szabalyokat ugyanolyan mértékben sziikséges betartani, mint meg-
szegni. A muifaji hibrid esetében viszont szé sincs negativ el&jeld
fogalomrdl, ellenkezéleg, a mifaji hibrid olyasvalami, ami a regény
miifajanak sajatja. Bahtyin szerint ,A regény mint egész sokstilust,
tobb szélamd, tobb nyelvi réteget magaba foglald jelenség. A kutato
mindig tobbféle, eltérd fajtaju stilisztikai egységre bukkan benne,
amelyek esetenként mds és mas nyelvi rétegekben helyezkednek el,
és kilonbozé stilisztikai torvényszertiségeknek vannak aldrendel-
ve.”? Ezen feliil Esterhdzy kovetkezetesen osztja meg az elbeszél6i
hangot az egyes narratorok kozott, és teszi mindezt olyan mérték-
ben, hogy lehetetlen meghatdrozni a dominans elbeszéli hangot és
annak poziciéjat. Ehhez jelent6s médon hozzajarul a targynyelv és
metanyelv kozti sajatsagos megkiilonboztetés miikodtetése. Ahogy
az tudvalevd, a targynyelv fejezi ki mindazt, ami magén a nyelven
kiviil taldlhato, tehat allitdsai vagy a kiilvilagra, vagy pedig a beszé-
16, illetve ir6 érzelmi reakcidira vonatkoznak, melyek a kiilvilagbol
érkezé kiilonféle ingerekhez kapcsolédnak. A metanyelvi allitas a
targynyelvre vonatkozik, pontosabban a targynyelv mtikodését
irja le, az irodalom esetében megmagyarazza, milyen funkciét tolt
be annak nyelve, milyen szabdlyok mtikodtetik, és egyaltalan, mi
kiilonbozteti meg ezt a nyelvet a hétkdznapi kommunikécié soran
hasznalt nyelvtél stb.

A targynyelv és metanyelv kapcsolatdhoz hasonl6 a szoveg és
a labjegyzetek formajaban megjelené kommentéarok viszonya, me-
lyeket f6ként az Egyszerii térténet vesszd szdz oldal — a kardozds vilto-
zat lapjain taldlhatunk. A szoveg allit valamit, a ldbjegyzetek pedig
igyekeznek ezeket az allitdsokat megmagyarazni, s6t kikristalyo-
sitani a szoveg jelentését. A gond abban rejlik, hogy a kommentar,

12 Mihail M. BAHTYIN, ,, A 526 a koltészetben és a prézadban”, in Mihail M. BAHTYIN, A 520 esz-
tétikdja, ford. Konczor Csaba és KSrost Jozsef (Budapest: Gondolat, 1976), 175.
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melynek a széveget maganal a szévegnél is jobban kellene értenie,
bizonyos esetekben teljesen megvaltoztatja az irottak jelentését.
Esterhazy elGszeretettel ingazik a targynyelv és metanyelv, a sz6-
veg és kommentar kozott, mikozben a két nyelv, illetve a szoveg és
kommentér kozti oda-vissza ingdzds célja az irodalmi széveg valé-

oz

saghoz fliz6d6 viszonyanak folyamatos gyengitése, egyuttal az iro-
dalmi szoveg autoreferencialis mivoltdnak megerdsitése. Esterhdzy
szdméra az irodalmi széveg az a tér, ahol szabadon lehet jatszani
szavakkal, mondatokkal, kiilonb6z6é kozlésformékkal; ahol j, va-
ratlan, a legbanalisabb allitast is kiilonlegessé tévé kontextusokat
lehet 1étrehozni; ahol szdndékosan fel lehet cserélni a kifejezések
megszokott jelentését; ahol kiilonboz6, a szovegnek a referenséhez
fiz6d6 viszonyat gyengité miifajokat lehet keresztezni; egy olyan
tér, amelyben hasznalhatja az iréniat, pontosabban a Magyarorsza-
gon jorészt ismeretlen konstruktiv iréniat. Elismeri, hogy azt a tré-
fat kedveli, ,,amely egy nehéz, jelentékeny gondolat helyén &ll, egy-
szerre ujjmutatasul és szemhunyoritasul.” [rdssmédjanak egyik erds
oldala az asszocidciok alkalmazasa, viszonylag kis szovegfeliileten
képes toretlentil és észrevétleniil motivumot véltani, ennek iskola-
példaja az Egy né cimti kotet.

A textualista szovegeivel jatékteret hoz létre, mikozben az ir6
csupan egyik résztvevdje ennek a jatéknak. A madsik résztvevs a
szoveg tdrsszerzGségére kozvetett médon Osztokélt olvasd, hiszen
a szoveg nem a jelentés leltdra, hanem egy olyan hely, ahol a jelen-
tés létrejon és minduntalan véltozik. Textualistdnak lenni bizonya-
ra egyarant jar elényokkel és hatranyokkal is. Kétségkiviil elénynek
szamit az 6romteli irds, hatranynak pedig az, ha a textualista olyas-
valamit szeretne mondani, ami az igazsdg statuszara tart igényt,
példanak okaért a sajat betegségérdl szol6 igazsdgéra. llyenkor még
egy textualista is kételkedni kezd a szoévegbe vetett hitében, Ester-
hazyval ez akkor esett meg, amikor megérezte a halal kozelségét.
A szoveg iranti kételyeit ekképp fogalmazta meg: , A szoveg az szo-

13 EsterHAzy Péter, Kis Magyar Pornogrifia (Budapest: Magvetd, 1984), 41.
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veg az szoveg, hidba tn. személyes vallomas, beszdmolo, létezni
mint szoveg létezik, igy lehet tudomasul venni; tlinédtem: ez nem
egészen igaz, olykor az tigyetlen (amatér) vagy mar nem kontrollalt
(halalkozelség) fogalmazas mogott, alatt fontos hiraddsok lehetnek,
az életrdl és életekrdl, végességekrdl és végtelenségekrsl.”™* Eme
kételyeit viszont {rétarsa, Kosztolanyi segitségével gyorsan lekiiz-
di, megujitja a textualizmusba vetett hitét, ezt hivatottak bizonyi-
tani az alabbi gondolatok is: ,,Az igazsdgot hordozé szovegrdl esik
sz0. Hogy egy szoveget stritettek, csoportositottak, sét ferditettek,
igy az alkalmatlanna valt az emlitett hordozasra. Széveg sose hor-
dozza AZ igazsédgot. Mindenfélét hordoz, részigazsagot, az igazsig
egy-egy arcét, igazsagokat. Ugy kellett volna kezdeni a mondatot,
hogy: Az az igazsag, hogy szoveg sose hordozza AZ igazsagot.””
Az egyetlen, ami e mondatokat olvasva eszembe jut: a Tisztelet.
Igen, mélységes tisztelet egy olyan ir6 és ember irdnt, akit a halal
kozelsége sem volt képes megtorni, és szemtdl szemben az elmitilas-
sal sem vonta kétségbe a Szoveg méltosagat, amelyet egész életében
szolgalt. Ez egy valddi arisztokratdhoz mélté gesztus, és ezért nem
is lehet csodalkozni, ha az egyetlen Igazsag relativizdldsa a kishi-
tlek és vakbuzgok korében kétkedéseket valt ki, 6k legszivesebben
szamtznék 6t a magyar irodalmi kdnonbdl. Lehet, hogy sikerrel jar-
nak majd egy kis iddre, de akar tetszik, akdr nem, Esterhazy Péter
szovegei id6kozben a vildgirodalmi kdnon szerves részévé is véltak,
és onnan mar senki sem szamtizheti Gket. Péter, kosz!

Dobry Judit forditdsa

14  EsteruAzy Péter, Hasnydlmirigynaplé (Budapest: Magvetd, 2016), 8.
15 Uo., 163.
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A fehér tér kétségessé tevo ereje

A német nyelvii Esterhazy-recepciordl (1996-2017)

,[A]z irodalom nyelve nem a megértés
nyelve, hanem az alkotdsé. Semmibdl
valamit csindlni — az nem udriemberre
vallé dolog. [...] Az irodalom nem az
irodalmi dfjakért van. Az irodalom nem
a méltanyossagé, nem a toleranciaé, sok-
kal inkabb a szenvedélyé, a szerelemé.”

Esterhazy Péter

Koztudott, hogy Esterhazy Péter kanonizdcidja a német nyelvtertile-
ten lényegében madr a nyolcvanas évek masodik felében megtortént,
koszonhetSen tobb mtive forditasdnak és az élénk irodalomkritikai
recepcidénak. Ismeretes tovabba, hogy akkortajt a salzburgi illets-
ségl Residenz Verlag kotelezte el magat miivei megjelentetése mel-
lett, igy a nyolcvanas évek végére a Bevezetés a szépirodalomba cimmel
egybegytjtott szovegek jelentSs része megjelent németiil. A korai

recepciorél Wernitzer Julianna készitett latleletet Esterhdzy-konyvé-

* A tanulmény megjelent: Kalligram 31, 1. sz. (2022): 81-94.

1 EsterHAzy Péter, ,Fejezet, amelyben Esti Kornél nagy-nagy beszédet tart, mikozben folya-
matosan, kévetkezetesen és kaotikusan 6sszezagyvalja onnonmagét Esti Kornéllal (és ak-
kor még rélam nem is beszéltiink)”, EsteruAzy Péter, Az olvasé orsziga, szerk. Totn-Czirra
Julia, 658-672 (Budapest: Magvetd, 2018), 671.
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nek utolso fejezetében,? de Kulcsdr Szabé Ernd is tobb utaldssal élt
e vonatkozasban Esterhdzy-monogréfigjdban.® Igy a befogadastorté-
net eme fazisat ez a dolgozat nem targyalja (terjedelmi okokb6l sem),
hanem hozzavet6legesen a kilencvenes évek kozepétsl probalja fel-
térképezni Esterhazy német nyelvi recepcidjanak f6bb vagy fonto-
sabb tendencidit, formdcidit. Felting maris e ponton, hogy a szerzd
2016-ban bekévetkezett haldla utdn igencsak megcsappant a miivei-
vel foglalkozo6 cikkek szdma, egyik naprol a masikra joszerével meg
is sztint az Esterhazy-kritika. Nagyobb probléménak ttinhet, hogy a
kritika ilyetén elhallgatdsat nem kovette Esterhazy mtveinek iroda-
lomtudomaényos reflexiéja német nyelvteriileten, tovdbbra sem ,val-
tak részévé mdvei a sztenderd szaktudomanyi hivatkozdsoknak”.
Kulcsar Szab6 Erné 1996-os latlelete sajnos ma, negyedszazaddal ké-
s6bb is érvényes: ,, A posztmodernség kordnak mérvado szakirodal-
maban Esterhazynak — mondjuk, Pavi¢hoz képest — épptigy nincs
érdemleges recepcidja, mint Hrabalnak, Danilo Kisnek, Nadasnak
vagy Kunderdnak. [A folsoroltak némelyikénél mara alighanem
mas a helyzet, nem azonban Esterhazy esetében. Amiben a magyar
irodalomtudomény tn. hungarolégiai szekcidjanak is van nem el-
hanyagolhat6 felelssége. L. Cs.] Voltaképpen még a legértSbb — és
dijak dolgdban legfigyelmesebb — német fogadtatdsban is csak el-
vétve van nyoma a kulturdlis publicisztikdt meghaladé érdeklSdés-
nek.” Ezért jelen dolgozatnak lényegében nem marad maés lehetGsé-
ge, mint hogy az emlitett német nyelv kulturalis publicisztikaban
kirajzol6dé Esterhazy-recepciot probalja meg attekinteni.®

Ebben a befogadastorténetben a pozitiv megitélés egyértelmtien
uralkodénak mondhaté. Esterhdzy virtuéz nyelv- és szévegkezelési

2 WernITzer Julianna, Idézetvildg, avagy Esterhdzy Péter,a Don Quijote szerzdje (Pécs—Budapest:
Jelenkor-Szépirodalmi, 1994), 132-144.

3 KurcsAr SzaBo Ernd, Esterhizy Péter (Pozsony: Kalligram, 1996), 195-196.

4 Uo.

5  Csupan nagyon kevés szaktudoményos tanulmanyt talalni németiil Esterhdzy mtveirdl.
Néhany tjabb a kevés példabol: Marc WeiLaND, ,,Zur Narratologie autobiografischer Selb-
st(er)findung: Literarische Lebensgeschichten bei Felicitas Hoppe und Péter Esterhazy”,
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képességeinek, miivei széles viladgirodalmi, szévegkozi és miivels-
déstorténeti horizontjanak, jelentésrétegeik kivételes mélységének
elismerése gyakorlatilag minden recenzi6 és kritika szdmara kon-
szenzudlis kiindul6pontot vagy odaértett affirmativ gesztust jelent.
Esterhdzyt irodalmi nézetben tovébbra is elsGsorban az intertex-
tualitds, az idézés miivészeként tinneplik, ez a mozzanat topossza
rogziilt a recepciéban. Igényesebb, elmélyiiltebb kritikdk hangsu-
lyozzak az Esterhdzy-mtvek nyelvi sokszélamusagat, regiszterkozi
jellegét, az idézés jatékain tul a vendégszovegekkel folytatott tex-
tudlis-modalis parbeszéd és utébbi transzformativ funkcidinak je-
lentéségét, végiil a szovegek implicitebb, lezdratlanabb jelentéstani
rétegeinek és effektusainak felfejtésére is vdllalkoznak. Természe-
tesen elStérben all6 vonulata a recepcidonak az Esterhazy-szovegek
torténelmi-politikai kornyezete és e szovegeknek mint erre a kor-
nyezetre és korrelativ feltételrendszerre adott vélaszai vagy maguk
a szovegek (létrejotte) mint vélaszok.

FeltdnG a szerz§ alakjanak kanonikus funkciéja, amelynek oda-
értése ugyancsak szimbolikus fésodornak tekinthetd a recepciéban.
Gyakorlatilag nincs recenzid, amelyik nem mondand fel Esterhazy
életrajzét, kiillonos hangsulyt helyezve az arisztokrata szarmazasra,
a csaladtorténetre (amely f6leg a Harmonia ceelestis kapcsan szoveg-
értelmezd érvénnyel ruhazodik fel). Ez a mozzanat a német nyelvd
befogadasban az eurépaisag emblémadja lesz, mint Esterhdzy csaladi
orokségének mondhatni kételezs érvény i habitusa. Tobben viszont
a ,plebejusi” cimkét is mellékelik a kékvérd szerz6t meghatarozo
egyes szocidlis tapasztalatok értelmezdjeként, példdul a megvalé-
sult szocializmus életvilaga vagy a futball kapcsan. Nem marad el
Esterhdzy tigymond , perfekt” némettudasanak pozitiv valorizala-

KulturPoetik 15, 1. sz. (2015): 50-69.; Ute SEIDERER, , Donaupassagen: Interkulturalitit und
Transiterfahrung bei Péter Esterhdzy”, Zeitschrift fiir interkulturelle Germanistik 7, 2. sz.
(2016): 73-86.; Friedrich VoLLHARDT, ,Péter Esterhdzys Harmonia Caelestis oder Wo ver-
lauft die Grenze zwischen historischer Erzihlung und autobiographischem Bericht?”, in Ungarn als
Gegenstand und Problem der fiktionalen Literatur (ca. 1550-2000), szerk. Wilhelm KUHLMANN,
Gébor TuskEs, 515-531 (Heidelberg: Universitatsverlag Winter, 2021).
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sa sem (a német kritikusok ,magyar—osztrak”, ,bécsi”, , kuk.” ak-
centusroél tesznek emlitést Esterhdzy németje kapcsan, amely idio-
matikus vonds nézetiik szerint ugyancsak hitelességet ad a szerzdi
szubjektum képének). Sok kritika szamara Esterhédzy fizikai meg-
jelenése (f6leg Osszetéveszthetetlen hajkorondja) mint perszonalis
aurdjanak osszetevdje is fontos tAmpontot szolgéltat mtvei mélta-
tdsdhoz vagy legaldbbis e méltatds alaphangjanak megtaldldsahoz.
Jellemz&en kiemelik szimpétidjukat a szerzé verbdlis magatartas-
mintdival, amelyeket felolvasdsokon, beszélgetéseken gyakorolt
egyszerre virtuéz és rutinos médon. Néhdnyan halkabban széva
teszik Esterhdzy szébeli reakcidinak, valaszainak, megjegyzései-
nek nem mindig igazan funkcionalis jellegét, s6t akad példa arra
is, hogy a kritikus fanyalogva nyilatkozik Esterhdzy (német nyelvi)
felolvasasi képességeirdl. Egy sz6 mint szdz: Esterhdzy szerzségé-
nek biografikus vonésai is kiemelt hivatkozasi pontjai a kritikak zo-
mének. Olyba ttinik, mintha Esterhazy biogréfidja és megjelenése,
valamint viselkedéstana is szinte predesztinalta volna 6t a kanoni-
kus kozép-eurdpai iré szerepére. Nem nagyon taldlni analég példat
mas térségi szerzékkel kapcsolatban az egyéni biografikum® és a
szerz§ szocialis viselkedésmintdinak ilyen mértéki fenomenaliza-
laséra és a kanonizaciés gesztus szolgalatdba allitdsara. Természe-
tesen Osszefligg ez magdnak a szerzének a kzosség- vagy miliGke-
resési Onorientdcids gesztusaival is, amelyekre nagy sulyt fektetett,
ahogy ezt tobbszor emliti interjikban.” Arra is taldlni utalast, szin-
te mellékesen, hogy Esterhazy kittinSen felépitett és elsajatitott sze-

6  Természetesen sok mds ir6 esett dldozatdul valamilyen médon a kommunista rendszer
onkényének szerte Kelet-Kozép-Eurépaban. De Esterhdzy arisztokrata szdrmazésa ezt a
jelenséget az 6 egyedi esetében kiilénleges fénybe vonja.

7 Egy interjuban a Der Standard szamara: ,, Az irodalom idegen volt szimomra [a hetvenes
években]. Nem tudom, gondoltam-e valamit egyaltaldn az irodalomrdl, de amit igy meg-
ragadtam, azt inkabb a kezeim tették, mint az értelmem. Mi az irodalom? Még nem is
tudtam, mit akarok. A kezdetekkor baratokra van sziikségiink, kornyezetre van sziikség,
amely véd, és az osztrdk és német irodalmi emberekben védelemre taldltam.” (Alexandra
FOpERL-ScHMID, Péter EsterHAzy, ,Kleinkarierte Zukunft durch Kerneuropa”, Der Standard,
2007. dec. 21, 4.). Persze, hogy mennyire vitdlisan sziikséges ez egy ir6 szimara, vitathato.
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repet mtikodtetett nyilvdnos fellépései alkalmaval.® A kiadok altal
mukodtetett rekldm szerepét aligha lehet tulbecsiilni’ Esterhdzy
széles kord kanonizéacidjdra nemcsak froként, de entellektiielként is
koztudottan a Német KonyvkereskedSk Békedija tette fel a koro-
nat 2004-ben, ami kétségkiviil a legmagasabb kitiintetés az Ester-
hazy altal elnyert szamos dij koziil, ugyanis egyesiti magdban az
irodalmi, torténelmi, politikai, s6t moralis szempontokat. Esterhdzy
nemzetkozi ismertsége ezzel a dijjal a tet6fokara hagott. Ugyanak-
kor amennyire egyontettien és széles korben itinnepelték Esterha-
zyt életében a német nyelvteriileten, a Harmonia caelestis és a Békedij
nyomdn aligha eltilozhaté mértékben, olyannyira elhallgatott ez a
recepcié 2016—2017 utdn. Csend lett Esterhdzy koriil. Lehet persze,
a kiadok és a sajté més aktudlis sztarszerzgikkel vannak elfoglalva.
Ebben azonban esélyt is lehet latni: eljott az ideje (s6t), hogy Ester-
hazy miiveivel, kevésbé a szerzével (pontosabban: a szerzéhoz fliz6-
dé sajat érzelmekkel) foglalkozzanak. Bekovetkezhetne az, amire az
Esti egyik szoveghelye ironikusan-melankolikusan utalt? , Idénként
— a munkam szempontjabol — kifejezetten zavaré, hogy életben va-
gyok — halott szerzéként nyugodtabban tudnék dolgozni — szere-
lem, haza, baratsdgok, angyalok, pacal — és nem tokolném el az id6-
met ugyanezekkel. Marhasdg — ha igaz is.”"

James Joyce, Franz Kafka vagy Fernando Pessoa, netdn az emigrans Marai Sandor (és masok)
esetei mindenesetre latvanyosan cafolhatjak ennek a sziikségletnek az éltalanosithat6sagat.

8 ,Raadasul nem lehet nem észrevenni az 6romet a puszta szerepjatszasban, amikor Ester-
hazy nyugateurépai fellépései alkalmaval oly akkurdtusan adja a magyart, amiként az sta-
bil képként rogziilt a kulturalis emlékezetben.” Lorenz JAGER, ,Verbesserer. Friedenspreis
des Deutschen Buchhandels fiir Péter Esterhdzy”, Frankfurter Allgemeine Zeitung, 2004. jan.
17.,11. [A német recepciébdl vett idézeteket itt és a tovabbiakban is sajat forditdisomban koz-
16m.]

9  Ahogy erre Zsuzsanna Gahse utal a Neue Ziircher Zeitungba irott nekrolégjaban. (Zsuzsanna
Gamnsk, ,Ein grosser Dichter und ein tapferer Ungar”, Neue Ziircher Zeitung, 2016. jal. 16., 23.)

10 EsterHAzy Péter, Esti (Budapest: Magvetd, 2010), 303.
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A német nyelvii recepcio f6 iranyvonalai

A német nyelvi recepcio jelen Osszefiiggésben a szovetségi német,
az osztrak és a svédjci befogadast jelenti, ahol az lehet a recepci6-
torténet kutatdsinak egyik érdekes feladata, mennyiben hangza-
nak Ossze, avagy szét ezek a kritikusi hangok és diskurzusok ko-
zelebbi regiondlis-kulturdlis hovatartozasi kontextusaik alapjan.
Milyen ko6z6s, ugyanakkor differens elvaras- és tapasztalati hori-
zontok felSl olvassdk Esterhdzyt Bécsben, Bazelben, Miinchenben
vagy Hamburgban? Itt adott esetben arculatképzé kiillonbségekrdl,
de legaldbbis nem-homogenitasrol beszélhetiink az egyes regiond-
lis olvasasi és megértési érdekeltségek kozott. Ezek a kiilonbségek
nem egy esetben jelentésesek, beszédesek az irodalmi kommunika-
ci6 bizonyos regionalis jellegti szociokulturalis és torténelmi hatte-
ri keretfeltételei és formacioi tekintetében.

A masik, ettdl el nem vélaszthaté szempont a kovetkezd: milyen
szereppel ruhazzak fel Esterhazy szovegeit a kelet-kdzép-eurdpai
irodalmi diskurzus alakitasat illetSen, illetve milyen vildgirodalmi
jelentéséget tulajdonitanak az életmtinek, a vildgirodalom milyen
formacio6ival és mtiveivel hozzak 6sszefliggésbe. Mennyi a regiond-
lis és mennyi a vilagirodalmi részesedése az életmtinek, pontosab-
ban hogyan jelentkeznek ezek az aspektusok a recepciéban — mér
amennyiben lehetséges vagy érdemes ezeket kiilonvalasztani.

Irodalmi tekintetben a legfontosabb szempont viszont mégis-
csak az lehet, milyen perspektivaba helyezik a kritikai diskurzusok
az Esterhazy-szovegek szoros értelemben vett irodalmi, azaz nyelv-
muvészeti karakterét. Masrészt mennyiben hatarozza meg a kritika
tavlatat a regionalis és magyar torténelmi hattér szerepe, ennek re-
flektalasa, mennyiben jelent ez a hattér olvasasi, megértési motiva-
ciét a kritika szdmara. Hogyan kozvetitik — amennyiben igényiik
tdmad erre, és megfelel§ diszkurziv vértezettséggel is rendelkeznek
— az Esterhazy-szovegek irodalmisagét a roviden ,torténelmi”-nek
nevezett megkozelitéssel, hermeneutikai diszpoziciéval? A nyolcva-
nas években, mint sokan mésok, tgy Esterhazy befogadésat is alap-
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jaiban meghatarozta a , K6zép-Eurépa-diskurzus” és az ebben jel6lt
problematika (vagy alproblematika). A torténelmi szempont herme-
neutikai els6dlegessége azonban a politikai rendszer megvéltoza-
sa, a vasfliggony felszamol6ddsa utan sem ttint el, hanem tovabbi
taptalajt kapott az Esterhazy-szovegek révén is: a Hahn-Hahn gréfné
pillantdsa utan kilenc évvel megjelent a Harmonia calestis, amelynek
befogaddsdban el6térben allt a torténelmi aspektus." Nem beszélve
a Javitott kiaddsrol, a Semmi mifvészetrSl vagy az Eqyszerii torténet szdz
oldal két konyvérdl.

Jelen elemzést az utébb emlitett két szempont vezérli, tehat a re-
giondlis és vildgirodalmi tavlat, valamint a torténelmi és nyelvmd-
vészeti perspektiva kettGsségének irodalomkritikai artikuldciéjara
irdnyul. Ennek attekintésében természetesen esetenként és tenden-
cidk Osszeftiggésében jelentéses lesz az egyes kritikusi diskurzusok
regionalis hovatartozdsanak és az ebbdl fakado jellegzetességeknek
a szerepe is. Itt, legalabbis kozvetett médon, az is kidertilhetne, ho-
gyan olvassak nemcsak az irodalomkritikai diskurzusok az Ester-
hazy-korpuszt, de hogyan olvassa utébbi maga is a kritikai szove-
geket és olvasatokat.

Osszességében az a tényallas fémijelzi, egyszerre problemati-
zélja és bonyolitja a német nyelvi recepciétorténet alakuldsat, hogy
Esterhazy korszakos mtve, a Termelési-regény csak 2010-ben jelent
meg németiil. SGt a teljes Bevezetés is csak 2006-ban (vagy, ha mar itt
tartunk: a Fancsiké és Pinta 2004-ben). Vagyis a szerz6 legosszetettebb,
-innovativabb, Uttor§ jelentSségt, profilképz8 miivei a Bevezetés
egyes darabijai, tovabba a Hrabal kényve, a Hahn-Hahn gréfnd pillantd-
sa, illetve f6leg a Harmonia celestis (€s az ennek alkotdsfolyamata-
val parhuzamos kisebb konyvek, pl. az Eqy nd) és persze a Javitott

11 Szémos kritika a Harmonia czlestist tartja Esterhdzy fémtivének, par példa: Manfred Papsr,
,Der Aal entwischt”, Neue Ziircher Zeitung am Sonntag, 2013. &pr. 28., 9.; Kathrin LAuer, ,Un-
garischer Schriftsteller Peter Esterhazy gestorben”, Die Presse, 2016. jul. 15., 5.; Ursula MARrz,
,Labyrinth in Prosaform”, Deutschlandfunk, 2015. méj. 31., hozzaférés: 2022. o5. 5., https://
www.deutschlandfunk.de/peter-esterhazy-labyrinth-in-prosaform.z7oo.de.html?dram:ar-
ticle_id=321293.
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kiadds utan jelentek meg. Jobbara olyan szdvegek utdn tehat, ame-
lyek nyelvi és textualis komplexitasfoka elmaradt a hetvenes évek
végi, nyolcvanas évek eleji mtivekétsl, melyeknek nyelvi és narra-
tiv megoldasai egyszertibb valtozatokban reprodukélédtak az 1986
utdni mivekben.”? Parhuzamosan zajlott ez a fejlemény egy masik
jelenséggel: a térségi, ezen beliil magyar torténelmi kontextusokra
iranyulé érdeklSdéssel a vasfiiggony leomlédsa utan, legalabbis a ki-
lencvenes és korai kétezres években. Az emlitett befogadastorténeti
anakronidk 6ssze is kapcsolédtak a torténelem irhatésaganak és ol-
vashat6sagdnak hermeneutikai preferenciaival, és nem kis részben
a torténelem (legyen az nemzeti, tovdbba regionadlis, illetve eurd-
pai torténelem, avagy csaladtorténet és persze ezek Esterhazy-tipi-
kus 6sszekapcsolddasanak kiilonbozd chiffre-i) faggatasdnak tere-
peivé nevezték ki az Esterhdazy-mtiveket. Ugyanakkor a Bevezetés
és a Termelési-regény, majd az Esti megjelenése mintegy provokdlta
is ezt a hermeneutikai diszpoziciét és olvasasi stratégiat, illetve to-
vabbi motivaciét biztositott a nyelvmtivészeti szempontot is figye-
lembe vevé megkdzelitésmodok szamara. — Ezzel egyiitt csak ta-
lalgatni lehet, hogyan alakult volna Esterhdzy befogadastorténete
a német nyelvteriileten, ha olyan mitivekkel indul a forditdsok so-
rozata, mint a Termelési-regény, a Fiiggd vagy A proza iszkoldsa.® Egy-
altaldn nem vehet§ bizonyosra, hogy hasonlé kanonizalédas ment
volna végbe, mint az Agnes, a Fuharosok vagy A sziv segédigéi, netan
a Hrabal kényve vagy a Hahn-Hahn gréfnd pillantdsa altal meghatéro-
zott recepcits helyzetben és kontextusban. S6t, akar még azt is fel-
tételezhetjiik, az el6bb emlitett szovegek olyan kihivas elé allitottak
volna a befogadast, hogy ez kozel sem csatlakozott volna rd annyi-
ra affirmativ médon az Esterhazy-korpuszra, annak utébb emlitett
darabjaira. (Franciaorszagban a Termelési-regény mér 1989-ben meg-
jelent, Esterhazy egyik els6 konyveként francia nyelven, a francia
recepciét ugyanakkor 6ssze sem lehet hasonlitani a némettel, sem

12 VO. WERNITZER, Idézetvildg..., 77. Részletesen és alaposan: KuLcsAR Szaso, Esterhizy. .., 210-24o0.
13 V6. a kovetkez6khoz ett6l még eltéréen KuLcsAr Szaso, Esterhizy.. ., 195.
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a forditasok szdmat, sem a méltatdsok strtiségét, ezek mindségét
tekintve — aminek persze mas egyéb, [geo]kulturalis, torténeti, po-
litikai, szemléleti okai is vannak.) 2006-ra, illetve 2010-re a német
nyelvd recepcié mar volt annyira kondicionalt (az Esterhazy-szove-
gek nyelvhasznalata révén), felkésziilt és Osszetett, hogy a Beveze-
tést, illetve a Termelési-regényt is be tudta fogadni, ugyancsak pozi-
tiv hangstlyokkal, noha specifikus értelemben, amire lentebb kell
kitérni.

Az Esterhazy-korpusz regionalis és vilagirodalom ko6zott

Esterhdzy transznaciondlis irodalmi jelentSségét a kritikdban kez-
dettdl fogva nyomatékkal hangstulyoztdk, a szerzé és mtvei eurd-
paisagat hozva fel nagyfoktian affirmativ hangsulyokkal elsésor-
ban a német recepcidban, kozépeurdpaisdgat erGsebben reflektalva
az osztrakban. Esterhdzy ,vildgirodalmar”, ,Weltliterat”, szolt az
Frankfurter Allgemeine Zeitungbeli nekrolég!* A Der Standard cikke
szerint Esterhdzy a posztmodern egyik ,feltaldldja”, a Termelési-re-
gény nem kevesebbet jelent, mint a kelet-eurépai irodalom belépését
a posztmodernbe — nélkiile sem az orosz Szorokin, sem az ukran
Andruhovics nem képzelhetd el.”® Az Esti apropéjan a Neue Ziircher
Zeitung am Sonntag kolumnistdja azt {rta, nehezen lehetne ma (azaz
akkor, 2013-ban) Esterhdzyhoz hasonlé formatumt német irét taldl-
ni'® Ezek a vélemények a leginkabb affirmativ allitdsok Esterhazy
kelet-kdzép-eurdpai irodalmi jelentGségérsl, mas recenzidk és kri-
tikdk inkdbb parhuzamokat hoznak jatékba e téren. Igy egyik leg-
jobb kritikusa, a késGbbiekben tobbszor is idézendd svajci Andreas

14 Tilman SpreckeLseN, , Die Verwandlung der Welt: Zum Tod des ungarischen Autors Péter
Esterhdzy”, Frankfurter Aligemeine Zeitung, 2016. jul. 16., 9.

15 Ronald Pont, ,Das Irrenhaus der Fufiballer und Rechenschieber”, Der Standard, 2010. dec.
17., 25., hozzaférés: 2022. 05. 05., https://www.derstandard.at/story/1292462019652 /das-ir-
renhaus-der-fussballer-und-rechenschieber.

16 Manfred Papst, ,Der Aal entwischt”, Neue Ziircher Zeitung am Sonntag, 2013. apr. 28., 8.
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Isenschmid a Die Zeitban a Termelési-regény kapcsan Esterhdzy md-
vét Cortazarral (Rayuela) és Nabokovval (Pale Fire, magyarul: Gyér
vildg), vagyis erésen onértelmezd, s6t az onirddast filoldgiai fikciok
formajaban szinre vivé szovegekkel rokonitja, annak dacara, hogy
szerinte Esterhdzy 1979-ben nem ismerte eme szovegeket.” Az oszt-
rak Der Standard 2006-o0s cikke a Bevezetés teljes német megjelenése
kapcsan ugyancsak széba hozza a Rayueldt, de emliti William Gad-
dis | R és Georges Perec Az élet — hasznilati utasitds cimd mdveit is.!®
A Die Zeit recenzense nekrolégjiban Esterhazyt az eurépai kortéars
irodalom egyik legnagyobb szerzgjének nevezi, a vildgirodalombal
Vargas Llosa, Garcia Marquez, Cortdzar mellé allitva, és megemli-
ti Raymond Queneau Stilusgyakorlatok cimd experimentélis mtivét,
»az elbeszélés minden hajjal megkent felolddsa” kapcsan.” Perec az
emlitett konyvét egyébként Queneau emlékének ajanlotta, vagyis itt
f6leg a permutativ és aleatorikus szévegalkotds mozzanata vezeti a
kritikusok vildgirodalmi asszociaciéit.?® Erdekes a Niirnberger Zei-
tung recenzensének itélete a ,nouveau roman” emlékezetérdl a Be-
vezetés kapcsan: Robbe-Grillet-nél ,,a szubjektivitds, amely mogott
mar nem létezik objektivitds, maga is mint (meglehet§sen labirin-
tusszert) kvazi-objektivitas jelenik meg”. Robbe-Grillet viszont
,nem jatszik kiemelked§ szerepet a sok irodalmi favorit kozott,
amelyekre a Bevezetés eskiiszik. Mégis labirintusba kertil az olvasé
itt is, mégpedig nemcsak azért, mert az objektiv id6- és térkoordi-
natak hidnyoznak, hanem azért, mert itt az elbeszél6 tobbnyire nem
tudja elére, hogyan halad tovébb a szévege.” Ezért a szovegkezelé-

17 Andreas Isenscumip, , Ein Jugendstreich, ein Meisterwerk”, Die Zeit, 2010. dec. 22., 55. Kul-
csér Szab6 Erné 1996-os monografidja utalt a Rayuela-parhuzamra, viszont nem a Termelé-
si-regény, hanem a Bevezetés kapcsén, és ott is legaldbb annyira elhatarolé érvénnyel, vo.
KuLcsAR SzaBo, Esterhizy..., 198.

18 Alexander Kruy, ,Literarisches Hochgebirge”, Der Standard, 2006. jun. 2., As., hozzéaférés:
2022. 05. 05., https://www.derstandard.at/story/2460231/literarisches-hochgebirge.

19 David Hucenpick, ,Diese Heiterkeit, diese Zweifel”, Zeit Online, 2016. jul. 15., hozzéférés:
2022. 05. 05., https://www.zeit.de/kultur/literatur/2016-07/peter-esterhazy-nachruf.

20 Az ,oulipizmus”-hoz és korrelativ textualis technikdihoz v6. Gérard GeNnerte, Palimpseste:
Die Literatur auf zweiter Stufe (Frankfurt a. M.: Suhrkamp, 1993), 59—70.
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sért — jegyzi meg a recenzens — ,sejthetSleg nem lényegtelen mér-
tékben felel6s a szamitogép mint ir6eszkoz is” (Esterhdzy nemhogy
a Bevezetés idején, de késGbb sem élt a szamitdgépes szovegirdssal,
ettdl fliggetleniil ez a megjegyzés érdekes viszonylatokat pendithet
meg a posztmodern szovegalkotdsi technikdk medialis 6nszimula-
ci6jarol).”! A recenzens finom és talalé megallapitasait annyival ér-
demes kiegésziteni, hogy a ,nouveau roman” emlékezete nagyon is
fontos szerepet jatszik A proza iszkoldsiban.?

Masik fontos és nivds kritikusa, az irodalomtudés Lothar Miil-
ler (a Stiddeutsche Zeitung kolumnistdja) nekrologjdban Joyce és Witt-
genstein neveit emliti Esterhdzy {6 inspiral6iként, és ,,mindenekel6tt
a kozép- és kelet-eurdpai irodalom tradiciéit”.* 2001-es cikkében a
Harmonia czlestis egyik f6 mintajaként pedig Danilo Kis A holtak en-
ciklopédidja cimt regényét, annak ,, megbizhatatlan elbeszélgjét”, , ug-
rasszerd és nyelvszkeptikus” narraciéjat nevezi meg, megjegyezve,
hogy , messze vagyunk itt [Esterhdzy mtivében] a sajat gyermek- és
fiatalkor tjnémet-hdszivi keresztiil-kasul vezet§ megirdsatol”. Ez
a ,nagy eurdpai regény” tehat kortarsi nézetben német mintakkal
szembeni mdassdgaban értékelSdik fel** Miiller az 6rokség kérdé-
sét helyezi kozéppontba, éppligy csalddtorténeti és torténelmi, mint
irodalmi értelemben. Tovabbi fontos pretextus szerinte az olasz ir6-
né, Natalia Ginzburg 1963-as regénye, a Csalddi lexikon. Esterhédzy itt
tehat a kelet- és nyugat-eurdpai tradiciék autoném egymadsba for-
ditéjaként, folytatdjaként, meguijitdjaként jelenik meg. Némileg pla-
kativ médon fogalmazva: az Esterhdzy-korpusz mintegy Kelet- és

21  Jergius HoLGER, ,Dickes von Péter Esterhdzy. Einfiihrung fiir Fortgeschrittene”, Niirnberger
Zeitung, 2006. dec. 2., 5.

22 V6. KuLcsAr SzaB6, Esterhizy. .., 181-184.

23 Lothar MULLER, ,Es gibt kein Ende”, Siiddeutsche Zeitung, 2016. jal. 16., 11.

24 Ugyanakkor éppen kortars (vagy legalédbbis habort utdni) német irdnyban is megfogal-
mazodnak néha olvasdi asszocidciok: a Miinchner Merkurban megjelent rovidebb recenzié-
jaban Andreas Puff-Trojant a Mdrk-vdltozat gyerek elbeszélGje Giinter Grass Bddogdobjanak
Oskar Matzerathjdra emlékezteti. Andreas Purr-TrojaNT, ,Das schweigende Kind”, Miinch-
ner Merkur, 2016. aprilis 4., 6.
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Nyugat-Eurépa irodalmi hagyomanyainak, ¢rokségének forditasi
helyét, e forditds megtorténtét jeloli.

Féleg osztrak megkozelitésbSl mingsiilnek fontosnak Esterhazy
muvének térségi vonatkozasai, sét itteni gyokerei: a Profil interjiké-
szitGje kérdezi Esterhdzyt az Esti kapcsdn ,,a nyelvcentrikus osztrak
irodalomhoz fiz6d§ vonzalmdrdél”, ahol a magyar szerzé kijelenti,
hogy Musil és Broch fontosabbak voltak a szamara, mint Thomas
Mann és Hesse (az el6bbiekhez az interjukészité hozzéteszi Bern-
hard nevét is, amire Esterhazy emfatikus igenléssel valaszol, utalva
A mészégetd cimd regényre).” A Der Standardbeli nekrolog szerint
(cime: A posztmodern irénia mestere) a szerz6 miive ,amennyire ma-
gyar, annyira eurdpai is — és osztrdk is, mivel ennek az orszagnak
[Ausztrianak] a torténelmét Esterhazy sajat hazajaval természetsze-
riileg szorosan Osszekapcsolédénak érzékelte.”*

Osszességében némi hidnyérzetet hagyhat hatra a recepciétor-
ténet buvarlojaban a potencidlis térségi és vilagirodalmi parhuza-
mok, illetve asszocidciok viszonylagos sztikdssége. Természetesen
jopér fontos eurdpai és vildgirodalmi név és szoveg emlitést kap
jobbara asszociativ szinten, de mégis inkdbb ritkasdgszdmba men-
nek a megalapozottabb, kifejtettebb komparativ utalasok és felve-
tések (kérdés persze, milyen elvarashorizont felSl érzékel6dik ez a
sztikosség afféle inségességnek — tekintve az Esterhdzy-mtvek in-
tertextudlis telitettségének fokat taldn mégsem tdl merész a fenti
latlelet). Ha ez igy van, akkor ennek egyik magyarazata lehet az
Esterhdzyhoz ht, formatumos kritikusok szdménak csokkenése.
E kritikusok egyike volt a miincheni illet§ségti Hansjorg Graf, tobb
német kiadénal megfordult lektor és irodalmi recenzens, aki 1999-
ben a Neue Ziircher Zeitungban kozolt tanulmanyértékd {rast a ma-

25 Wolfgang PaterNo, Péter EsterHAzY, ,»Wie ein Wildschwein«”, Profil, 2013. febr. 25., 102-103.,
hozzaférés: 2022. 05. 05., https://www.profil.at/home/peter-esterhazy-wie-wildschwein-
353734-

26  Stefan GMUNDER, , Ein Meister der postmodernen Ironie”, Der Standard, 2016. jul. 15., 23., hoz-
zaférés: 2022. 05. 05., https://www.derstandard.at/story/2000041121924/ungarischer-schrift-
steller-peter-esterhazy-verstorben.
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gyar prozatorténeti kontextusokroél a 20. szdzad utols6 évtizedeiben.
Ebben az irdsban Graf feltérképezi mondott korszakban a magyar
torténelmet és epikatorténetet, reflektdlva az irodalom torténelmi
lehetségfeltételeit és szubtextusait. Sorra veszi a kovetkezs szer-
zGket: Mészoly (itt asszocidciokat fogalmaz meg térségi értelemben
Schnitzlerre, Krlezara és a lengyel Jézef Wittlinre), Nadas, Konrad,
Krasznahorkai, Kertész, Esterhazy (a végén utalva az akkoriban a
ziirichi Amman Kiadénél frissen megjelent Bodor-regényre, Az ér-
sek latogatdsdra is).”” Ilyen széles kort és alapos, mélyrehatd kontext-
ualizdlasa és targyaldsa magyar elbeszélé miiveknek a német nyel-
vl feuilletonban nem nagyon keletkezett azéta sem.”® E feuilleton
nagy része altaldban jéval szerényebb ismeretekkel operdl a magyar
prézairodalmi termésrdél (vagyis nem csak Esterhdzyrol). Markans
javaslatot fogalmaz meg Neue Ziircher Zeitungbeli cikkében ugyan-
akkor a banéti szdrmazédsa Richard Wagner Esterhdzy mtveinek
kelet-kdzép-eurdpai kontextualizéldsara, alcime szerint , Esterhazy
kelet-eurdpai irénidja” apropdjan: regionalis értelemben atfogé mo-
tivum lehet szerinte az apafiguraval torténé szembenézés sziiksé-
gessége (Kafkéra, Kunderdra, Gombrowiczra és Kertészre hivatkoz-
va, ahol utébbi a , kelet-eurépai kis dllamlélek apakomplexusa”-rél
sz0l).” Ez a felvetés akar adalék is lehet a térség torténeti, illetve iro-
dalmi antropolégidjahoz, eme antropolégiak kiazmusahoz.

A német nyelvi kritika f6 kérdése az lesz, miként kozvetithet§
az Esterhdzy-szovegek torténelmi profilja (mind intern-tematikus,
mind extern-kortarsi értelemben, vagyis mind a mtivek téméjanak,
mind létrejottiik torténeti feltételeinek és kivéaltéinak szintjén), tor-
téneti metonimidi e szovegek nyelvi-irodalmi teljesitményével és
jellegzetességeivel (és forditva). Ha rangsorolni kellene a kritikédkat,
minden bizonnyal fontos szempontként meriilne fel, miképpen re-

27 Hansjorg Grar, ,Melancholie der Erinnerung: Fussnoten zur ungarischen Gegenwartslite-
ratur”, Neue Ziircher Zeitung, 1999. okt. 9., 9.

28  Graf mar 1986-ban ért6 és koncepcidzus recenzidt kozolt A sziv segédigéirSl a Frankfurter
Allgemeine Zeitungban, vo. WERNITZER, Idézetvildg..., 135.

29 Richard WaGNER, ,Das Budapester Spiel”, Neue Ziircher Zeitung, 2004. okt. 9/10., 45-46.
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alizaljak e kihivast, és milyen médon, mely komplexitasfokkal pré-
balnak meg eleget tenni e kozvetités végrehajtasanak, artikulacio-
janak. Nem kevésbé fontos kérdezési szempont lehet a torténelem,
a torténelmi tudés autoritdsa és ut6bbi hatarainak fiirkészése az
Esterhdzy-recepcidban, ha és amennyiben akad példa ilyenre.
Esterhazy olvasdsa a német nyelvi feuilletonban, mint fentebb
emlitettem, kettSs tendenciat mutat, egyrészt a térség torténeti
archeolégidjanak faggatdsa az Esterhdzy-mivek f§ érdekeltsége a
kritika jelentSs vonulata szerint, mésrészt mtiveinek nyelvmtivésze-
ti teljesitménye all tébb mérvadé kritikai diskurzus homlokterében.
A kovetkezGkben el6szor ez utdbbi irdnyt kell roviden bemutatni.

Esterhazy mint nyelvmiivész

Ebben az irodalomolvasasi tavlatban Esterhdzy szintaxisa éppugy
méltatasra lel, mint prézédjanak az egyes szavak szintjén is megnyil-
vanul6 nyelvi atmoszférdja. A magyar szerzé egyik, mind nyelvi,
mind kulturdlis, de irodalmi szempontbdl is legbenséségesebb ér-
t6je a magyar szdrmazasu, ausztriai és németorszagi évtizedek utan
23 éve Svajcban él6 Zsuzsanna Gahse, aki forditotta is nagyon fon-
tos szovegeit. A Neue Ziircher Zeitungba irott nekrolégjaban Gahse
megVildgité és szuverén moédon tarja fel Esterhdzy ifrdsmiivésze-
tének f6 jellegzetességeit és forrasait: olyan prézardl van szé sze-
rinte, amelyet alapvetSen a nyelv lehet§ségeinek kiaknédzésa éltet
(Esterhazy ,f6 élvezetét a magyar nyelv jelentette, amelybél mond-
hatni mondatrél mondatra tjdonsagokat tudott kinyerni”). E szove-
gek precizitdsa ,nemcsak a tartalmak és a struktardk”, de minden
egyes mondat szintjén megfigyelhets.*® Gahse utal a forditastapasz-

30 Egy interjubol keletkezett cikk zarlataban az interjukészits azt kérdezi Esterhazytol (utal-
va Esterhazy ut6szavara az Esti Kornél német kiaddsahoz, amelyben 6 Kosztoldnyit mint
nyelvi Gjitét, éppen a szintaxis sikjan méltatta), mit tanult Kosztoldnyi Esti Kornéljabol,
amire Esterhédzy azt feleli, ezt a kérdést: ,Mit jelent egy rovid mondat?” Jan KUVELER, , Auf
einem Platz mit dem Messi der Literatur”, Die Welt, 2013. jun. 23., hozzéférés: 2022. 05. 05.,
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talatra is, a magyar és német szintaxis kozotti differencidkra, vala-
mint arra, milyen gyakran targyaltdk a forditds konkrét kérdéseit
a szerzével (ezt mas forditok is meg szoktak erdsiteni).”’ Nem utol-
soésorban a Bevezetés fontossdgara is felhivija a figyelmet, amely mu
vegyes fogadtatdsra lelt a német nyelvteriileten.

Svéjcban maradva: a részben magyar szdrmazast svdjci irénd,
Ilma Rakusa szerint Esterhdzy olvasdsa alapvetSen szavai izlelésé-
vel egyenértékd.® A nyelv tehdt mintegy testies effektusokban, s6t
testies hat6erSként nyilvanulna meg az olvasasban. Rakusa egy ko-
rabbi cikkében a Semmi miivészet kapcsan a kiilonb6z6 beszédmaod-
beli és moddlis szélamoknak és ezek valtdsainak gazdagsdgaban
latta Esterhazy irdsmddjanak Osszetettségét és hatasesztétikai preg-
nancidjat: ,a stilusok, tempuszok, tonalitdsok, s6t temperatardk val-
togatdsa (szenvedélyes-lazas és cerebralis-htivés, hiperbolikus-fel-
vagos és pedans-preciz kozott)”.>

Az osztrak Anton Thuswaldner pedig a szavak sikjan figyel-
meztet Esterhdzy nyelvmiivészetének evokativ teljesitményére, itt
is gasztronémiai-agrarius metafordval élve: ,Csak akkor, ha tel-
jességgel rdhagyatkozunk a nyelvre, hallgatunk a szavakra, rejtett
gondolataikra és tudatalatti jelentéseikre fiileliink, keriiliink kozel
Esterhdzyhoz. Ez a szerz§ szavakat mint héjas gytimolcsoket gytijt
és gondosan szétosztja kiilonos-rendkiviili prézajanak szant6fold-
jén.”* Feltting, hogy az osztrak, svdjci, esetleg délnémet kritikusok
tobbszor olyan metafordkhoz folyamodnak, amelyek valamiképpen

https://www.welt.de/kultur/literarischewelt/article117267901/Auf-einem-Platz-mit-dem-
Messi-der-Literatur.html.

31 Léasd Heike FLemMING, , Abschweifen und Verirren”, in Herausforderung der Literatur: Péter
Esterhizy, szerk. L6rincz Csongor, L. VarGa Péter, 35-39 (Berlin-Boston: De Gruyter, 2021).

32 Gansg, ,Ein grosser Dichter...”

33 Ilma Raxkusa, ,Keine einfache Geschichte”, Neue Ziircher Zeitung, 2015. aug. 13., 25.

34 Ilma Rakusa, ,Mama als Fussballfan”, Neue Ziircher Zeitung, 2009. apr. 29., 25.

35 Anton THUSWALDNER, ,Der Acker der Worthiilsenfriichte”, in Angelika KLAMMER, szerk.,
Was fiir ein Péter! Uber Péter Esterhizy (Berlin: Berlin Verlag, 2005), 123. (Jellemzd, hogy
ebben a kotetben gyakorlatilag Thuswaldner irdsa az egyetlen, amely kevésbé a szerzé
Esterhazy koriilrajongédséra, az Esterhdzy-jelenség érziileti-ideologiakritikai méltatasara
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Esterhazy nyelvének (mint nyelvnek, nem pusztan a felidézett jelen-
tésnek vagy tropusnak) érzékletességét probaljak meg artikulalni.®
A nyelv érzékletességi effektusai irdnt tantsitott érzékenység regio-
nélis eloszldsban mutatkozik meg.

Olybad tiinik, az igényesebb kritika tavlatabodl azért értékelddik fel
Esterhdzy nyelvteremtése és szovegkezelése, mert mintegy kitdgitja
az irhatdsadg mezejét, abban az értelemben, hogy a nyelv eddig nem
sejtett dinamikus potencidljat evokalja, ugyanakkor hagyja beszii-
remkedni a nem-irhatét is a szovegestilésbe. Visszatér§ szélama a
kritikai befogaddsnak Esterhazy irasmédjanak konnyedsége, 1égi-
essége, graciozitdsa. ,Esterhdzy az irds konnyedségének partizan-
ja”, aki ,,az dr peremein graciézusan tancol”, irja réla a Neue Ziircher
Zeitung kritikusa, Samuel Moser.” Esterhdzy frdsmédjanak eme ko-
tetlensége vélhetdleg legalabb két funkciét tolthet be: egyrészt a nyelv
kozlésképességének elmélyitését és intenzifikalasat jelenti, oly mod
azonban, hogy ebbe folyamatosan belejatszanak a nem-irhat6, avagy
a nem-mondhat6 effektusai (az irds az irhaté és a nem-irhat6 kozot-
ti valamifajta kolcsonhatasbdl taplalkozik, illetve ezt az interakcidt,
interpenetréciét viszi szinre), masrészt a fikcié eseményét,* a nyelvi
fikcionalitas, a fikcioképzSdés mint egyfajta hataratlépés rogzithetet-
len megtorténését. 2000 utdn szinte nincs recenzié, amelyik ne idéz-
né a Harmonia ceelestis nyitémondatat — éppen a fikcionalitas szerepe
kapcsan, onértelmezé kozlésként olvasva — mint poétikai maximdjat,
s6t poetologiai kidltvanyat az Esterhazy-féle irodalmi beszédmad-

helyezte a tétjeit, hanem val6ban az Esterhdzy-préza nyelviségével, szovegiségével és poe-
tol6gidjaval foglalkozik.)

36 Paul Jandl megdicséri Heike Flemming Kardozds vdltozat-forditasa nyelvének ,érzékletes-
ségét”. Paul Janpr, ,Gulasch der Geschichte”, Die Welt, 2015. mérc. 21., LW4.

37 Samuel Moskg, ,Der Dichter als bestohlener Dieb: Péter Esterhdzy tanzt grazids an den
Randern der Leere”, Neue Ziircher Zeitung, 1999. nov. 9., 11. Esterhdzy irdsmédjénak ,gra-
ci6z kotetlenségé”-rél lasd Kulesar Szabd Erné elvi-szisztematikus tanulmanyat: KuLcsAr
SzaB6 Erng, ,,»Graci6z« kotetlenség. Szélam és irhatésag Esterhazy prozajaban”, in , Nincs
vége. Ez a befejezés”: Tanulmdnyok Esterhdzy Péterrdl , szerk. L6rincz Csongor, L. Varca Péter,
PaLké Gabor, 10-33 (Budapest: Prae Kiad6-PIM, 2019). Németiil: Erné KuLcsAr Szaso,
,»Grazidse« Ungebundenheit”, in L6riNcz, L. VARGA, szerk., Herausforderung..., 147-167.

38 V0.ismét Moskg, ,,Der Dichter...”
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nak és elbeszél6i magatartasnak: ,Kutya nehéz gy hazudni, ha az
ember nem Osmeri az igazsagot.” Ez a mondat afféle affirmativ to-
posszd, netan kozhellyé rogziilt az Esterhdzy-kritikdban — ugyanak-
kor nem nagyon taldlkozni olyan kritikai itélettel, amely reflektalna
e mondat azon el6feltevését, hogy a hazugsdg itt mégiscsak kognitiv,
kevésbé performativ mivoltadban jelenik meg, ennyiben sztikre szab-
ja a nyelvi performativitds értelmezhetségét.”

Az Esterhdzy-féle irasméd és szovegkezelés azért lehet ennyire
kotetlen-légies, mert nagymértékben viseli magan a beszédszerd-
ség jegyeit, ahogy ezt Kulcsar Szabé Erng, illetve Bénus Tibor ala-
posan bemutattdk és elemezték kiilonb6z6 implikdtumaival egye-
temben. Ez a (masikhoz odaforduld) beszédszertiség mintegy elébe
megy a sokszélamuisagnak, és kondicionalja, evokalja annak médi-
umaként - itt alighanem magét az idézés praxisat, az intertextudlis
irasmod gyakorlatat is.*

Erdekes megfigyelést fogalmaz meg a német (bajor)-amerikai iro-
dalomtudés, Hans Ulrich Gumbrecht Esterhdzy elbeszélGjérdl és elbe-
sz€lési moédjardl (a Semmi mifvészetr6l irva): szerinte ezeket ,,a szavak
osztrak-magyar értelmében” , baratsdgos és invitdl6” modusz jellemzi,
amely a ,hosszt és kellemes ritmus altal atjart” mondatok sikjan nyilva-
nul meg* Az fras zérlatabol itélve Gumbrecht az Esterhdzy-préza em-
lékezetbe torténd beiroddsanak esélyeit is a mondatok sikjan latolgatja,
akdrcsak Eberhard Rathgeb a Harmonia caelestis kapcsan.*

Megfigyelheté mind a magyar, mind a német nyelvi recepcio ala-
kulasaban, hogy az els§ évtizedek posztmodern szovegkoziség- és

39 V6. KuLcsAr-Szasd Zoltén, ,Narrativa, hazugsag, kérdezés: A referencidlis autoritds ha-
tarai”, in KuLcsAr-SzaB6 Zoltan, Tetten érhetetlen szavak: Nyelv és torténelem Paul de Manndl
(Budapest: Réci6, 2007), 325.

40 Thomas Hettche differenciéltan itél Esterhdzy szovegkozi irdsmédjarol, ezt mondhatni a masik
nyelvére val6 megnyilasként értelmezi: ,a sajat torténet megnyitdsa mas torténetekre és masok
torténeteire”. Thomas Herrchg, ,Was Literatur ist”, Frankfurter Allgemeine Zeitung, 2010. apr. 8., 9.

41 Hans Ulrich GumsrecHT, ,Wer ein Tor schieft, schlagt das Kreuz”, Frankfurter Allgemeine
Zeitung, 2009. méj. 9., Z5.

42 Eberhard RatHces, ,Nullsituation: Auch Bilder haben Anfiange”, Frankfurter Allgemeine Ze-
itung, 2001. december 12., 9.
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idézeteuféridja utdn® Esterhdzy frasmoédjanak szisztematikus nyelv-
szemléleti alapjaira térnek ki, a beszédszertiség és az anagramma-
tikussdg vonatkozasaban.** Itt példaul az anekdotikus hagyomany
jatszik ismeretesen fontos szerepet, ahogy az Esterhdzy karakter-
képzs miiveiben, a Termelési-regénytSl a Kis Magyar Pornogrifidn at
a Harmonia calestisig megfigyelhetS. Esterhazy tiibingeni poétikai
el6adésai kapcsan le is szogezi a Frankfurter Allgemeine Zeitung re-
cenzense: ,Az inzisztdlds a kontingens és anekdotikus mozzanaton
ugyanakkor nem madst hiv el6, mint a nyelv teljes gazdagsagat [Fiil-
le]”*> Egy német recenzens ,az eltévedés és ugyanakkor az elid6zés
nyelvparadicsomai”-rél beszél Esterhdzy mtivei kapcsan.

A fentiekkel fligg Ossze, hogy szamos kritikus abban litja az
adekvatabb Esterhdzy-olvasas esélyeit, ha szamot vetnek a mtvek
nem-linedris elbeszélésmoédjéval, a narrativ konvenciok tallépésével,
kiforgatasaval, szubverzidjaval. , Barokk mozaikszertiséget” emleget
az Aargauer Zeitung recenzense a linedris elbeszélés meghaladasa,

43 Wernitzer Julianna 1994-es konyvének cime beszédes ebbdl a szempontbol: Idézet-
vildg, avagy Esterhdzy Péter, a Don Quijote szerzdje. Kiillon ki lehetne térni olyan fontos
Esterhdzy-szoveghelyekre, amelyeket a recepcié eredeti Esterhdzy-mondatokként ismétel-
get, de amelyek (transzformalt) idézetek: ilyen pl. a ,, Helyérél elmozditani a beszédet annyi,
mint forradalmat kirobbantani”, ami egy Roland Barthes-idézet. V6. KuLcsAr Szas6 Ernd,
A magyar irodalom torténete 1945-1991 (Budapest: Argumentum, 1994?), 173—174., Esterhazy
maga utal is erre egy interjiban (Ronald Pont, Peter EsterHAzY, ,»Achtung gebiihrt Tan-
ten, nicht Texten«”, Der Standard, 2009. nov. 9., 15. Egy masik ilyen idézetet az Esti nyitanya-
bél ismételnek tobbszor mint eredeti Esterhazy-kozlést: ,Mindazonéltal j6 volna éIni még
egy darabig.”, amely Kosztoldnyi Oszi reggelijének egyik félsorat visszhangozza.

44 V6. KuLcsAr SzaBo, ,,»Gracidz« kitetlenség...”; Bonus Tibor, ,Textualitds és beszédszert-
ség — esemény és korszakkiiszob: A Termelési-regény ujraolvasasdhoz”, in Bonus Tibor et
al., szerk., Hatdstorténések: Tanulmdnyok Kulcsdr Szabé Ernd 7o. sziilletésnapjira, szerk. BoNus
Tibor et al.,, 420-468 (Budapest: Raci6, 2020). Németiil roviditett valtozatban: Bénus Tibor,
,Die Kunst, Fliegen zu fangen: Textualitdt, Aleatorik und Redehaftigkeit”, in L6rincz, L.
Varca, Hrsg., Herausforderung..., 115-145.

45 Joachim Karka, ,Die Sprache der Zukunft: Was ist das? Péter Esterhdzy als Poetikdozent”,
Frankfurter Allgemeine Zeitung, 2006. nov. 29., 11.

46 Janina FreiscHERr, ,Der Mensch des Abendsterns”, Hannoversche Allgemeine Zeitung, 2016.
jul. 16., 7. Nagyjdbol ugyanez a cikk ugyanaznap megjelent a Dresdner Neueste Nachrich-
tenben is ,»Die Worter treiben mich voran«: Literat von Weltrang” cimmel. Az ,eltéve-
dés”-hez lasd még FLEmmING, ,Abschweifen...” 35-39.
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felforgatdsa kapcsan.”” Ebben az 0sszefiiggésben Esterhazyt az elbe-
szélés, elsGsorban a regény mdifaji mintdinak megujitéjaként méltat-
jak, leginkabb reflektalt médon féleg Lothar Miiller, aki a Harmonia
caelestis kapcsan a csaladregény genealdgiai mintdjanak és a torténel-
mi regény elbeszéldi szokdsrendszerének megujitasardl, az Esti kap-
csan pedig — Kosztolanyi Esti Kornéljanak nyomdokain is haladva —
az onéletrajzi regény, egydltalan a regény Gjrairdsarol értekezik.*®
Esterhdzy irdasmédjanak, irodalmi beszédmodjanak sokszélami-
sagat, a niianszok fontossagat alighanem az az Andreas Isenschmid
latja a legjobban, aki példaértékiien reflektdlja az Esterhazy-szoéve-
geknek megfelel§ olvasdi tevékenység elfeltételeit, pl. éppen ,a
cselekmény vezérfonalarél” valo részleges lemondast. A Semmi mii-
vészetrdl szolvan megjegyzi, hogy ,keményvonalas americanore-
alistdk még csak nem is dlmodnak azokrdl az emocionélis drnya-
latokrél, amelyeket Esterhazy elér elbeszél6i eljarasaval”. Ezek az
emociondlis val6rok az intimitds és a szégyen, amelyek megiradsa so-
sem harsany vagy voyeurisztikus, hanem diszkrét médon torténik.
Isenschmid tehat a par excellence legnehezebben megragadhaté
affektiv-testi rezdiilések nyelviesitésében latja Esterhazy fradsmtivé-
szetének egyik f§ teljesitményét. ,Nem tudok elképzelni magam-
nak maés irét, aki ennyire delikat, szégyent6l és félelemtSl megszallt
témakrol olyannyira elfogulatlanul, szabadon, emberien és szeretet-
teljesen tudna irni, mint Esterhazy. Es erre 6 természetesen csakis
»hébortjai« alapjan képes, vagyis azért, mert sosem esik at auten-
ticitdsba [Eigentlichkeit], hamis péatoszba vagy szentimentalitasba,
hanem mindezeken atfajja kitérdi jatékos-ironikus leveggjét, anél-
kiil hogy viccfaragéva valna.”® A légies, jatékos, ironikus irdsméd
tehat egyaltaldan nem &ll ellentétben komoly, stlyos, netan tragikus

47  Peter HENNING, ,Der lichte Geist”, Aargauer Zeitung, 2016. jul. 15., 7. V6. még Ursula Méarz
szinvonalas cikkével (a Kardozds viltozatrdl), aki Esterhdzy szovegeinek labirintusjellegét
emeli ki, arra is utalva, hogy e szovegek architektonikdja nem fiiggetlen a szerz6 matema-
tikusi végzettségétdl: Ursula MArz, , Labyrinth...”

48 Lothar MULLER, ,Flucht ist kein gutes Wort”, Siiddeutsche Zeitung, 2013. marc. 12., 9.

49  Andreas Isenscumip, ,Mutters schéne Beine”, Die Zeit, 2009. jal. 2., 45.
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témakkal, s6t ezek igazan Osszetett és mélté médiuméanak mindsiil
—ahogy ezt tobben is megfogalmazzak a recepciéban. Legkésébb az
Esti kapcsan arra is fény dertil a német nyelv( recepciéban is, hogy
Esterhdzy eme szemléleti és nyelvi horizontjdnak — a veszteségta-
pasztalat vagy a tragikus mindség nem-tragikus mondhat6saganak
— elsGsorban vagy leginkabb szemléletformalé érvénnyel Kosztola-
nyi az elédje.”

Ezek tehat a f6 motivumok a befogadédsban Esterhdzy szovege-
inek irodalmi-nyelvmtvészeti névumat és sajatszertiségét illetGen:
az irds konnyedsége, graciéz, lebegs kotetlenség, az elbeszélés nar-
rativ konvenciéinak feliilirdsa, a regény mtifaji mintdinak tjrairdsa,
a fikcionalizdlédédsnak a szovegképzSdésben, ennek esztétikai ér-
zékelésében valé nyelvi szinrevitele, a nyelv érzéki észlelésének fel-
szabaditdsa. Persze nem feltétleniil értenek egyet a kritikusok egyik
vagy masik aspektus valorizédlasat illetSen: pl. [lma Rakusa az Esti-
b6l hianyolja a narraciét,” mig a neves germanista Ernst Osterkamp
megértGbben viszonyul a cselekmény elvének leépitéséhez, Estit ,,az
irodalom reprezentdnsa”-ként értelmezve.”? Cserébe viszont szerin-
te a szdmos réjatszas a német olvasondl tandcstalansagot valt ki —
az Esti struktardjanak nagyfoka redundancidjat tekintve (kivéve az
Esti Kornél cimmel a kotet kozepén helyet foglalo, tizenkét darabbdl
all6 novellafiizért) ez alighanem a magyar olvasora is allhat. Erde-
kes és megfontoland6 Osterkamp észrevétele a Kosztolanyi-féle Esti
Kornél és az Esterhazy-féle Esti kiilonbségérdl: el6bbit a szocialités
jellemzi (utalva a kavéhazi kulttrara), mig a posztmodern Estire in-
kabb a maganyossag all.

Tobbszor visszatér egyes Esterhdzy-mtvek atlathatosaganak kér-
dése a recepcidban: pl. a Bevezetés ,0sszeszalazési és -illesztési ar-

50 Az Esti kapcsan Martin Liidke jatékba hozza Kosztolanyi mtivét is, az irodalmi modern-
ség kontextusaba allitva: Martin LUpkE, ,Den Leser gegen die Wand fahren lassen”, Deut-
schlandfunk, 2013. aug. 4., hozzaférés: 2022. 05. 05., https://www.deutschlandfunk.de/den-
leser-gegen-die-wand-fahren-lassen.7oo.de.html?dram:article_id=256331.

51 Ilma Raxkusa, ,In der Wortschmiede”, Neue Ziircher Zeitung, 2013. maj. 14., 11.

52 Ernst Osterkamr, ,Einer liefert den Lebensstoff, der andere schreibt ihn auf”, Frankfurter
Allgemeine Zeitung, 2013. aug. 30., 13.
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chitekttrdja” ,némileg atlathatatlan”-nak mingsiil a Niirnberger Zei-
tung recenzense szdmara,” mig a Neue Ziircher Zeitung kritikusa az
idézetek szervességét firtatja, szova teszi a fesziiltségiiket a ,sajat”
szoveggel, illetve Esterhdzy ,jatékos viccességé”-vel szemben az
Emlékiratok konyvének mint ugyanabban évben megjelent, , kesertien
komoly monumentalis vildgirodalomnak” adja a palmat.>* A Niirn-
berger Nachrichten kritikusa pedig val6szintitlennek véli, hogy a Beve-
zetés-nek ,,széles olvas6kozonsége” lehetne a ,nyitott Eurépaban”>
(eszerint zart, értsd: totalitarista tarsadalmaknak nyitott mtvekre,
nyilt tarsadalmaknak viszont netan zartabb, legaldbbis iranymu-
tatobb mitivekre lenne sziikségiik?). A monumentdlis szovegstruk-
tara atlathatésdganak, szervességének, motivaltsdganak, funkcio-
nalitdsdnak kérdése felbukkan a Harmonia calestis kapcsan is, pl.
Lorenz Jager a Frankfurter Aligemeine Zeitungban a Tanacskoztarsa-
sag regénybeli tematizdldsat emeli ki pozitiv hangstalyokkal, sok el-
beszEl6i tiresjarat ellenében.® Andreas Breitenstein a Neue Ziircher
Zeitungban meglehetdsen kritikus-polemikus tévlatbdl veszi gorcsé
ala a regényt, alapvetSen a targy — csaladtorténet, torténelem stb. —
artikulacidjanak fenyegetettségét latva a regény mint ,illuzionalé/
dezilluzion4lé masinéria” altal. Es itt is megjelenik az imént emlitett
korszakellentételezés logikdja: ,a radikdlis irodalmi dekonstrukcié
korabban értelmes volt mint szellemi 6nvédelem, posztideolégiai
korszakunkban viszont csak noveli az uralkodo rossz végtelenséget.
Az irénia problematikus lesz ott, ahol idedlokat bomlaszt fel hamis

53 Jergius HoLGER, ,Dickes von Péter Esterhazy: Einfiihrung fiir Fortgeschrittene”, Niirnber-
ger Zeitung, 2006. dec. 2., 7.

54 Franz Haas, ,Avantgarde unter dem Gulaschkommunismus”, Neue Ziircher Zeitung, 2006.
jun. 13., 25. ,csodélkozott is azon, hogy Bevezetése [a német forditasban] alig lelt visszhang-
ra”- irja Zsuzsanna Gahse a Neue Ziircher Zeitungbeli, fentebb mar idézett nekrol6gjaban.

55 Wolf Peter ScunErz, ,Schopferische Hollenfahrt eines Rebellen”, Niirnberger Nachrichten,
2006. jan. 15., 5.

56 Lorenz JAGER, ,Nullsituation: Auch Bilder haben Anfange”, Frankfurter Allgemeine Zeitung,
2001. dec. 12., 11.
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illaziék helyett.”” A posztmodern irénia és nevetés nem véd meg a
torténelemtd], kiilonosen 9/11 utan, irja a recenzens. Figyelmeztets§
lehet ez a kritika olyan (éppenséggel magyar) olvasatok szamara (is),
amelyek csak ujjbeggyel érintgetik a regény masodik részének a tor-

Sre 2

ténelmi szenvedés és tragikum stirtijébdl merits fejezeteit. A regény
Osszességére nézve azonban Breitenstein irdsa inkdbb egyszersits-
nek mondhat6, ezen tdl irodalmi irdsméd és (politikai, ideologiai)
korszaktapasztalat nem problematikus megfeleltetését allitja, végss
soron instrumentdlis funkciéban lattatva az irodalmi kozlésmédo-
kat, ezek jatékkomponensét.

Strukturélisan hasonl6 fenntartds fogalmazdédik meg a textud-
lis és nyelvi jatékok motivaltsdga kapcsan Isenschmidnél az Estirdl,
ismét elvi Osszefiiggésekbe dgyazddva: ,Esterhazy legjobb kony-
veiben viccének/szellemességének jatéka gyamponttal bir. A vicc
komoly ellendarabon dolgozza ki magat: a csaladtorténeten a Har-
monia calestisben, a partdiktattran a Termelési-regényben, az anya
életén és halalan A sziv segédigéiben és a Semmi mijvészetben. Ebbdl a
szembendllobdl nyeri Esterhazy féktelen szellemessége felszabadit6
funkcidjat. Az Estiben hidnyzik ez az ellendarab. Itt a jaték csak 6n-
magaval jatszik. A felrdzas semmit sem rdz meg, és iires gesztussa
lesz.”*® Ehhez képest a Niirnberger Zeitung recenzense viszont azt
emeli ki, hogy az Esti nagyon is komoly témakkal foglalkozik, ,az
élet egész haldlos komolysagaval szembesit”.> Valéban, a konyv tu-
lajdonképpeni mi jellegd gerincét adé novelladk tobb iranybdl (az
antropolégiai differencia mentén és arra merdSlegesen) is kortiljar-
jak a halalmotivumot, kiilonbozé kutyédk elpusztulasatdl a jo6 ba-
rat elhunytan keresztiil az elbeszél6/szerz§ virtualis halaldig. Nem
beszélve arrdl, hogy a diktattira (hatdsainak) szocialpszicholdgiai

57  Andreas BrEITENSTEIN, , Jm Namen des Sohnes »Harmonia Caelestis«: Péter Esterhdzy zer-
redet (s)eine Familiengeschichte”, Neue Ziircher Zeitung, 2001. nov. 3., 9.

58 Andreas Isenscumip, , Eine handfeste Wortfummelei”, Die Zeit, 2013. mérc. 14., 18. Ugyan-
ezt az bnmagdba fordul6 jatékot véli észrevenni Ursula Mérz is a Kardozos viltozatban: Ur-
sula Mirz, ,Labyrinth...”

59 Jergius HOLGER, ,»Esti«, der neue Péter Esterhazy”, in Niirnberger Zeitung, 2013. jal. 8., 7.
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értelmezése is relevans szerepet jatszik pl. a Mdsodik fejezet, mely-
ben Esti Kornél tokéletes élete, avagy Pierre Ménard, a magyar Don Qui-
jote szerzdje cimti fontos darabban. Komolyabb téteket érint a jaték
onmagaban elégséges voltanak aggdlya strukturédlisan rokon 6sz-
szefliggésben (egyfajta narcizmus értelmében) a Javitott kiadds ese-
tében: Ilma Rakusa szerint apja tigynokmultja feldolgozasanak ki-
hivasaval szemben Esterhdzy kudarcot vall (irodalmi értelemben!),
aminek az a f§ oka, hogy apjaval szemben ugyan fel tud venni (1é-
lektani) distanciat, onmagéaval (és mesterségével) szemben azonban
nem igazan.*

Esterhazy prézaja mint a torténelem (irasanak) archeolégiaja

A fenti példak némelyikében mar megjelentek a torténeti és térségi
Osszefliggések és jelentésrétegek szerepére tett hivatkozasok, most
ezekhez kell odafordulni, mindekozben azonban alapvetSen azt fir-
tatva, hogyan mutatkozik meg a német nyelvi recepcié nézetébdl a
regionalis-torténeti tapasztalat valéban irodalmi igény artikulaci-
6ja az Esterhazy-prézaban.

Messzemend konszenzus uralkodik arra nézve, hogy Esterhazy
miuvei a kelet-k6zép-eurdpai torténelem tapasztalatdbdl és ennek
kiilonb6z6$ kulturalis és tudaskonfiguraciéibél nyerik szemléleti
motivéacidikat. A kritika Esterhazy palyakezdését, elsGsorban a Ter-
melési-regényt (amely 2010-ben jelent meg Terézia Mora forditasa-
ban, és élénk méltatdsban részesiilt) a szocialista realizmustdl valéd
eltavolodés (avagy inkabb az azzal szembeni ellenéllds),” st annak

60 Ilma Rakusa, ,Traurige Nachschrift: Péter Esterhizy »korrigiert« seinen Familienroman — und
scheitert literarisch”, in Neue Ziircher Zeitung, 2003. aug. 6., 11. Spreckelsen mar idézett, Frank-
furter Allgemeine Zeitungbeli cikke viszont arra figyelmeztet éles szemmel (az életmtivon
ativel§ interpretdciés vonalat felmutatva), a Javitott kiadds tanulsdga visszamendlegesen
beir6dhat Esterhdzy tobb mtivének olvasasi alakzataiba, akar a Fancsikd és Pintdig hatéan.

61 Vagyis Esterhazy politikai iroként valé beallitdsa jelentds szerepet jatszik a Termelési-re-
gény kapcséan is. Ennek egyik nyelvi-performativ operaci6ja olyan mondatok szerzéi koz-
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miifaji mintai, diszkurziv rendjei, nyelvi-narrativ kédjai szubverziv
aldaknéazasaként értelmezi. Csak kevés recenzié szdmol a kozelebbi
magyar epikatorténeti kontextussal, azzal a ténnyel, hogy a szocia-
lista realizmusnak nevezett irdsméd a hetvenes évek végén mar rég-
6ta nem volt egyeduralkodé a magyar irodalmi kommunikaciéban
— mint ahogy azzal sem, hogy a Termelési-regény vonatkozé mintdi
az otvenes évekbdl szarmaznak. A regényt alapvetSen gesztusként,
a szocialista politikai rendszerrel szembeni ellenéllasként, a represz-
szi6 megkertiléseként értik, ez a vélekedés 2017-ben is megerdsitte-
tik.® Paul Jandl is alapvetSen politikailag olvassa a Termelési-regényt,
ugyanakkor hangstilyozza, a regény ,sajat 6konémidval bir”, ,az
orom [Lust] skonémigjaval”.®® Ujfent Isenschmid ért6 recenzidja jar
legeldl olvasdi érzékenység terén, hangstilyozva, hogy a regény ko-
rantsem tendenciézus rendszerkritikat, ,moralisztikus vildgnézeti
etikat” mikodtet, maig hat6 frissessége ennek koszonhets.5

A Die Welt nekrologja szerint — széles kord vélekedést visszhan-
gozva — Esterhdzy ,témdja Kelet-K6zép-Eurdpa bonyolult, torések
altal meghatarozott térténelme volt”.* Paul Jandl szerint a Kardo-
z0s vdltozat... nem mast kindl, mint egy ,magyar nemzetantropold-
giat” amit a magyar torténelmet értelmezé sommas mondatokat
idézve a konyvbdl vél aldtdmaszthatonak, az elbeszélSt megfelel-
tetve a szerzének. Esterhdzy mintegy meghaladja e konyvében a

7

,magyar melankdliat”, ,szenvedéllyel” helyettesitve a ,pétoszt” (e

lésként torténd értelmezése, amelyek részben vagy teljes egészében idézetek (pl. , Helyérdsl
elmozditani a beszédet annyi, mint forradalmat kirobbantani”).

62 Andreas BReTensTEIN, , Tod eines Sprachspielers”, Neue Ziircher Zeitung, 2017. jil. 15., 25.

63 Paul Janpr, ,Im verschlissenen Nervenkostiim”, Die Welt, 2010. dec. 11., 6. A gazdasagi ér-
telemben vett 6konémia materialis kérdéséhez a Termelési-regényben lasd Palk6 Gébor in-
novativ tanulmanyét: PaLké Gabor, , Literarische Produktion (Okonomie, Medialitit und
Textualitat im Produktionsroman)”, in LériNcz, L. VARGA, szerk., Herausforderung. .., 87-114.

64 Andreas Isenscumip, , Ein Jugendstreich, ein Meisterwerk”, Die Zeit, 2010. dec. 27., 55.

65 (Sz.n.), ,Peter Esterhazy, Ungarns Meister der Ironie, ist tot”, Die Welt, 2016. jal. 14., hoz-
zéférés 2022. 05. 05., https://www.welt.de/newsticker/dpa_nt/infoline_nt/boulevard_nt/
article157059212/Peter-Esterhazy-Ungarns-Meister-der-Ironie-ist-tot.html.

66 Paul Janpr, ,Péter Esterhdzy 1adt zum Gulasch der Geschichte”, Die Welt, 2015. marc. 21., 4.
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tézisek politikai felhangja, mint oly gyakran 2010 utan, természe-
tesen nem hallhat6 félre). Ezzel meg is érkeztiink a recepci6 egyik
f6 vezérmotivumahoz, toposzahoz, kliséjéhez: melankdlia és irénia
kettGsségéhez. A befogadas jelentSs része bibelddik azzal, hogy bi-
zonyitsa, de legaldbbis deklardlja, miszerint Esterhazy ezt a kettds-
séget oldja fel vagy lép tul rajta. Breitenstein szerint Esterhdzy md-
vei szisztematikusan ,alddssak tragikum és irénia dichotomidjat”,
amely kettGsséget geotorténelmi és -kulturalis dsszefliggésbe dgyaz,
az irénia eredetileg a torténelem utdni idészakba megérkezett nyu-
gat-eurdpai mentalitas jellemzgje lenne, mig a tragikum a torténe-
lemtdl inkdbb érintett kelet-eurdpai régié életérzését és identitdsat
hatdrozna meg.”” Vagyis irénia és tragikum/melankélia egymasba
forditasa vagy kozvetitése mondhatni geotorténeti anakréniat ma-
sol, Eurdpa két felének egymashoz kozelitését szolgdlna, talan igy
lehetne 6sszefoglalni az irodalmi irdsmod szemléleti komponensei-
nek tétjeit — ami egytttal Esterhdzy kanonizacidjat is érthet6bbé ten-
né. Richard Wagner szerint Esterhdzyra olyan melankdlia jellemzé,
amilyen ,csak az ironikusnak adatott meg”.®® Ugyanakkor a Javitott
kiadds az irénia hatdrait mutatja meg. Utébbi nehézség azzal a meg-
jegyzéssel egésziil ki a német szociolégus és publicista Lorenz Jager
kritikajaban, hogy ,egy nagy irétél megkivanjuk targyai atgondolt
elméletét is” (ez ,nem intellektualisztikus elSitélet”), ugyanis sze-
rinte Esterhdzynak nem jut eszébe ,pregndns otlet a legnagyobb
arulo figurdjara”.*’ Jager egy masik, két héttel késébbi cikkében a Bé-
kedij dtadasa alkalmabol arrdl ir, ez a dij annak szandékat jelzi, hogy
Nyugaton meghalljanak olyan hangokat is, amelyeknek ,,a mult ma-
sik, errefelé nem ismert torténelmét kell elmesélniiik”.”® A kelet-ko-
zép-eurdpai torténelmi tavlat tehat fontos hozzajarulds lehet az

67 Andreas BrerrenstEIN, ,Tod eines Sprachspielers...”

68 Richard WAGNER, ,Das Budapester...”

69 LorenzJAGer, ,Wenn Agenten Weisheit fordern”, Frankfurter Aligemeine Zeitung, 2004.jan. 4., 32.

70 Lorenz JAGER, ,Verbesserer”, Frankfurter Allgemeine Zeitung, 2004. jun. 17., 39. Jager egy ké-
s6bbi cikkében a Békedij kapcsan arrdl ir, hogy ezzel magara a német torténelemre is mas
tavlat nyilik.
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egyesiilt Eurépa onképéhez. Jager azt is felveti, ,érdemes lenne a
nyomadba eredni annak a mélyebb irénidnak, amely egy arisztokra-
ta életét nemcsak a kommunizmusban, hanem a demokrécidban is
fémijelzi”. Es valéban, amennyire dominansan a megvalésult szocia-
lizmussal szembeni ellenalldsként vagy ama politikai és tarsadalmi
rendszert kondiciondlé diszkurziv rend szubverzidjaként értik Es-
terhdzy 1989 el6tti mitiveit, olyannyira hallgat a német nyelvd kriti-
ka is (avagy netdn maguk a fikciondlis Esterhazy-mtivek?)"! az 1990
utdni idészak (éppen a demokracia égisze alatt jelentkezd) tarsadal-
mi-politikai dilemmairol, leszdmitva a f6leg 2010 utdn elszaporodd
(inkdbb gesztusjellegti, nem analitikus, ekként semmibe nem kertils
obligat) oldalvagasokat a magyar kormany kurzusa felé.”

A Stiddeutsche Zeitung 2005-6s cikke (ami egy Esterhdzyndl tett
latogatasbdl és interjiibdl keletkezett) arrdl ir, hogy a kelet-eurépai
posztmodern ,lényegesen politikusabb volt, mint nyugat-eurépai
pérja, és nyelvi jatékjellege telve volt egzisztencidlis komolysaggal,
mivel az esztétikai virtuozitas kockazatos antiideologikus gesztust
jelentett: a dert [Heiterkeit] mint eszk6z, megvonni magat a ren-
delkezhet8ségtsl.”” Eltekintve attdl a kérdéstdl, milyen lehet ez a

71 A nagy kivétel természetesen a Javitott kiadis lehet, ehhez lasd L&rincz Csongor, , Tantsag-
tétel, erGszak, archivum: Esterhdzy Péter: Javitott kiadds”, in Lérincz Csongor, Az irodalom
taniisdgtételei, 333-357 (Budapest: Raci6, 2015).

72 Ez a késztetés amennyire automatikusan, annyira rugalmasan viselkedik: két kritikus
is a magyarul 2010-ben (vagyis 2008-2009 koriil keletkezs), németiil 2013-ban megjelent
Estit valamifajta, a ,2010 utdni Magyarorszdg”-gal szembeni gesztusként probdlja értel-
mezni. (,Esti utdl mindenféle nyarspolgart és reakciost [érdekes, a korai Heller Agnes
ugyanezt a nyelvet beszélve mintha pont ellenkez6képpen vélekedett volna az Esti Kornél
ir6jarél], igy nem véletlen, hogy Esterhdzy pont ebben a nyomaszté politikai korszakban
Magyarorszagon a renitens Estit teszi meg regényhdsnek.” Nicole HENNEBERG, ,Don Qui-
jote in Budapest”, Der Tagesspiegel, 2013. mérc. 12., hozzaférés: 2022. 05. 05., https://www.
tagesspiegel.de/kultur/buecherfruehling-don-quijote-in-budapest/7882338.html. Lothar
Miiller szerint viszont: ,Ebben a kényvben a nyelvjatékok gyakran 6nmagukra maradnak
[v6. Ernst Osterkamp hasonl6 megfigyelésével, 1asd fentebb, 51. labjegyzet] — azért is, mert
ajelenlegi Magyarorszagot messzemenden ignoralja.” Lothar MULLER, , Flucht ist...”

73 Ijoma MaNGoLD, ,Uber die Tiicken der Dissidenz, der Literatur und der Restaurantkritik”, Siidde-
utsche Zeitung, 2005. jan. 22., 25.
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(politikailag motivalt?) derd partallami koriilmények kozott, érde-
mesebb arra utalni, hogy itt is az irodalmi kozlés rogzithetetlensé-
ge ir6dik be instrumentalisztikus funkciéba. A ,Heiterkeit” moz-
zanata osztrak kontextusban is tematizalédik, sokatmondé moédon
éppen egy tobbértelmi szojaték révén is: a Der Standard kritikdja a
Hasnydlmirigynaplo német forditasarol az Aus heiterem Himmel (,,De-
riilt égb6l”) cimet viseli.™

Azt lehet mondani, melankdlia és irénia kettdsségének alakza-
ta torténelmi impregnéltsag és torténelmen tulisdg kétirdnytisdga
mellett egy masik metaszinten mintegy leképezi egyfeldl térségi
torténeti, masfelSl irodalmi antropolégiai Osszefiiggéseit. Vagyis
a melankoélia a torténelmi impregnaltsdg indexeként, az irénia az
irodalom vagy irodalmisag trépusaként figural. Amennyire toposz-
sz4 szilardult Esterhazy mitivei kapcsan e kett§sségnek az athida-
lasi alakzata (az Esterhdzy-szovegek mintegy e — torténeti, térségi,
antropolégiai — duplicitds meghaladdsanak igéreteként funkciondl-
nak), olyannyira kevés a kidolgozottabb kisérlet torténelem és iro-
dalom viszonydnak a szdvegiség miikodésmodja alapjan valé kon-
ceptualizdldsara. Kézenfekvd lenne példaul a gyasz és melankoélia
kapcsolatarol értekezd Freudra (vagyis egy masik térségi szerzdre)
tdmaszkodni, aki szerint a melankdlia (mely egyszerre a gyasz la-
tencidja és onreflexiv, s6t a gyasz énje ellen fordulé hatvanyozasa)
bonyolultsdgat az ,,ambivalenciakonfliktusnak” készénheti.” Erde-
mes lehet ezt Gsszevetni a torténelem vége képzetével mint a gyasz
alakzataval: a melankdlia egyszerre szamol a torténelem egy bizo-
nyos szubjektumanak, felfogdsanak vagy korszakdnak berekeszts-
désével, ugyanakkor a torténelem nem-megsztintével.

Esterhdzy irodalmi beszédmddjat mint a torténelmi tudéas és ta-
pasztalat frdsdnak nem-instrumentalizdlhaté médiumat gy meg-

74 Karin PoLLack, , Aus heiterem Himmel”, Der Standard, 2017. apr. 15., 14.

75 Sigmund Freup, ,Trauer und Melancholie”, in Sigmund Freup, Studienausgabe III, 210-211
(Frankfurt a. M.: Fischer, 1975). Freud irdsdnak szerepérél Walter Benjamin barokk szomo-
rajaték konyvében, annak ,gyaszelmélete” kapcsan vo. Bettine Mexke, Das Trauerspiel-Buch:
Der Souverin — das Trauerspiel — Konstellationen — Ruinen (Bielefeld: transcript, 2015), 123-167.
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vilagitd, mint 6sszetett médon Thuswaldner mutatja meg bizonyos
egyszerre, eldonthetetlen médon referencialis és szimbolikus mo-
dulok cserélgetésének dinamikai elemével hozva Osszefiiggésbe a
torténelem frhatésdganak poétikai kérdéseit: ,Esterhazynal a ma-
gyar torténelmet multifunkciondlis felhasznalhatésaga spotok for-
madjaban tapasztaljuk meg. A valdsdgrészecskék kicserélhetSek,
egyetlen szféra sem 4ll egyediil 6nmagédban, mindig adédik kap-
csolat mas szférdkhoz. Magyarorszag nem pusztin Magyarorszag,
hanem tovabbgondoljék, tovabbasszocialjak.”” Ilyen irodalomkriti-
kusi horizont sziikséges ahhoz, hogy fény dertiljon a nyelvi imagi-
nécié stabilizdlhatatlansdga és a torténelem értelmezésének rogzit-
hetetlensége kozotti mély kapcsolatra, e kapcsolat nyelvmiivészeti
lehetdségteltételeire.

Ezért keriil széba tobbszor a recepcidban maga az irodalom di-
menzidja, az irodalmi jelenség, vagyis Esterhdzy mtvei azt is elérik
egyes kritikusokndl, hogy elvi sikon reflektaljadk az irodalom mi-
benlétét, éppen az elbeszélés irodalmisdganak onreflexiv és metan-
arrativ mozzanatai fel6l, a mondhat6ség és irhatdsdg, a szovegesii-
1és, szoveggé fogalmazas és formalas hatdrmezsgyéi feldl is. Utobb
f6leg az Esti kapcsan allapitottdk meg, [Ima Rakusa szavait kolcson-
véve: ,Kozépponti itt a kérdés, hogyan fligg Ossze élet és irds, hol
kezdédik az egyik, hol sztinik meg a masik.””” Kathrin Lauer cik-
ke a Mdrk-viltozatrdl a gyerek elbeszél6 némasagat gy értelmezi,
hogy ez ,alighanem a széval szembeni tiszteletb6l” fakad. Végiil
,leckét” olvas ki ebbdl ,az irodalom lényegére” nézve, ,azaz: egy

76  THUSWALDNER, ,Der Acker...”, 124. (Thuswaldner itt a Hrabal kinyvére hivatkozik.) Ester-
hazy irdsmoédjanak ezt a kardinalis aspektusat Kulcsar Szabo tarta fel szisztematikus mé-
don, ,a nem jelentéskotott szovegegységek visszatérésé”-t, ,,az elbeszéld szekvenciak meg-
okolatlan megszakitdsai”-t (amelyek itt tobbek kozott ,,a nyelvi beszédregiszterek kozotti
Osszjaték sokszélamusaga”-val is 6sszefiiggnek), vo.: KuLcsAr Szaso, Esterhdzy..., 159—165.
Osszefoglalva: ,A mi egyik legszembeotlsbb strukturalis sajatossiga pontosan abban
van, hogy Esterhazy folyvast ismétli, valogatja és cserélgeti a legfontosabb elbeszélésmo-
dulokat. Azzal viszont, hogy 1j és Gj kontextusban szerepelteti, egytttal meg is fosztja ket
attdl, hogy rogzitett értelemhorizontok indexeivé valhassanak.” Uo., 193.

77 Ilma Raxkusa, ,In der Wortschmiede”
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metatorténetet”. Ebben a nézetben ez a kovetkezét jelentené: |, A fik-
cié és a metafora btincselekmények, banat/gydsz vagy szerencsét-
lenség utan keletkeznek, amelyektSl szublimaci6 ttjan szeretnének
megszabadulni.””® A Die Zeit kritikusa nekrolégjdban igy vélekedik:
,Esterhazy Péter irodalmét sosem lehetett elmesélve Gsszefoglalni
[nacherzdhlen], &m talan éppen itt kezdddik az irodalom egyalta-
lan, f6leg olyan irodalom, amely oly erésen a nyelvben és az ironi-
kus nyelvkételyben él, mint az 6vé. Nyelvem hatarai vildgom hata-
rait jelentik, mondta Wittgenstein, és Esterhdzy ezeken a hatarokon
mozgott egy varazsl6é huncut és csintalan 6romével, aki hirtelen el-
tlintet egy sz6t, egy mondatot, egy poént, jelentéseik kortil cselezik,
avagy ezeket ugyanazzal a hats6 gondolattal mashova csempészi,
ahogy ezt mds szerz8k szovegrészleteivel is tette.””” Az irénia itt
tehat metapoétikai tropusként értelmezhetd, a nyelvi kozlés, a ver-
balizéci6 és tjabb sikon a szovegesiilés hataraival szembesit, avagy
ezek a hatarok termelik ki az ironikus effektusokat. Ezzel melan-
koélia és irénia Osszekapcsoléddsa a szovegesiilés (fikcionalitastol
atitatott, illetve fikciondlis effektusokat general$) vakfoltjaira, szii-
neteire, hidnyaira, titkaira, illetve a nyelv kimondatlanjara utalhat,
ahogy erre alabb ki kell térni.

Az eddigieket formalizdlva megallapithat6, hogy Esterhazy ol-
vasdsaban, eme olvasdas alapvetd tétjeit illetGen a kovetkezd oszcil-
lacig, illetve interpenetracié figyelhet§ meg: az irodalom, bizonyos
irodalmi vagy stilusgesztusok hatdrai mutatkoznak meg a torténe-
lem feldl (vagy antropolégiai hatartapasztalatok fel6l is)*® — és for-
ditva, a torténelem hermeneutikai autoritdsanak korlataira deriil-
het fény az irodalmi imaginéci6 és nyelvi potencialitds fel6l. Utobbi

78 Katrin LAURER, ,Evangelium nach Peter Esterhazy”, Weser Kurier, 2016. mérc. 26., 9.

79 Hucenbick, ,Diese Heiterkeit...”

80 Paul Jandl utal arra, hogy a Javitott kiadis és A sziv segédigéi talan az a két Esterhdzy-mdi,
ahol ,a genealdgiai nem alkalmas metafordnak”. Paul Janpt, ,So viel Wissen und so viel
Menschenfreundlichkeit”, Die Welt, 2006. jul. 14., hozzéaférés 2022. o5. 05., https://www.
welt.de/kultur/literarischewelt/article157059219/So-viel-Wissen-und-so-viel-Menschenf-
reundlichkeit.html.
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ugyancsak a nyelv torténeti 1étmédjanak fiiggvénye, kevésbé vala-
mely dnelvi esztétikai képzelSerd szuverenitasaé. Erre kovetkezzen
egy példa.

Viszonylag ritkan kertilnek szoba tehat az Esterhdazy-mtivek jelen-
tésrétegeinek transzregionadlis, transzepochdlis, netan antropoldgiai
vonatkozdsai, egy markéns kivétel lehet a Wiener Zeitung nekrolog-
ja, amelyben Oliver Lehmann a kévetkezSképpen fogalmaz: ,Am
hogyha létezett olyasvalami, mint Esterhdzy élete téméja, akkor az
onmaga Ujra és djra megujitott kikérdezése volt individuum és tar-
sadalom viszonyardl.”® Az ,elvi udvariassdg” az, amely a két pdlus
kozotti kozvetitést szavatolhatja,® amely ugyanakkor ,hozzavetSle-
gesen/mellékesen (parhuzamosan)/idélegesen” (,beildufig”, egyfajta
nem-rogzitett ,taldn” értelmében) megy végbe: ,,a hozzavetSleges-
ség/mellékesség sokkal elevenebben képezi le az emberi gondolko-
das mikodésmodjat annak ihletettségeivel és asszocidcidival, mint
egy mégoly preciz dbrazolas egy cselekvési maxima igézetével. Eb-
ben az értelemben Esterhdzy Péter irodalma kortilbeliili/mellékes,
azaz mélységesen emberi volt.”® A szerz§ itt kardinalis, egyszerre
regiondlis kulttrtorténeti forrasat, ugyanakkor nyelvi miikodésmaod-
jat taldlja el az Esterhazy-féle nyelvi szélamkonfiguracionak. A ,be-
ilaufig” ,kozombos”-t is jelenthet (a ,tetszSleges”, ,jelentéktelen”, ,1é-
nyegtelen” értelmében), ami a magyar olvasénak legkésébb itt eszébe

81 Oliver LenmaNN, ,In guter Gesellschaft”, Wiener Zeitung, 2016. jal. 23., 9.

82 A félig német, félig osztrak szdrmazasu hires kortars ir6, Daniel Kehlmann, Esterhazy
személyes ismerGse reflektdlja az osztrak és német kulttrtorténeti hattér kozotti, vonatko-
z6 differencidkat (katolikus-udvari és protestdns-benséségességelvi paradigmak kozott)
a Magyar Narancsnak adott interjtijdban, 2016 juliusaban: Koves Gébor, Daniel KEHLMANN,
,»Esterhdzytdl elfogadtiak« — Daniel Kehlmann ir6”, hozzéférés: 2022. o5. 05., https://ma-
gyarnarancs.hu/konyv/esterhazytol-elfogadtak-100264.

83  Mint Téth-Czifra Julia felhivja rd a figyelmem, a ,beildufig” kifejezés osztrak kozegben a
,hozzavetSleges”, ,megkozelitGen” jelentésben is hasznalatos. Német fiillel hallva a sz6t
egyértelmden a ,mellékes” jelentése (illetve annak szinonimai) dominal. J6l latszik ezen a
ponton - raadasul igen fontos diszkurziv osszefliggésben —, hogy a német nyelvi recepcio
nemcsak szemléleti, mentélis, izlés- és értékrendszerbeli, kultartorténeti értelemben, de
alapvetden nyelvi sikon sem homogén. Maga a német(orszagi) vagy osztrak német nyelv
mond mast esetenként, attdl fliggéen, milyen fiillel halljak azt.
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juttathatja azt a bizonyos ,észrevétleniil elhelyezett” ,kézonyosnek
latsz6 szot”, amely Esti Kornél ,erkolcsi folfogasanak” alapja, és
amelynek irodalmi hatastorténeteként az Esterhdzy-oeuvre szamos
darabja és rétege értelmezhets.** Arrdl az ,,udvariassag”-rél van szo,
amely —akar a benjamini értelemben — ,,cél nélkiili eszkoz”-ként is fel-
foghat6® — ez volna tehét a ,, derd” instrumentalizélasaval nem-6sz-
szemérhetd, azzal mélységesen heterogén tavlat a nyelv kalkuldlha-

tatlan és nem-megjelend eseményszertiségére!

Exkurzus: nyelv-, hatalom- és civilizaciokritika

Esterhdzy recepcidjaban a térténelmi irdnyultsdgon beliil a politikai
aspektus érdekesebb tematizéldsaira is érdemes kitérni. Itt a nyelv-
kritikdnak a hatalomkritikdhoz fiz6d6 mondhatni immanens vi-
szonya érdekes, ahogy ezek kolcsondsen atjarjak egymast. Erre mar
Gregor Dotzauer 1989-es kritikdja a Fuharosokrol (a Frankfurter Allge-
mene Zeitungban) is utalt: ,Esterhdzy ravasz stratégidja, ahogyan a
gyakran repressziven fellépS hatalom ellen tdmad, rairanyitja a fi-
gyelmet arra a tényre is, amire itt Nyugaton szinte egyéaltaldn nem
figyeliink, nevezetesen arra, hogy a hatalom itt is létezik, csak szinte
észre sem vessziik.”® Egyes osztrak kritikusok (Karl Kraus vissza-
koszon) ezt erdteljesen hangsulyozzak, példaul Ulrich Weinzierl vi-
lagossa teszi (a Bevezetés kapcsan), hogy Esterhazynal ,,a nyelvkritika
[pl. az irénia: Esterhdzy ,az irénia magyar vildgbajnoka”] mint ha-

84 Ennek vazlatos, térségi 6sszehasonlit6 horizontt kisérletét lasd Lérincz Csongor, ,, Nyel-
vigazsdgossag, avagy az udvariassag poétikdja (Kosztoldnyi — Marai — Esterhazy)”, in
Lérincz Csongor, Hallgatag hangoldsok: Nyelvi események — irodalom — antropolégia, 249-292
(Budapest: Raci6, 2021). Roviditett német nyelvii valtozata: Csongor LSriNcz, ,Die Poetik
der Hoflichkeit. Zu Dezs6 Kosztolanyis Novellenheld Kornél Esti und seinen deutschspra-
chigen Verwandten”, Hofmannsthal-Jahrbuch 29, (2021): 353-373.

85 Vo. Byung-Chul Han, Vom Verschwinden der Rituale: Eine Topologie der Gegenwart (Berlin:
Ullstein Verlag, 2019), 82.

86 Idézi WeRrNITZER, [dézetvildg..., 141.
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talomkritika nyilvanult meg”.*” Werner Krause (a Kleine Zeitungban a
Békedjij alkalmabol) a nyelvkritika egyedi vondsat emeli ki Esterha-
zynal, kiilénosen affirmativ médon: ,,mint sok mas szerzg, Esterhazy
is panaszolja a nyelv elttinését, 4m ezt nem sirankozva-meghat6dva
teszi, hanem magas, finoman csiszolt mesélémitivészettel, a bohdzat
és a tragikomikum mdédszereivel.”*® Ezutan pedig polemikus médon
kiilonbozteti meg az egy korabbi békedijazott, Martin Walser altal is
kritizalt diskurzustdl: , Esterhdzy olyan moralista, aki messze &ll a
mindigjok kifut6jatol, mentesen az {itlegelési kisérletektsl, amelye-
ket egyik el6dje a Békedijazottak sordban, Martin Walser is birdlt,
a multat polemikusan védol6-elpaholé mordlbuzoganyrol beszélve.”
Sé6t, Krause ellentmond Esterhazy dijatadé laudatordnak is: ,,Hogy
a faradhatatlan, békiilékeny bujtogatét tegnap a dij atadasanal Mi-
chael Naumann, a Zeit szerkeszt§je mint »minden mult id6k robban-
tomesterét« méltatta, ez mégiscsak tul drasztikus volt. Ugyanis egy
koltéfejedelem, mint Esterhadzy, inkabb a szubtilis robbandszerekben
bizik.” Ezen a ponton markédnsan érzékelhetSk a differencidk a né-
met és az osztrdk befogadds fontos tendenciai k6zott.

Két erds kritikusi irds is (feltdnd kivételekként) olyan médon
hozza jatékba Esterhdzy mtveinek nyelvi erejét, innovativ effek-
tusait, ami kulttr- vagy civilizacidkritikai téteket is bekapcsol a
nyelvkritikai diskurzusba. Az osztrak Anton Thuswaldner az au-
tenticitds fétisén, egyfajta élmény- és identitdsesztétikai norman
tallendiil6 irds miikodését latja a magyar iré miveinek exponalt
szovegszertségében. (Ennek a meglatasnak a relevancidjat — mint
ahogy az irds egyéb megfigyeléseinek produktivitasat — nem lehet
eléggé hangstlyozni, mind irodalomolvasasi nézetben, mind a mai
nyilvdnossag bizonyos diszpozitivumainak kritikai reflexiéjat ille-
téen.) Minden személyes tapasztalat elStt (nem utan) a sz6 all Es-
terhazy szovegeiben, amire Thuswaldner meglehetésen radikalis,

87  Ulrich WeiNzierL, ,Der grofie ungarische Ruinenbaumeister”, Die Welt, 2006. méj. 13., LW3.
88  Werner Krausg, ,Von den Hilfsverben des Herzens”, Kleine Zeitung, 2004. okt. 11., 13. Ezek
a mondatok egyszertsitett formaban tobbfelé felbukkannak a recepciéban.



A fehér tér kétségessé teve ereje 59

ugyanakkor nagyon is beldthat6 médon A sziv segédigéit hozza pél-
déanak. A sz6 azonban mindig mar ,eléregyartott is”, azt az ,igényt
tdmasztva”, hogy , mindenki szdmara rendelkezésre alljon”, igy az
irodalmi frdsnak valamiképpen az ez dltal az altalanossag altal fab-
rikalt fixaciok felolddsa, relativizdldsa, az ezeken torténd tullépés
lesz a movense. Esterhdzynal ez az idézésben megy végbe,® ahol —
taldn igy lehetne formalizalni — az idézés/idézet egyszerre kozeg(-
képzgdés) és (nyelvi-textudlis) cselekvés.

Thomas Hettche a Frankfurter Allgemeine Zeitungban &ltalano-
sabb médiakritikai problémakat, az irodalmat lecserél§ , életrészvé-
teli” szovegek jelenségét feszegets irdsaban inkabb példdnak hozza
Esterhdzyt az irodalmi irdsra, amely szerinte a m( létrehozasaban
érdekelt, ezért meg kell kiilonboztetni ,,az irodalmi nyilvdnossag
masik formaja”-tol, példaul a blogirastdl, azoktol a formaktdl, ahol
a ,szovegprodukcié” mint az ,életben val6 részesedés” platform-
jaként prezentdlja magat. Ez a fajta szovegtermelés szerinte az iro-
dalomnak az internet, a digitalis kulttra altal megvaltoztatott ér-
zékelésével 4ll Osszefiiggésben. A 2010-ben megjelent cikk eme
megfigyelése konnyen belathat, taldn nem is hat az Gjdonséag va-
razsaval, anndl inkdbb elgondolkodtathat viszont az ebbdl leveze-
tett meggondolasa, kiilénosen a ,szocidlis média” azdéta még kiter-
jedtebbé valé térhéditasanak tapasztalataval: ,Azt hiszem, hogy a
vildghdalé végtelen médiabeszélgetése, amelybe oly sokan belebo-
nyoldédtak, és amelyben fogva vannak, és ami ugyanakkor mégis
annyira anyagtalan és megfoghatatlan marad, mély bizonytalansa-
got termel mindazzal szemben, ami megvonja magat ettSl a vég-
telen csevegéstSl [Plauderei, fecsegést is jelent]. Kovetkezésképpen
mindent, ami megvonja magat ettdl, teljesen idegennek és irrita-
l6nak érzékeltink, mert legbeliil tudjuk: csak akkor, amikor ez a
nem komputédlhat6 és nem lefordithatd, semmilyen férum és olva-
s6i kommentar altal nem elérhetd idegen mar nem fog létezni, csak
akkor fog a kétely benniink, magunkban elnémulni, hogy az, amit

89 THUSWALDNER, ,Der Acker...”, 123.
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tesziink, valéban annyira csodalatos-e, mint amennyire nem sza-
bad ennek bizonygatasaban elfdradnunk.”” Vajon mennyiben vol-
na tjraolvashato a Termelési-regény a mai digitédlis kultira szoveg- és
kommentartermeléseinek implicit kritikajaként?

A torténelemfeletti

Esterhdzy mtiveinek azon fontos rétege, amely a hittapasztalattal,
a szent mozzanataval, az isteni instancidval folytatott kommunika-
ciéval itatodik &t, valldsi Osszefliggéseket feszeget — ez a jelentésta-
ni és performativ dimenzi6 felttinden hianyzik a recepci6 altal tar-
gyalt témak koziil (vagy pedig csak emlitések szintjén konstatéljak).
Utobb természetesen a Mdrk-vdltozat apropojan kertilt széba a hitél-
mény problematikéja, &m néhany rovidebb, karakteresebb {rast6l™
eltekintve joszerével Isenschmid az egyetlen kritikus, aki kiemelt fi-
gyelmet szentel az Esterhdzy-mtivek eme jelentéssikjanak és nyelvi
konfiguréciéjanak. A Mdrk-vdltozatrdl irott érzékeny elemzése elmé-
lyiilt, Ggyszolvan meditativ recenzid, az Istennel folytatott kommu-
nikécio, a hitbeli 6sszefiiggések és a vendégszovegek funkcidjanak
finom reflexiGja és kommentarja”? Erdekes, hogy Esterhazy ,mint
teologus” nyomatékos tematizaldsa egy cseh szerzd, Martin C. Put-
na tollabdl szdrmazik, aki szerint Esterhdazy mtivét éppen ,hit és
irodalom egybekapcsolasa” is egyediti, ,,anélkiil hogy barmelyik is
hiteltelenitené a masikat”.”*

Paul Jandl mar idézett nekrolégjaban a kovetkezSképpen 6sz-
szegzi Esterhdzy életmtivének szerinte moralista magjat vagy kisu-

90 Herrcug, ,Was Literatur ist”

91 Ilyen példaul Andreas Puff-Trojan mar emlitett recenzidja: Purr-TrojanT, ,Das schweigende...”.

92 Andreas IsenscHMID, ,Scherben im goldglanzenden Sand”, Die Zeit, 2016. mérc. 26., 47.
A Mirk-viltozathoz 1dsd ToLcsvar Nacy Gébor, , Testben létezés, atlényegiilés, kinyilatkozta-
tas: Beszédmodd a Mérk-valtozatban”, in L8riNcz, L. VarGa, PaLkd, szerk., ,Nincs vége..., 61—
80. Németiil: Gabor ToLcsval Nagy, , Im-Korper-Sein, Transsubstantiation und Offenbarung:
Sprechmodus in Markus-Version”, in L6riNcz, L. VArGa, szerk., Herausforderung. .., 371-387.

93 Martin C. PutNa, , Esterhdzy, a teolégus”, ford. Cseny Zoltan, Kalligram 24, 4. sz. (2015): 51-55.
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garzasat: ezt a moralistalétet ,nem szabad Osszetéveszteni a pusz-
tdn moralissal. Ellentétben ennek bigottsdgaval, a moralistaknak
semmi sem szent, mivel mélyrehat6 sejtéssel birnak a szentségrél.
Es ez alapjaban véve alighanem Esterhazy Péternél is igy allt. Mtive
az élet orvényérdl mesél, olyan centrum koriil forog &riilt tempo-
ban, amely nem megnevezhet6...”** Szerkezetileg hasonlé kovet-
keztetésre jut Anton Thuswaldner kival6 esszéje is, arra figyelmez-
tetve, hogy Esterhdzy frdsmddja finom distanciét tart a torténelmi
tudas altali autorizacioktol, alighanem éppen mélyrehatéan réteg-
zett beszédszertiségének, az irhat6tél valé bizonyos tavolsdgtar-
tdsanak, ugyanakkor a nem-irhat6t sosem irodalmon kiviili fix-
pontként vagy autoritdsként kezel§ nyelviségének koszonhetSen:
,Egyéltalin nem magyar kortorténetrl van sz, messze vannak
btin és blinhédés variaciéi. Esterhdzy irdsa egy nagy, unheimlich, is-
meretlen fehér tér széban gazdag korbejarasanak felel meg. Akkor
végiil adédik valami konkrét, amelyben meg lehet kapaszkodni, itt
egy epizdd, ott egy hagyomany. Ezeket azért szolitjak fel, hogy 6sz-
szegytiljenek, e koriil a fehér tér koriil csoportosuljanak. Barmirél
is essen sz6, barmi is legyen a tényallas, a fehér tér elnyeli az 6sszes
igazsagot. Mindent kétségessé tesz, ami le van irva, ezért szélitanak
el6 oly sok igazsagot, ezért nyerik el a tréfa és a guny esélytiiket a
fellépésre, ezért fjnak vissza minden lehetséges igazsagot, és ma-
sikkal konfrontaljak azokat. Es ezért hivnak el6 és prébalnak ki oly
sok nyelvi mintat.”® Taldn ez a nem-adott, nem-felmérhetd fehér tér
maga a fikci6 tere, annak metafordja, ami nem is annyira térként,
mint inkdbb a lefrtak és elbeszéltek mar mindig is fikciondlis meg-
kett6z6désében fejti ki a maga hatdsat.

94 Janpr, ,So viel Wissen...” (Ez a kiilonbségtétel kétfajta mordl kozott ismét értelmezhets
lenne osztrédk-német viszonylatban, v6. fentebb Werner Krause irdsaval.)
95 THUSWALDNER, ,Der Acker...”125.
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,Az eurdpai irodalom {innepnapja”

A Harmonia ceelestis német nyelvi recepcidja

A Harmonia ceelestis 2001-es németorszagi megjelenésekor Esterha-
zy Péter mar ismert szerzének szdmitott a német nyelvteriileten
korabban kiadott német nyelvi koteteinek koszonhetSen. A '8o-as
évek kozepétSl a salzburgi székhelyti Residenz Kiadé6 véllalta ma-
gdra muivei német forditdsainak gondozasat,' melyek élénk kritikai
visszhangot véaltottak ki az osztrdk, német és svéjci napilapok magas
szinvonalat képvisel§ feuilleton-rovataiban, valamint a hetilapok és
az irodalmi folyéiratok hasédbjain.? A német Esterhazy-forditdsok

1 Péter EsteruAzy, Die Hilsverben des Herzens, ford. Hans-Henning Paetzke (Salzburg: Re-
sidenz, 1985); Péter EsteruAzy, Wer haftet fiir die Sicherheit der Lady?, ford. Hans-Henning
PaETZKE (Salzburg: Residenz, 1986); Péter EsternAzy, Kleine ungarische Pornographie, ford.
Zsuzsanna Ganse (Salzburg: Residenz, 1987); Péter EsteruAzy, Fuhrleute, ford. Zsuzsan-
na Gamnse (Salzburg: Residenz, 1988); Péter EsteruAzy, Das Buch Hrabals, ford. Zsuzsanna
Gansk (Salzburg: Residenz, 1991); Péter EsteruAzy, Donau Abwirts, ford. Hans SKIRECKI
(Salzburg: Residenz, 1992); Imre Kertész, Péter EsteruAzy, Eine Geschichte. Zwei Geschichten,
ford. Hans Skirecki (Salzburg: Residenz, 1994); Péter EsternuAzy, Eine Frau, ford. Zsuzsanna
Gamsk (Salzburg: Residenz, 1996); Péter EsteruAzy, Thomas Mann mampft Kebab am Fufle des
Holstentors. Geschichten und Aufsitze, ford. Zsuzsanna Gansk (Salzburg: Residenz, 1999).

2 Egy-egy kiadott forditdsrol atlagosan 10-15 recenzio latott napvildgot. V6. Széner Orsolya,
Die Rezeption der Werke Péter Esterhdzys im deutschen Sprachraum: Esterhdzy Péter német recep-
cidja, szakdolgozat (Budapest: ELTE BTK, 2004).
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"80-as, ‘90-es évekbeli fogadtatastorténetét osszefoglalé tanulma-
nydban Wernitzer Julianna megallapitja, hogy a ‘8o-as évek végé-
t6l szamitva ,nemcsak egy, a mtiveihez visszatéré német olvas6ko-
z0nség és hallgatdsdg varja megjelenését, hanem kialakult konyvei
koril egy német nyelvd kritikai mihely is”, amely ,folyamatosan
figyelemmel kiséri munkassagat”.> A recenziékbol kérvonalazédik
az a kép, amely az addigi Esterhazy-életmii németre forditott darab-
jainak prézapoétikai eljardsait a magyartdl eltérs, német befogadéi
horizont fell lattatja. Német nyelvteriileten a kritikusok nagy része
nincs tudatdban, vagy legaldbbis nem tesz emlitést az Esterhdzy al-
tal létrehozott irodalmi beszédmoédnak a magyar prézatorténet ala-
kuldsaban betoltott jelentSségérdl, ettsl fliggetleniil értékelik nyelvi
virtuozitdsat, nyelvteremtd erejét, ironidjat, intertextudlis jatékat. Ez
utébbira elsGsorban a német nyelvi irodalombél vett vendégszove-
gek altal figyelnek fel, amelyek tdmpontot jelentenek szamukra az
értelmezésben is. Esterhazy mitivei kezdetben kelet-k6zép-eurdpai-
saguk révén valnak megkozelithet6vé a német kritikusok szdmadra,
ami tobbek kozott azt a kérdést is felveti, mennyire eldfeltétele az
1945 utdni magyar torténelemben vald tajékozottsdg, illetve a Ke-
let-Eurépéban a ,sorok kozotti olvasas” bevett gyakorlatdnak isme-
rete a mtivek befogaddsanak.*

Kozismert, hogy a huszadik szdzad utols6 harmadaban a né-
met kultdra és annak intézményrendszere lett a magyar irodalom
legfontosabb befogadd és tovabbité kultaraja.” A kulturélis transz-
fer szempontjdb6l a német irodalmi befogadas eurépai és vildg-
viszonylatban is kozponti helyzettinek szamit, ezért egy kiilfoldi

3 WerniTzer Julianna, , Az idézet mint mézesmadzag: német nyelvii Esterhdzy recepcié”,
Holmi 6, 4. sz. (1994): 626—631, 626.

4 V6. WERNITZER, , Az idézet mint...”; KuLcsAr-SzaBd Ernd, Esterhizy Péter (Pozsony: Kallig-
ram, 1996), 195-196.

5  Vo6.Kappanyos Andras, , Fliggelék: Hany laba van...? Helyiink az Index Translationumban
és a vilagirodalomban”, in Karpanyos Andras, Tiil a sévényen, 247—262 (Budapest: BTK ITI,
2021); BernATH Arpad és Bomsirz Attila, szerk., Miért olvassik a németek a magyarokat? Befo-
gadds és miiforditds (Szeged: Grimm, 2004).
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szerz$ német nyelvid recepciéjanak sikere az eurdpai vagy akar a
vildgirodalmi szintd elismertség lehet§ségét is magédban foglalja.
Esterhdzynak a ‘9o-es években a német irodalmi kéztudatban valé
jelenléte és eurdpai szerzéként valé kanonizaltsaga kozé mégsem
tehetiink egyértelmden egyenl@ségjelet. Kulcsar Szab6 Erné 1996-
ban megjelent Esterhdzy-monografidja Esterhazy német fogadtatas-
torténetérdl szolo fejezetében arra a megdllapitasra jut, hogy Ester-
hazy miiveinek vildgirodalmi erétérben valé elismerése leginkdbb
csak magyarorszagi nézetbdl volt elképzelhets a ‘8o-as évek végén,
a ‘9o-es évek elején.® Ez egybecseng Verena Aufermann a Harmo-
nia celestis német forditdsarél kozolt recenzidjanak bevezetdjével,
amelyben azt fejti ki, hogy Esterhazy, leszamitva Hans Magnus En-
zensberger és Irene Dische Esterhdzy — Egy hdzy nyiil csoddlatos élete
cimd konyvét, az opus magnumnak szamité mid megjelenéséig csu-
pan egy izgalmas mellékszereplGje volt a német irodalomnak.”
Esterhdzy mitiveinek német nyelvteriileten valé kanonizalédasa-
ban és megitélésiiknek a kelet-k6zép-eurdpai irodalom befogadasi
horizontja fel6li elmozduldsaban olyan kiils6 tényezdk is szerepet
jatszottak, mint az 1999-es Frankfurti Kényvvasar magyar diszven-
dégsége,® amelynek hivészavai éppen az akkor német nyelvteriileten
egyre nagyobb népszertiségnek 6rvendd magyar irék’ (Esterhazy

6  KuLcsAr-SzaBO, Esterhizy Péter, 195-196.

7 Verena AUFFERMANN, , Péter Esterhazy: Harmonia Caelestis”, Deutschlandfunk, 2001. szept. 15.,
hozzaférés: 2022. 09.12., https://www.deutschlandfunk.de/harmonia-caelestis-100.html.

8  PintER Lajos, ,Magyarorszdg 1999-es frankfurti szereplésének németorszagi fogadtatasa”,
in Frankfurt '99: Magyarorszig részvétele a konyvvdsiron a német sajto tiikrében, szerk. BERNATH
Arpéd, Bomsrrz Attila, 44-58 (Szeged: Grimm, 2002).

9  Esterhazy kozponti szerepét az 1999-es Frankfurti Konyvvasar magyar diszvendégsége
kapcsan az is mutatja, hogy harom cikke is megjelent a legjelent6sebb németorszagi napi-
lapokban, koziiliik a legfontosabb nyilvanvaléan a kényvvésér nyitobeszéde a Siiddeutsche
Zeitungban: Lasd Péter EsternAzy, ,Unser Puskds: Die Welt ist alles, was sein linkes Bein
macht”, ford. Zsuzsanna Gansk, Frankfurter Allgemeine Zeitung, 1999. okt. 9., 48; Péter EsTEr-
HAzY, ,Patriotische Ubungen. Puszta und Csikés, Gulasch und Piroska: Von der Wahrheit
ungarischer Gemeinplatze”, ford. Zsuzsanna Gausg, Neue Ziircher Zeitung, 1999. okt. 9/10.,
49-50; Péter EsTERHAZY, ,Uber Alles: Rede zur Eroffnung der Frankfurter Buchmesse 1999”,
ford. Zsuzsanna Gawsg, Siiddeutsche Zeitung, 1999. okt. 13., 18.
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Péter mellett Kertész Imre, Nadas Péter, Konrad Gyorgy) voltak, il-
letve az 1999-ben, az osztrak allam altal Esterhdzynak odaitélt Euré-
pai irodalmi dfj, amely Esterhdzyt olyan, kordbban dijazott szerzk
sordban lattatja, mint Stawomir Mrozek, Eugene Ionesco, Miroslav
Krleza, Italo Calvino, Milan Kundera és Salman Rushdie.” Az iga-
zi attorést e tekintetben azonban a Harmonia calestis német nyelvd
kiaddsa jelentette, amely 2001-ben latott napviladgot az akkor mar
népszert német irénak szdmité Terézia Mora forditdsdban a Berlin
Kiadénal." A 2016-ban megjelent Esterhazy-nekrolégok az iré né-
met nyelvi recepcidjara kitér6 megallapitasai is igazoljdk ezt a fel-
tételezést: A Harmonia calestis ,,egy szinte 1000 év osztrak-magyar
torténelmét feldolgozé panordma, amely Esterhazyt végérvényesen
vildgirodalmi rangra emelte, oda, ahova kortdrsai, Kertész Imre és
Nadas Péter tartoznak”."?

A Harmonia celestis német forditasat kisérd, a német nyelvteriilet
valamennyi rangos sajtéorgdnumadban kozolt kritikdk jelentSs részé-
nek affirmativ kijelentéseib6l mar egyértelmtien kiolvashatd,”” hogy
a kotet megjelenése az eurdpai irodalom kontextusaban is mérfold-
kének szamit és Lothar Miiller a forditasrél megjelent els6, hangadé
recenzidja nyoman ,,az eurdpai irodalom tinnepnapjaként” tartjak
szamon." Ulrich Weinzierl ,Eurépa regényének” nevezi a Harmo-

10  Esterhazy kitiintetése elGtt a magyar szerzék koziil csak ketten nyerték el a dijat: Wedres
Séandor 1973-ban és Nadas Péter 1991-ben.

11 A kotet megjelenése egy kiadévaltast is hozott Esterhdzy német nyelvteriileten val jelen-
létében: az osztrdk székhelyti Residenz Verlaggal folytatott 14 éves kapcsolat utdn a Har-
monia Celestis megjelenésétSl kezdve a német févarosban miikodd Berlin Verlag gondozza
Esterhdazy német forditésait.

12 David Hucenpick, ,Diese Heiterkeit, diese Zweifel”, Zeit Online, 2016. jul. 15., hozzéférés
2022. 03. 25., https://www.zeit.de/kultur/literatur/2016-07/peter-esterhazy-nachruf.

13 Sérossi Bogdta az Elet és irodalom 2001. oktéberi szamdban tett kozé egy valogatdst a Harmo-
nia ceelestis német forditdsdnak 2001-ben megjelent kritikaibol. Amikor az altala is szemlé-
zett kritikdbol idézek, azt az 6 forditasaban teszem. (SAross1 Bogita, vél., ,»Egyetlen oldala
sem az, aminek latszik«”, Elet és Irodalom 50, 39. sz. (2006): 28.)

14 Lothar MULLER, ,So reich an frechem Lachen und tiefer Trauer: Heute ist ein Festtag fiir die eu-
ropdische Literatur: Péter Esterhdzys Harmonia Czelestis”, Stiddeutsche Zeitung, 2001. szep. 7., 15.
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nidt® Monika Czernin szintén ,grandiézus eurdpai regényként”
dicséri.'® Ulrich Stock meglatdsa szerint Esterhdzy az az ember, aki
,kisérletet tesz az eurdpai irodalom tovabbirdsidra annak magyar
szélérdl”” A recenzensek egydttal felvillantjdk azokat az eurdpai
és vilagirodalmi parhuzamokat is, amelyek révén megkozelithe-
tének latjak Esterhdzy prozapoétikdjat: ,a kelet Arno Schmidtje,
Magyarorszdg Umberto Ecoja”® Bernhard Fetz a huszadik szazad
nagy csalddregény-hagyomanyanak folytatasaként olvassa a Har-
monia calestist, ugyanakkor kiemeli, hogy a Harmonia ,torvényte-
len leszarmazottként” tdl is 1ép a mtifaj Thomas Mann Buddenbrook
hdzéatol, Heimito von Doderer Merovingerekjéig tarté agan.”” Ez egy-
becseng Ulrich von Weinzierl meglatdsaval, aki szerint a Harmonia
caelestisszel Esterhazy egyszerre valdsitja meg a csalddi sagdk md-
fajdnak dekonstrukcidjét és apotedzisat.’® A Harmonia calestis , figu-
rdinak gazdagsagéaval, bizarr torténeteivel és anekdotdival, meré-
szen tulcsorduld szerkezetével” Jessen szerint a hatvanas-hetvenes
évek nagy latin-amerikai regényéivel, Carlos Fuentes Terra nostrdja-
val, Marquez Szdz év maginydival és A pitridrka alkonydval, valamint
Vargas Llosa A Zdld Palotdjinak ,labirintusszerd perspektivavalta-
saival és miivészien Osszetett hangzavaraval” mutat rokonsagot.”
Lothar Miiller, Jens Jessen és Bernhard Fetz is Danilo Kis elbeszélSi
stratégidjaban latja a Harmonia ceelestis kozvetlen el6djét, nemcsak a

15 Ulrich WeinziErt, , Esterhazy betreibt Dekonstruktion und Apotheose einer Familiensaga:
Der Graf von Nichts”, Die Welt, 2001. okt. 20., LW3.

16 Monika CzerniN, ,Alles oder nichts. »Harmonia Ceelestis«: Der Ungar Péter Esterhazy
erzdhlt in einem grandiosen Roman vom Niedergang der Aristokratie”, Focus Magazin,
2001. szept. 15., 156., hozzéférés: 2022. 09. 19., https://m.focus.de/kultur/buecher/alles-o-
der-nichts-literatur_id_1963622.html.

17 Stock ULricH, ,Nehmen Sie einen Rotwein mit Cola? Mit Péter Esterhazy durch Ungarn - an
die Schauplatze seines Aristokraten-Romans »Harmonia Ceelestis«”, Die Zeit, 2001. nov. 22., 43.

18 Uo.

19 Bernhard Ferz, ,Der Stich in den Hiigel: Péter Esterhdzy: Harmonia Caelestis”, Die Presse,
2001. okt. 13/14., 5.

20 Weinziery, , Esterhazy betreibt...”

21 Jens JesseN, ,Esterhazy auf Eis: Der 1000-Seiten Roman »Harmonia Caelestis« ist ein be-
deutendes, vor allem aber ein bedeutend kompliziertes Werk”, Die Zeit, 2001. okt. 11., 53-54.
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Iy

Ki$ ,rendetlen, laza, ugrdld, nyelvszkeptikus elbeszélgi modja”*

altal is, amelyhez a Harmonia calestis is ,konnyedén, az avantgard
6rjongése nélkiil hii marad.”” Egy tovébbi el6d, amellyel nem csu-
pan a belGle dtvett passzusok okdn lép intertextudlis kapcsolatba a
Harmonia celestis, Lothar Miiller és Bernhard Fetz meglatasa sze-
rint, Natalia Ginzburg Csalddi Lexikonja, amely a nyelvkozosségként
értelmezett csaldd torténetén keresztiil kapcsolédik az eurdpai tor-
ténelem &brazoldsanak lehetséges elbeszéldi formaihoz. Esterhdzy-
nak azon eljarasaval, amely révén szoveggé irja szét az apa figurdjat,
megsziintetve ezzel torténelmileg beazonosithat6 identitasat és el-
lehetetlenitve pszichoanalitikus absztrakciéként val6 értelmezését,
Jens Jessen Italo Calvino és Raymond Queneau technikéjaval roko-
nitja, amely az elbeszélésnek a nyelvi jatékban valé modern vagy
posztmodern feloldédasat teremti meg. Mig a Harmonia calestis els§
részét inkabb az anekdotdk nyelvjatékaként, addig a masodik ré-
szét az emlékezet nyelvjatékaként értelmezi Jessen. Hasonlé nyelv-
jatékra szerinte mar Julio Cortdzar miivei kapcsan is tett ajanlatot
a vildgirodalom, a Sdntaiskola szdmozott mondataiban is lathatjuk
a Harmonia calestis lehetséges el6djét, de még inkdbb a 62/ Kirakds
jaték egy tetszélegesen alakithat6 olvasdsi modra hivo szerkezeté-
ben, amelyben az elbeszélést felvalté abszurd nyelvjaték nem fedi el
a mogotte htizodoé torténetet. Jessen mindkét szerzénél a fdjdalom
stratégidjanak esztétikai kibontakozasat latja ebben az eljarasban:
Az Esterhazy csaladd kitizetése a torténelembdl nem hozhat6 helyre
azzal, hogy most torténetekben telepednek meg tjra. Csak a forma
htivossége (az 6nsajndlatrdl valé lemonddas) az az arisztokratikus
principium, amely dtmenthet6 a demokraciaba.”*

A Harmonia calestis német nyelvid megjelenését kisérG recen-
ziokrol Nagy Hajnalka adott egy latleletet 2004-ben. A német recen-

22 Uo.
23 Uo.
24 Uo.
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ziok szovegeibdl atvett idézetekben bévelkedd tanulmany ossze-
foglalja a Harmonia czlestis korai fogadtatdsanak szinte valamennyi
fontos aspektusat. A recenzensek els§sorban Esterhazy iréi bravir-
jait és szellemességét méltatjak, felfigyelnek a stilusbeli és nyelvi
sokszintiségre, melynek kapcsdn kiemelik a fordit6, Terézia Mora
remek munkéjat is. Esterhdzy P4l 1711-ben kiadott sajat és idegen
énekeket is tartalmazé Harmonia calestis cimt énekgytijteménye ci-
mének feltdAmasztasat Esterhdzy intertextudlis jatéka révén tartjak
indokoltnak, amelynek jelenlétét csak tudomasul veszik, de annak
funkciéira, nyelvelméleti megalapozottsdgara nem térnek ki. Nagy
Hajnalka kiemeli, hogy szinte mindegyik recenzié tjrameséli Ester-
hazy csaladtorténetét, ezzel egy referencializalhat6 olvasdsmaéd felé
terelve a német olvasok figyelmét.?

Abban egyet lehet érteni Nagy Hajnalkaval, hogy a Harmonia ca-
lestis kapcsan megjelent német nyelvd publicisztikai frdsok egyik
koézponti téméja a miifajisdg kérdése. A német kritikakbol azonban
korantsem olvashat6 ki egyetlen lehetséges valasz, mint ahogyan
ezt az emlitett tanulmany feltiinteti: ,természetesen csalddregény,
s bar nem klasszikus, de mégis a legjobb fajtabol vald, mert lezérja,
integralja, kiteljesiti a mdifajt”.** A német kritikusok szerintem egé-
szen eltéréen véalaszoljak meg a kérdést attol fiiggben, hogy a mu
Onéletrajzi-torténelmi aspektusat — az Esterhdzy csaldd torténetét és
az arisztokrata csaldd hanyatlasan keresztiil bemutatott kozép-eu-
répai torténelem szazadait — vagy Esterhdzy prézapoétikai eljara-
sait — a toredékes, torténetmozaikokbol, idézetekbdl, egy személyes
elbeszél6i hang nosztalgiatol mentes kompozicidjat — helyezik az ér-
telmezés kozéppontjaba. Andreas Oplatka a mitifaji behatarolas fir-
tatdsanak jogosultsagat is megkérddjelezi arra hivatkozva, hogy a
magyar és a német nyelvi szovegkiaddsok kozvetlen paratextusai

25 Nacy Hajnalka, ,Ttindérorszdg, és ami mogotte van: Esterhazy Péter csaladkonyveinek né-
met nyelvd recepcidjardl”, in Miért olvassik a németek a magyarokat? Befogadds és miiforditds,
szerk. BERNATH Arpéd, Bowmsirz Attila, 223-243 (Szeged: Grimm, 2004).

26 Uo., 225.
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feltehetSen szdndékosan keriilik a miifaji megnevezést. Ha mégis
ragaszkodunk a mtifaji meghatdrozashoz, szerinte semmiképp sem
regényrdl, hanem inkabb széveggytjteményrdl van szé a Harmonia
caelestis esetében.” A mitifajisag kérdését illetGen tobb recenzens va-
lasza 6sszecseng Nagy Hajnalka tanulmédnyanak kovetkeztetésével:
Esterhazy a huszadik szazadi csalddregények folytatdsara tett kisér-
letet. Lothar Miiller szerint Esterhdzy a Harmonia ceelestis alkotasa-
kor ,mint egy rongygytijt turkalt a modern irodalom kiselejtezett
lomjai kozo6tt, és kihalaszta a csalddregény megfakult maradvéanya-
it”*® Monika Czernin szerint éppen Esterhazy irénidja, virtuozitdsa
és biztos stilusérzéke mentette meg a nosztalgikus hangvétel buk-
tat6jatol a csalddregény polgdri mtifajat irodalmi évszazadanak vé-
gén, abban az idészakban, amikor Magyarorszagon éppen a mult
felmagasztalasdnak korszaka, a nemzeti 6rokség feltimasztasa irdn-
ti vagyakozas kezdédott. Ugyanakkor a Harmonia ceelestis a nem li-
nedris elbeszélésmod, a nyilt és a rejtett idézetekkel valé 6nironikus
jaték, és a jellegzetes nyelvmtvészet dltal Czernin értelmezésében
filozofiai széveggé is valik, amely hatalomrol és szétesésrdl, térrdl és
id6rél beszél, valamint az apdnak a nyugati kulttrdban elfoglalt he-
lyérél.” Lutz Hagestedt ezzel ellentétben az eposzi mintakkal hoz-
za Osszeftiggésbe a Harmonia calestis elsé részének vilagat: ,Mint a
nagy eposzokban, a btin meghaladja az egyéni felel6sség korlatait.
Minden egyes tjabb élet, minden tjabb csalddtag szomortsagra
ad okot. Vagy »kivaltsdgos helyzetben részesiil« (fsjdalmat okoz-
va ezzel a tobbieknek), vagy tarsadalmi, fizikai és érzelmi kinokba
keveredik. A feuddlis élet nem a kifinomult szerénység helye és
nem a »tiszta erkolcs melegagya«, éppen ellenkezéleg”.*® A Harmo-

27 Andreas Orpratka, ,Harmonia Celestis und irdische Dinge: Péter Esterhdzy schreibt die
Chronik (s)einer Familie”, Neue Ziircher Zeitung, 2000. jun. 28., 33.

28 LOTHAR, ,So reich an frechem Lachen...”

29 CzernNIN, , Alles oder nichts...”

30 Lutz Hacesteprt, ,Abendschimmer, Morgenrot. Die Familie als Erzdhlgemeinschaft: Péter
Esterhazys bedeutendes ungarisches Epos »Harmonia Caelestis«”, Frankfurter Rundschau,
2001. okt. 10., 6., hozzaférés: 2022. szept. 19., https://literaturkritik.de/id /4228.
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nia czelestis méasodik része azonban mar inkabb fejlédési regény, véli
Hagestedt, még a sz6veg azon pontjain is, ahol szavai szerint ,a fej-
16dés barbarsagba torkollik és torkollnia kell, és a vallomas beval-
lassa valik”.*

A miifaj kérdését nemcsak a Harmonia ceelestis német forditdsat
ovezd kritikdk, de Esterhdzy késébbi németorszagi szerepléseivel,
dijaival és kitiintetéseivel kapcsolatban elhangzott beszédek és ira-
sok is érintik. ,Nem egyszertien egy csaladtorténet”, hanem egyi-
ke ,Kozép-Eurépa legnagyobb koltdi torténelemkonyveinek”, ,egy
korszakalkoté mi a katasztrofak altal sdjtotta huszadik szézadrél”,
allapitja meg 2004-ben Wolf Scheller.? Jens Jessen 2012-es kritika-
jdban a modern aparegények betet6zésének és egytuttal dekonst-
rukciéjanak tekinti a Harmonia calestist: ,,a legnagyobb, legvirtuo-
zabb, legkesertibb és legszemtelenebb regény, az apékkal elszamolo
modern regények kozott”.* Giinter Blamberger Esterhazy Péternek
a Kolni Egyetem 4&ltal 2011-ben odaitélt ,literdtori”* kittintetésé-
hez tartott laudaciéjaban® félrevezetSnek tartja, hogy a kiadok re-
génynek titulaljdk a Harmonia calestist, mert szerinte ezzel elfedik
Esterhdzy szovegkisérletének merészségét. ,Nem egy linearis csala-
di krénikat kaptunk kézbe, és végképp nem egy generaciok szerint
elrendezett csaladregényt. Esterhazy elbeszélGje nem atéli, hanem
feldolgozza az elmult 6t évszazad — sajat és idegen — torténeteit. [.. ]
Eppen ezért értelmezésem szerint Esterhdzy nem regényiré, § epo-

31 Uo.

32 Wolf ScHELLER, ,Im freien Flug durch die Jahrhunderte: Péter Esterhdzy auf der Frankfurter
Buchmesse”, Die Politische Meinung 5, 419. sz. (2004): 92-94.

33 Jens Jessen, ,Harmonia Ceelestis: Péter Esterhdazy konstruiert den Vatersturzroman der
Moderne”, Die Zeit, 2012. aug. 23., 47.

34 Goethe ,literatoroknak” nevezte azokat az irdkat és értelmiségieket, akik tevékenysége
és alkotasa a kultdarak kozotti kozvetitéshez jarult hozza. A literatorok az egyetem Mor-
phomata nevd programjaban vildgirodalomrdl sz616 vendégelSadasokat tartanak a Kélni
Egyetemen.

35 Glinter BLAMBERGER, , Laudatio auf Peter Esterhazy anldsslich seiner Berufung zum Litera-
tor — Dozent fiir Weltliteratur 2011”, in Literatur 2011 — Dozentur fiir Weltliteratur: Péter Ester-
hizy, szerk. Ines BARNER, Glinter BLAMBERGER, 12-19 (Miinchen: Wilhelm Fink, 2011).
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szokat ir. Miként az eposzkolték, széttordeli az egyes torténeteket
és idérendi sorrendjiiket, majd visszatérve az elbeszélés kezdeté-
hez, Gjra megismétli és varidlja motivumait. Miként az eposzkoltsk,
nem magyardzza torténeteit, hanem az olvasoéra bizza értelmezésii-
ket, amelyek éppen ennek az eljarasnak koszénhetSen élményként
csapddnak le emlékezetiikben. Blamberger Lukaccsal ellentétben
nem egy ,6nmagédbol adéddan zért életteljesség” megalkotasaban®
latja napjaink eposzdnak szerkezeti lehet§ségét, hanem éppen az
Esterhdzy altal mesterien kidolgozott tébbszélamusdg kompozici-
6jaban, amely Blamberger szerint Esterhdzy irasmtivészetét Mozart
zenéjével rokonitja: ,Kvartettbsl kvintett lesz, abbdl meg szextett.
Es tovabb és tovabb... minden hang megsokszorozédik és egyiitt
erdsodik, és a tuttibdl teljesen 1j hangzds jon létre! [...] Lefogadom,
hogy igy hallja Isten a vilagot. Hangok milliéi szallnak folfelé egy-
szerre, s keverednek az § fiilében végtelen muzsikavd, melyet mi
elképzelni sem tudunk! (Salierinek) Ez a mi dolgunk! Nekiink, kom-
ponistdknak ez a dolgunk!... Hogy egybeolvassuk, ami az § meg az
6 agydban zajlik, szobaldnyok és udvari komponistak gondolatét, s
a kozonségbdl Istent csindljunk.” — idézi Blamberger Peter Schaffer
Amadeus cimii dramajanak részletét a felfedezett esztétikai parhu-
zam kapcsan.¥’

Nagy Hajnalka tanulmanya szerint a német recenzensek kivé-
tel nélkiil elismer@leg szoltak a Harmonia ceelestisr6l.*® Az éllitas a
recenzidk tobbségét illetGen helytalls. Erdemes azonban megnézni
azt a néhany esetet is, amelyekben a német recenzensek a fenntar-
tasaikat fogalmazzak meg. A kritikai hangok megfogalmazasdnak
egyik lehetGségét egyrészt éppen a tanulmanyban mar korabban is
felsorolt vilagirodalmi el6dokkel valé parhuzamba allitas adja, mas-
részt pedig a Harmonia ceelestis elsG részének ,étlathatatlansdga™

36  Gyorgy LukAcs, ,Die Theorie des Romans: Ein geschichtsphilosophischer Versuch iiber
die Formen der groRen Epik.”, Zeitschrift fiir Asthetik und allgemeine Kunstwissenschaft 11,
3—4. sz. (1916): 225-271., 390—431.

37 BLAMBERGER, ,Laudatio auf Peter Esterhazy...”

38 Nagy, ,Tiindérorszag...”, 224.
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A kérdést, hogy ki beszél, Esterhazyndl is mindig fel kell tenniink
magunknak, de nem mindig kapunk ré vélaszt. Esterhazy azonban
—az anyag minden torténelmi mélységének dacara — nem rendelke-
zik azzal a hatalmas torténetfilozéfiai apparatussal, mellyel Fuentes
integralja mindazt, ami ellentmonddasos és Gsszeegyeztethetetlen;
a szerzében nincs meg a szerkezet megalkotdsdnak akarata, mely-
lyel Garcia Marquez az id6t minden eurdpai intuiciéval ellenkezd
modon szervezi 1jj4; és hidnyzik belSle a mesterségbeli erd, amely-
lyel Vargas Llosa a monolégokat és dialégusokat, perspektivakat
és iddsikokat olyasvalamivé 6tvozi, ami hasonlatos egy egész za-
varodott és zavaros kontinens bels§ monoldgjahoz.* Jessen a felso-
rolt hidnyossagokkal a Harmonia calestis elsé részét illeti, amelyben
vélekedése szerint , gy hemzsegnek az idézetek és szépirodalmi
utaldsok, hogy az ember beleszédiil. [...] Minden irénia és kapra-
zatossag ellenére hamar félretenné az ember, ha — nos, ha nem ko-
vetné a masodik rész.”* Nem Jessen az egyetlen német recenzens,
akinél a Harmonia calestis els6 részének , atlathatatlansagaval” valo
olvaséi kiizdelem tematizalédik, s egy olyan sajatos olvasdi straté-
gia lehetSsége vetddik fel, amely a Harmonia calestis masodik részét
részesiti elényben a megértés és értelmezés folyamatdban. Ennek
parhuzamat a Harmonia caelestis korai magyarorszagi recepciéjidban
is lathatjuk. Abban, hogy a kezdeti kritika a Harmonia calestis kap-
csan egy egyszertibb formaelvek szerint felépitett szerkezetet emle-
get, Szildgyi Mdarton éppen egy olyan olvaséi-kritikai eljarast feltéte-
lez, amely negligdlva a kompozici6 elsé részét, kizdroélag a masodik
egység befogaddsara alapozza értékitéleteit.”!

A Harmonia ceelestis német nyelvi recepcidjanak egy olyan tovab-
bi kozponti témajara szeretném felhivni a figyelmet, amelyre Nagy
Hajnalka tanulmanya nem tér ki, és amely Esterhdzy magyar re-

39 Jessen, ,Esterhazy auf Eis... ”

40  Uo.

41  SziLAGyr Marton, ,,...sicut in caelo et in terra...”, in Mdsodfokon: Esterhdzy Péter Harmonia
calestis és Javitott kiadds cimii mitveirdl, szerk. Boum Gabor, Rapics Melinda, 13—20 (Buda-
pest: Kijarat, 2003), 14-15.
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cepcidjaban is csak periférikus szerepet tolt be.*? Ez az erészak esz-
tétikdja, amely tobb német recenzens szerint is rdnyomja a bélyegét
a Harmonia calestis els részére. ,Ez egy kegyetlen konyv, kedves
Olvasé!” — inditja recenzidjat Lutz Hagestedt a Literaturkritik irodal-
mi portalon.*® , Esterhdzy mdar-mar miinchauseni kénnyedséggel
irja le az uralkododk életét, az alattvalokkal valé banasmoéd mesébe
ill6 kiméletlenségét, amelybe természetesen a nék is beletartoztak
(-..)” — allapitja meg Verena Auffermann.** Lutz Hagestedt a Harmo-
nia cealestis elsG részét az erészak torténetén keresztiil ugralva atve-
zet6 kormenethez hasonlitja: ,, A szerzé férfiak altal a nék ellen és
az apdak altal a gyerekek ellen elkovetett szornyd bantalmazasok-
rol énekel. Beszél részegségrél, szexudlis zaklatdsrdl, mosdaskény-
szerrdl, dgybavizelésrdl, kleptomaniarél, ami még jobb kordkben is
eléfordul, az 6regedés, a fogyatékossag és a haldl minden elképzel-
het§ valtozatarél. Az apa — a névtelen apdk egyike — a torok kut
mélyére dobja az anyat, majd szdmolja a masodperceket; egy masik
sajat fiat 16ki ki a marhavagonbdl a néci csatlésok ldbai ald; egy har-
madikban feléled a vagy, hogy megrigjon vagy megerészakoljon
egy leendd anyét; egy masik apa a sajat fiat zaklatja éjszakanként.”
Azt, hogy szinte egymassal parhuzamosan jelenik meg az Esterha-
zy-csaladot mint elkovet6t és aldozatot bemutaté ddipusz-komple-
xus, vérfert6zés, gyermekekkel szemben elkovetett szexudlis visz-
szaélés a Harmonia celestis szdzadokat ativels torténeteiben, Ulrich
Weinzierl a hatalom és a hatalommal valé visszaélés allegéridjaként
olvassa, ugyanakkor megjegyzi, hogy a megbotrankoztatd szexua-
lis praktikdk megjelenitése nem a ,cstinyasag esztétikdjanak” elvei

42 Az er6szak esztétikajarol Esterhdazy miveiben a magyar szakirodalomban csak a kovet-
kez$ tanulmanyt taldltam: SzirAk Péter, ,»Az elesettség volt ott a domindl6 elem«: Az
erdszak koriilményei a Termelési-regényben”, in Hatdstorténések: Tanulmdnyok Kulcsdr Sza-
b6 Ernd yo. sziiletésnapjira, szerk. Bonus Tibor, HaLAsz Hajnalka, Lérincz Csongor, SMip
Robert, 405-419 (Budapest: Réci6, 2020).

43 Hagcestept, ,Abendschimmer, Morgenrot... ”

44 AUFFERMANN, ,Péter Esterhdzy: Harmonia...”

45 HagcesteDT, ,Abendschimmer, Morgenrot... ”
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szerint valésul meg, hanem azt inkdbb a rokoké kecsessége hatja
at.* Lothar Miiller szerint az obszcén jelenetek sorozata az Osztrak—
Magyar Monarchia torténetére valé visszatekintésben a szentimen-
talis felhangok kitizésének mddszere: ,, A nyeszlett Nosztalgia néni
elpirul a pimasz tragarsagok hallatan.”

Bombitz Attila a Harmonia ceelestisrél irt német nyelvii tanulma-
nyaban elmarasztalja a mtirél a német nyelvid publicisztikdban meg-
jelent recenzidkat, arra hivatkozvan, hogy azok els§sorban az Ester-
hazy-csaladtorténetet és annak torténelmi-politikai vonatkozasait
mondjék tjra. Ugyan széba kertiil szerinte a regényszerkezet bonyo-
lultsédga, a nyelvi regiszterek gazdagsdga, a miifaj djjaélesztése és
egyben a dekonstrukci6 altali megujitdsa, de mégis egy olyan re-
ferencializalhatésagra fokuszalé, dokumentarista-autobiografikus
olvasatot elényben részesit6 nézSpont érvényesiil ezekben a kriti-
kakban, amely a klasszikus csaladregények sajétja, és amellyel Ester-
héazy mtvei szembe is mennek. Megjegyzi, hogy a magyar kritikai
reflexiok mell6zni tudtdk ezt a ,,populdris” nézpontot.*® Tagadha-
tatlan, hogy a Harmonia német recenzidi olykor tilzasba esnek Es-
terhdzy személyét és csaladtorténetét illetGen, a recenzidk tobbsége
példaul szinte zsolozsmaszerten ismételgeti Esterhdzy valamennyi
nemesi rangjat és cimét. Arra érdemes viszont rdkérdezniink, hogy
valéban egy popularis , marketingfogasrdl”, a német olvasénak az
arisztokrata csalddtorténeten, egy izgalmas szerz6i egyéniségen
és életrajzon keresztiili becserkészésérdl van-e csak sz6 ebben az
esetben. Nem érdemesebb-e erre a jelenségre inkabb a kulturalis
transzfer feldl tekinteniink, és azt feltételezniink, hogy a német be-
fogadas az eltérd torténelmi és kulturalis tapasztalat kovetkeztében
még az ilyen nyelvjatékos mtivek esetében is, mint a Harmonia ceeles-

46  Wenziery, , Esterhazy betreibt...”

47 LOTHAR, ,So reich...”

48 Bowmsirz Attila, , Ein ungarischer Jahrhundertenfamilienroman: Péter Esterhdzys Harmonia
Ceelestis”, in Immer wieder Familie. Familien- und Genretationenromane in der neueren Literatur,
szerk. Nacy Hajnalka, Werner WINTERSTEINER, 145-156 (Bozen, Wien, Innsburck: Studien-
Verlag, 2012), 148.
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tis igényli a referencialis fogddzokat, hogy el tudjon indulni a sz6ve-
gesitett torténelem labirintusaban. A Berlin Kiad¢ is tudatositotta,
hogy a Harmonia calestis német befogadasdhoz tdmpontok sziiksé-
gesek, ezért a német forditassal parhuzamosan kiadott egy fiizetet,
amely Esterhdzy irasmtivészetérSl, magyar irodalomban betoltott
szerepérdl sz6l6 tanulmanyok, valamint az dltala idézett szerzéket
feltiintetd lista révén egy bevezetést ad a Harmonia calestis szoveg-
vilagdba* Amikor a kulturalis transzfer a perifériarél a centrum
felé halad, mint a Harmonia esetében, nehezebb egy kozos feliile-
tet taldlni a kulturdlis befogadads szdméra, mert a befogadd, jelen
esetben a német kozeg, kevesebbet tud a kiild§ (itt: magyar) kozeg
lokélis mintdzatairdl, mint forditva. A kulturalis transzfernek ezt
az aszimmetriajat Kappanyos Andras kovetkezéképpen szemlélteti
azonos cim el6adédsaban:

,[...] minden irodalmi md elGzetes tudasra tamaszkodik, [...] ez
a tudas annak a fikciés univerzumnak az elemeire és viszonyaira
vonatkozik, amelyben az irodalmi mi éltal bemutatott jelenségek
végbemennek és ez a fikciés univerzum rendszerint jérészt azon az
univerzumon alapul, amelyet a szerzd és olvasédja egyardnt ismer.
A kulturélis tavolsdg novekedésével a fikcids univerzum »megbiz-
hatésdga« radikélisan csokken. [...] a periférikusabb kulttrak ol-
vasoOi rendszerint tobbet tudnak a centrdlisabb kulttirdkrél, mint
roluk amazok. Ez az aszimmetria a globalizdcié hatdsara tovabb
er6sodott. Aki »lefelé« (azaz egy dominans nyelvbdl egy periféri-
kusabbra) fordit, nagyobb mértékben hagyatkozhat az elSzetes is-
meretekre, mint aki »felfelé« fordit.”>® A Harmonia calestis konnyen
referencializdlhaté attributumai, mint az arisztokrata csaladtorté-
net, a hompolygé csaladregény, a kitelepités mint extrém tarsadalmi

49 EsteruAzy Péter, Harmonia Calestis: Marginalien. Mit beitrigen von Péter Esterhdzy, Ldszl6 L.
Foldényi, Wend Kiissens, Terézia Mora und Julianna Wernitzer, szerk. Delf Scumipr (Berlin: Ber-
lin Verlag, 2001).

50 Karpanyos Andras, , A kulturdlis transzfer asszimetridja” (Szlovak Tudomanyos Akadé-
mia Vildgirodalmi Intézet, 2018. nov. 14.), hozzéaférés: 2022. szept. 19., https://iti.abtk.hu/
images/KappanyosAndras_Pozsony-rezume.pdf.
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mobilitds eltalaltak a német befogadéi kézeg kulturélis receptorait,
mig a Bevezetés a szépirodalomba kordbban németre forditott egyes
darabjai csupan kelet-eurépaisaguk révén valtak hozzaférhetévé a
német nyelvd kézegben. Ezzel a jelenséggel is magyarozhato, miért
éppen a Harmonia calestis német nyelvii megjelenése tette lehetGvé
Esterhazy Péter szamara, hogy a német befogadas az értékfogalom-
ként értett viladgirodalom szerzdjeként ismerje el.

A sajtéban megjelent recenzidkon kiviil a Harmonia ceelestisr6l
mindossze két tanulmény sziiletett német nyelvteriileten, amelyek
masfél, illetve két évtizedes késéssel jelentek meg a Harmonia német
forditasdnak elsé kiadasahoz képest. Figyelemremélto, hogy ezek a
tanulmanyok is a publicisztikai irdsokban kézpontinak szdmité tor-
ténelmi elbeszélés és onelbeszélés lehetSségét kutatjdk a Harmonia
caelestisben.

Friedrich Vollhardt tanulmanya® a Harmonia Celestisb6l vett
szdmozott mondatok egyes példain keresztiil szemlélteti, hogy a
fiktiv szovegek esetében milyen szerepet tolt be a referencialitds,
vagyis a miialkotason kiviili tényezdkre valé vonatkoztathat6sag
szerepe a mualkotas értelmezésének folyamatdban. Tanulmanya
elméleti részében az autoném esztétika létjogosultsdganak kérdé-
sét feszegeti, tobbek kozott a német irodalomtudoményban klasszi-
kusnak szamit6 Eberhard Limmert narratolégiai elméletébdl kiin-
dulva. Limmert az irodalmi mtalkotds lényegét abban latta, hogy
am az altala felhasznalt valosdgot megfosztja az irodalmon kiviili
vonatkoztathatésdg rendszereitdl, és a koltészet fiktiv valésagaban
egy Uj funkciéval latja el. Az igy létrejott ,fiktiv valoésag” teszi lehe-
t6vé Lammert szerint, hogy minden elbeszélt torténet 6nmagaban
valjék értelmezhet6vé.” Friedrich Vollhardt szerint Esterhdzy ese-
tében ez azért is jelenthet egy nehéz kérdést az irodalmarok szamé-

51 Friedrich VoLLHARDT, ,Péter Esterhdzys Harmonia Calestis oder Wo verlduft die Grenze
zwischen historischer Erzahlung und autobiographischem Bericht?”, in Ungarn als Gegen-
stand und Problem der fiktionalen Literatur (ca. 1550 — 2000), szerk. Wilhelm KtHLMANN, TUskEs
Gabor, 515-531 (Heidelberg: Universitatsverlag WINTER, 2021).

52  Eberhard LAmwmEeRT, Bauformen des Erzihlens (Stuttgart: Metzler, 1975), 27.
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ra, mert a szerz§, ugyan ironikusan, de mtiveiben maga is pedze-
geti ,valésdg és miivészet” viszonydnak kérdését.”® Vollhardtnak a
Harmonia Celestis egyes szovegrészein alapulé szovegelemzése ez-
zel ellentétben éppen azt mutatja be, hogy az Esterhazy-mti széveg-
vildga a fiktiv és a referencializalhat6 szovegelemek egytittesébdl
épiil fel: ,Minden irodalmi mtalkotasban talalunk olyan szévege-
lemeket, amelyek egy adott kultira szerkezetét alkot6 fogalmakon
alapulnak, egy olyan kulttra fogalmain, amelynek a szerzd és az
olvasdja egyarant részesei. Ezzel azonban tovabbra is kérdéses ma-
rad, mennyi mifajspecifikus vagy mennyi kiilsé tudas sziikséges
egy fiktiv vildg torténéseinek megértéséhez [...].”>

Marc Weiland az autobiografikus irdsmod, az élet és irodalom
viszonyanak alapvetd kérdését vizsgalja Felicitas Hoppe Hoppe és
Esterhazy Péter Harmonia ceelestis, Javitott kiadds, valamint a Fancsi-
ké és Pinta cimd muveiben.” Paul Ricoeur narrativ identitdselmélete
keretei kozott arra keresi a védlaszt, milyen identitdst tud létrehozni
az egyén élettorténete elmesélése altal. A narrativ identitds dltal az
individuum 6nmaga szamtalan képzeletbeli variaciéjat alakithat-
ja ki, amely egyrészt teret biztosit arra, hogy kisérletképpen sza-
mos egzisztencidlis kérdést valaszoljon meg, ugyanakkor szamos
identitas- és szubjektivitds-értelmezést is kozvetithet ezzel, ame-
lyek tartalmilag, és nyelvi megformaltsdguk révén is tematizdlha-
téak.>® Esterhdzy Péter intertextudlis technikdja a ,lehetséges ének
archivumanak” elShivasaként is értelmezhets, ez az archivum a
legkiilonfélébb elbeszélési médok alapjat teremti meg.” Ugyanigy
Felicitas Hoppe Hoppe cimi regényében is a mar 1étezé irodalmi
szovegekre és formdkra ravetiilve bontakozik ki a személyes tor-
ténet. Felicitas Hoppe regények nagy részét egy idézetgytjtemény

53 VoLrHARDT, ,Péter Esterhdzys Harmonia...”, 517.

54 Uo.

55 Marc WEILAND, ,Zur Narratologie autobiografischer Selbst(er)findung: Literarische Lebens-
geschichten bei Felicitas Hoppe und Péter Esterhazy”, KulturPoetik 15, 1. sz. (2015): 50-69.

56 Paul RicoEUR, ,Narrative Identitit”, Heidelberger Jahrbiicher 31 (1987): 57—67, 62.

57  WEILAND, , Zur Narratologie...”, 53.
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teszi ki, de ezek az idézetek nagyrészt a szerzd kordbban megje-
lentett miiveibSl szdrmaznak vagy fiktiv, maga Felicitas Hoppe al-
tal kitalalt idézetek. Ez az eljards Weiland értelmezésében az 6n-
meghatarozas sajatos koncepcidjat valoszindsiti: a lehetséges ének
archivuma is csupan egy megkonstrualt létesitmény, és ebbdl kifo-
lyolag valhat Hoppe élettorténetének megirasaban valosag és fikcié
eggyé.® Azdltal, hogy Esterhazy csalddja torténetét mozaikokbdl,
anekdotikus epiz6dokbdl épiti fel, mikozben barminemt kronol6-
giai, ok-okozati vagy logikai 0sszeftiggés nélkiil ugral egyik idésik-
bol a masikba, egyik miifajbél a masikba véltva, lemond a narracié
és a cselekmény lehetGségérdl. Ez a szovegalkotdsi mod azonban
ellehetetleniti az dnmeghatarozast, hiszen aligha beszélhetiink a
Harmonia calestis els§ részében jellemekrdl, és ezt Weiland egybe-
hangzoénak latja Hoppe regényének kovetkeztetésével: | Jellemek
nem léteznek, mindig csak az életrajzok jarulékizzadsagaként jon-
nek létre.” Eppen ezért Weiland értelmezésében a torténelmi egyé-
niségek és anyagok feldolgozdsa nem egy torténelmi Gsszefliggés
rekonstrudldsanak a szolgalataban all, hanem éppen a dehistoriza-
lasdban annak, ami sohasem volt historizalhaté.” Felicitas Hoppe
és Esterhdzy Péter szovegeiben Weiland szerint nem egy , énrél valé
elbeszélés”, hanem az , énként vald elbeszélés” jon létre, mikozben
az ,énként valo elbeszélés” az atélt és a fiktiv események folyamatos
atértelmezésében érhetd tetten.® ,Hoppe és Esterhdzy elbeszél6i a
narrativ onreferencidk kiilonb6zé formdival jtszanak, reflektalva
egyuttal a historizélds és a fikci6 kozott 1étrejovs irodalmi onelbe-
szélések feltételeire, lehetGségeire és korlataira. Ezaltal nemcsak a
(sajat) torténettel alakitanak ki reflexiv kapcsolatot, hanem 6nma-
gukkal mint a torténet elbeszélGjével és fGszereplGjével is (€s min-
dent egybevetve: mint személyekkel) — egy olyan kapcsolatot, amely
djfent sajat élettorténetiik részévé valik. Mindkét szerzé mtive ezal-

58 Uo., 53-54.
59  Uo., 60-62.
60 Uo., 63.
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tal azt a latszélag paradox problémat juttatja kifejezésre, hogy mi-
ként ragadhatjuk meg azt, amit pontosan nem lehet megragadni: az
emberi individuumot.”!

61 Uo., 69.
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A késén megérkezett f6mii

Esterhazy Bevezetés a szépirodalomba cim(i kotetének fogad-
tatasa német nyelvteriileten

Szamtalan oka és, persze, kovetkezménye lehet annak, hogy egy
kortars vildgirodalmi klasszikusként szdmon tartott (értelemszerd,
hogy forditdsoknak koszonhetSen azza valt) alkoté egy mtive, akar
éppen a klasszikusstatuszat megalapozé, legjelentsebb mive vala-
milyen értelemben megkésve jelentkezik egy befogadé nyelv kulta-
rdjdban. A legkézenfekvSbb esetben politikai okokban rejlik a ma-
gyardzat, pl. cenzuralis intézkedésekben, de olykor — egy fokkal
kozvetettebb formaban — kevésbé drasztikus, dm ugyancsak (kulttr)
politikai jellegti tényezSkon dél el az, hogy egy-egy orszag irodal-
mi nyilvanossaga szdmadra a kortars vagy félig-meddig kortérs vilag-
irodalomnak mely tartomdnyai valnak ismerdssé vagy maradnak
hosszabb iddre felfedezetlenek, illetve korldtozédnak az emlitéseken
vagy eredeti nyelvi olvasmanyon keresztiili ismeretre. Mas esetek-
ben a forditds maga tdmaszthat nehézségeket: vagy mert — mint az
an. kis nyelvek esetében — korldtozottak a kompetens nyelvi kozve-
tités kapacitasai, vagy akdr azért, mert egy adott md nyelvi vilaga és
kulturélis utalasrendszere képez nehezen lekiizdhet§ kihivasokat,
pl. abban az értelemben, hogy a célnyelvben nincs kidolgozva az a
fajta irodalmisédg, amely termékenyen megszoélaltathatja. A posztmo-
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dern irodalom amerikai klasszikusai kozott pl. akad szamos olyan,
amely Magyarorszagon évtizedekkel azel6tt valt ismertté viszonylag
gyakori utalasokbdl (akdr 6sszehasonlitasokbol), hogy leforditottak.
Magyar forditdsban egyarant 2009-ben kiadott regényekre hivatkoz-
va pl. Julio Cortazar Rayuela (1963, Santaiskola, ford. Benyhe Janos)
vagy Donald Barthelme The Dead Father (1975, A Holtapa, ford. Orban
Katalin) cimt mtiveinek megjelenése — utébbit a magyar kdzonség
tobbek kozott Esterhdzy utaldsaibol ismerhette — nem valtott ki ah-
hoz mért visszhangot, amit vilagirodalmi jelentSségiikrél kordbban
magyar irodalmaroktél, hazai férumokrol is tudni lehetett, Thomas
Pynchon Gravity’s Rainbow-ja (1973, Stilyszivdrviny, ford. Széky Janos)
viszont annal inkdbb. Frank O'Hara és John Ashbery magyar fordi-
tasban 2020-ban megjelent verseskoteteinek (Meditations in an Emer-
gency, 1957; Toprengések vészhelyzetben, ford. Gerevich Andras és Kru-
sovszky Dénes; Self-Portrait in a Convex Mirror, 1975, Onarckép konvex
tiikorben, ford. Krusovszky Dénes, Lanczkor Gabor és Mohécsi Ba-
lazs) kritikai fogadtatadsa feltind gyakorisaggal tette fel a megjele-
nések megkésettségére vonatkozo kérdést, fliggetleniil attdl, hogy a
kritikusok mennyit ismertek kordbban a két életmtibdl. Van, illetve
lehet tehét kockdzata még az irodalomtorténeti tavlatban kiilonoseb-
ben nagynak nem mondhat6 néhany évtizedes késésnek is.
Esterhazy Péter Bevezetés a szépirodalomba cimti 1986-0s kotete, az
életmd két (vagy — tjabb javaslatok nyomdan' — hdrom) kézponti da-
rabjanak egyike 2006-ban jelent meg németiil a Berlin Kiadénal Ein-
fiihrung in die schone Literatur cimen (ford. Bernd-Rainer Barth, Buda
Gyorgy, Zsuzsanna Gahse, Maté Angelika, Maté Péter, Mora Teré-
zia és Hans-Henning Paetzke), vagyis négy évvel Kertész Imre az 1j
magyar proza (masok mellett éppen Esterhazy német forditasaival
megindulo) két évtizedes németorszagi diadalmenetét megkorond-
z6, illetve, ha lehet igy fogalmazni, honordlé Nobel-dfjat, valamint

1 Bonus Tibor, ,Esemény, 6nreprezentéci6 és az irodalomtorténeti kiiszobhelyzet”, in Ha-
gyomdny és innovdcié a magyar és a vildgirodalomban, szerk. KuLcsArR-Szas6 Zoltdn, 117-142
(Budapest: E6tvos, 2020), 136-142.
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két évvel azt kdvetSen, hogy Esterhdzy elnyerte palydja legrango-
sabb nemzetkozi elismerését, a német konyvszakma békedijat, ami
a német nyelvteriileten minden kordbbinal szélesebb figyelmet ird-
nyitott munkdassagdra. Ekkorra mar olvashat6 volt németiil, sok
egyéb mellett, a masik f6mu, a magyar megjelenést kovetSen vil-
lamgyorsan leforditott Harmonia calestis (2000; Harmonia Calestis,
2001, ford. Terézia Mora). A Termelési-regény ugyan még nem (1979;
Ein Produktionsroman, 2011, ford. Terézia Mora), &m a korai palyasza-
kasz mégsem volt teljesen ismeretlen a német nyelvd olvasok szé-
mara, méghozza elsésorban annak koszonhetSen, hogy akércsak
Magyarorszagon, a Bevezetés egyes darabjai 6nalléan napvilagot lat-
tak mar gyors egymasutdnban az 1980-as években, déntSen az oszt-
rék Residenz Kiadon4l: az Agnes (Agnes, ford. Hans-Henning Paetz-
ke, 1982) utdn A sziv segédigéi (1985; Die Hilfsverben des Herzens, ford.
Hans-Henning Paetzke, 1985; 1988-ban tijra megjelenik a Fischer Ki-
adonal), a Ki szavatol a lady biztonsdgdért? (1982; Wer haftet fiir die Si-
cherheit der Lady?, ford. Hans-Henning Paetzke, 1986), a Kis Magyar
Pornogrifia (1984; Kleine ungarische Pornographie, ford. Zsuzsanna
Gahse, 1987) és a Fuharosok (1983; Fuhrleute, ford. Zsuzsanna Gahse,
1988), vagyis — egyetlen komoly kivétellel, a Fiiggd hidnyaval — majd-
nem ugyanazok, amelyek a Bevezetést mintegy be- vagy felvezették
a Magvet$ Kiadondl az 1980-as évek elsé felében.

Mint lathat6 tehat, Esterhdzy mtvei az 1980-as években, noha
nyilvan jéval kisebb nyilvdnossagot elérve, mint késébb a Fischer,
majd a Berlin Kiadéndl, &m rendszeres és kiterjedt kritikai recep-
ci6 éltal dokumentalhat6an, szinte a megjelenésiiket kdvetSen jelen
voltak a német (ezen beliil is, az ardnyokat tekintetbe véve, elsésor-
ban az osztrak) irodalmi kéztudatban. Ez tanulsagos mddon nem
hasznalt a Bevezetés teljes forditdasanak két évtizeddel késébb, ami
akkor is egyértelmtien kiolvashaté az ORF 2006 jtliusi sikerlistaja-
nak csticsat is megjaré kotet fogadtatdsabol,” ha abban az elismerés

2 Magyar forditasban ldsd SArossi Bogata szemelvényvélogatasat: ,»Egyetlen oldala sem az,
aminek latszik«”, Elet és Irodalom 50, 39. sz. (2006): 28.
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sz6lama a dominans. Tobb kritika sz6va teszi némiképp a kiadé el-
len irdnyitott éllel annak az informdaciénak a hangstlytalanul mara-
daséat, hogy a kotet egyes részletei mar kordbban megjelentek és igy
befogadadsuk nem — németiil sem — fiiggetlenithet§ egy két évtized-
del kordbbi szitudciotol. 2006-ban Gjdonsagként megjelentetni a Be-
vezetést valamiféle cimkehamisitas, az olvasék megtévesztése volna
(ami rdaddsul magéara a kotet kompozicidjara, pl. a jelletlen idézés
kulcsszerepére is vonatkoztathatd),® mar csak azért is, mert a ko-
rabban megjelent szovegek lényegében a kotet legjavat mar tartal-
mazzdk — aminek persze némiképp ellentmond, hogy a recenzidk
ritkdn hagyjak emlités nélkiil annak formai tekintetben talan legra-
dikalisabb, kordbban viszont — ahogyan a magyar kiadasok rendjé-
ben sem — &nalléan nem publikalt nyitédarabjat, A préza iszkoldsdit
(Flucht der Prosa), rendre ebben a szévegben tampontot és alkalmat
taldlva arra, hogy jellemezzék Esterhazy viszonyat az eurépai mo-
dernizmushoz. A kissé bandlis vagy szérszdlhasogat6 észrevétel-
re aztan raépiil egy masik megfontolds is (vagy éppen forditva, ez
utobbi irdnyitja a figyelmet a kiadastorténet sajatossagaira), amely
mindenekel6tt a megkésettség vagy idejétmultsag kérdésével kap-
csolatos. A kritikai fogadtatds egyértelmten azt a benyomast koz-
vetiti, hogy a német olvasék szdmdra nem jelentéktelen az eredeti
és a teljes német forditas megjelenése kozott eltelt husz év. Erdekes
moédon kevesen villalkoznak az akar csak futélagos Osszevetésre a
két ,f6mu”, vagyis a Bevezetés és a masfél évtizeddel késGbb, német
forditdsban azonban 6t évvel korabban megjelent és talan nagyobb
figyelmet kivalt6, vagyis a Bevezetés fogadtatdsdnak elSfeltevéseit
német nyelvteriileten erSteljesen meghatarozé Harmonia caelestis ko-
zott. Mintha tehat a Bevezetés, 2006-ban olvasva, erételjesen ott ra-
gadt volna, tapadna eredeti megjelenésének kontextusdhoz, annak

o

ellenére, hogy a konyv egész koncepcidja, az eztttal is stirtin észre-

3 V6. pl. Helmut BOTTIGER, ,, Abschied von den Lodenpelerinen. Einziger Etikettenschwin-
del”, Die Zeit 61, 46. sz. (2006), 9.; Franz Haas, ,Avantgarde unter dem Gulaschkommunis-
mus”, Neue Ziircher Zeitung, 2006. jun. 13., 27.
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vételezett alinedris felépitése, intertextudlis univerzuma stb., lénye-
gében éppen azzal szembesit, hogy egy konyv sohasem lehet telje-
sen otthon, sohasem meriilhet teljesen ki abban a (sz6veges és nem
szoveges) kornyezetben, amely a megjelenésekor kortilveszi. Nem
magatol értetédS persze, hogy milyen alakot 6lt ez a kornyezet:
mint az alabb még szdéba keriil majd, a Bevezetés német recepcidja-
ban a kritikusok els§sorban politikai, politikatdrténeti szempontot
kinédlnak fel a kotet olvasdinak, mintha tehét, bar latensebb formé-
ban egyéb vonatkozésok is felmertilnek, a Bevezetés megkésettsége
azzal allna Osszefliggésben, hogy immar a mdaltba stillyedt a késé
kommunista diktattirdnak akkor kortars (nyelvi) kozege, amelyre
Esterhdzy kotete — hol (mint a Kis Magyar Pornogrifidban) egészen
kozvetlentil, hol attételesebben — valéban sokréttien utal, amely-
rél (a kés6 kadari korrdl?) tehat valamiféle tantisagot tesz, és amely
nem mondhaté igazdn kozelrél ismerdsnek az éppen ezt a szem-
pontot nyomatékossa tevé kritikusok mindegyike szdmaéra.

Ez persze semmilyen szempontbdl nem kiilonleges, mondhat-
ni alapvetd (igaz, azért nem sziikségszertd) koriilményét jelenti a
magyar irodalom nyugat-eurépai befogaddsdnak. Mindeneset-
re hasonléan korlatozott feltételrendszerben érdemes elhelyezni
a német feuilletonkritika azon gesztusait is, amelyek a Bevezetést
az eurdpai és a magyar modernség valamiféle osszefoglaldasaként
vagy kanonizal6 megorokitéseként targyaltak, tobbnyire igencsak
komolyan és sz6 szerint véve a mi cimét. A schone Literatur pi-
cit 6divatt csengése mellett német szemantikai kérnyezetben — ez
fontos lehet — markans elhataroldst implikal az eredetével, a fran-
cia belles-lettres-rel nem teljesen ekvivalens BelletristiktSl, mely
utébbi nem zérja ki, s6t mindenekel6tt a szérakoztato fikcids ,0l-
vasméanyok” széles tartomdanydt jeloli meg. Az a szépirodalom,
amelybe Esterhazy bevezet, kifejezetten a , komoly” vagy , magas”
irodalom régidira korlatozédik, méghozza — fontos, hogy azt leg-
gyakrabban nem nemzeti, hanem vildgirodalmi fenoménként ért-
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ve! —els6dlegesen a modernségére. A Bevezetés német kritikusai sza-
maéra a fentebb emlitett politikai vonatkozas (a kés6 kadarizmus
mint a md keletkezésének szociokulturalis kornyezete) mellett ez
az — intertextudlis gesztusok széles repertodrja révén felidézett —
kulttr-, s6t inkabb (még) sztikebben véve irodalomtorténeti kate-
goria jelentette a legfontosabb segédeszkozt a mid kontextudlis le-
horgonyzéaséban. A Bevezetést ,a magyar modernség biblidjanak”
észlelik, igaz, ez az esetek tobbségében vélhetSleg valoban a , be-
vezetés” azon, megszoritd értelémben veendd, hogy inkabb Ester-
hézy feltart idézetei, mint az idézett szovegek ismerdssége révén
nyilik ralatds Kosztoldnyi, Ottlik vagy éppen Pilinszky szovege-
inek jelenlétére és illeszkedésére, illetve kontaktjaira a modern-
ség vildgirodalmi kdnonjaval. (A jeldletlen idézetekkel a helyzet
értelemszertien nehezebb, Esterhdzy nyelvi vildgat egy recenzens
pl. éppen a Fuharosok egyik Pilinszky-idézetével — a Tanuk nélkiil
cimd vers egy soraval — jellemzi, ironikus médon egy olyan kriti-
kaban, amely — a Fiiggd jelolt idézeteit szemrevételezve — minGségi
kiilonbséget vél észlelni a vildgirodalmi klasszikusoktol beidézett
szovegrészek és az ezekkel ,lépést tartani” nem teljesen képes, a
vendégszovegek szomszédsdgaban kissé ,elveszettnek” mutatko-
z0 ,sajatok” kozott.® Talan érdemes megjegyezni, hogy a Harmonia
caelestis idézethasznalata kortili, Magyarorszagrol Németorszagba

4 PL: Uta BecUrNERr, ,Die Winkelziige der iiberwachten Worter”, Frankfurter Rundschau,
2006. aug. 30., 16., hozzaférés: 2022. 08. 30., https://www.fr.de/kultur/literatur/winkelzue-
ge-ueberwachten-woerter-11653852.html.

5  Martin Hacrer, ,Das SchloB8”, Frankfurter Allgemeine Zeitung, 2006 nov. 21., 42., hozzéaférés:
2022. 08. 30, https://www.faz.net/aktuell/feuilleton/buecher/rezensionen/sachbuch/das-
schloss-1386432.html.

6  Haas, ,Avantgarde...” A gyorsreagaldsu kritikai recepci6 nyilvdn nem vallalkozik fordi-
tdselemzésekre, de azért nem maradnak teljesen emlités nélkiil az Esterhdzynal idézett
magyar pretextusok, illetve a magyar forditdsban idézett vildgirodalmi klasszikusok visz-
szaforditdsa dltal timasztott problémak, lasd Klaus Bonn, ,Die Einladung ins Haus des
Osterhasen”, Literaturkritik.de 8, 10. sz. (2006), hozzaférés: 2022. 08. 30., https://literaturkri-
tik.de/id/9966.
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is begytlrzd’ vita csak a Bevezetés német kiaddsat kovets években,
azt a kotetet kevéssé érintve robbant ki.)

A vildgirodalmi orientaciét egyfeldl szintén Esterhazy idézet-
szovedékének gravitaciés pontjai — példaul, sét talan elsGsorban,
Handke — adjék, és ez vélhetGen mar a nemzetkozi recepci6 korai fa-
zisét, s6t akdr a kiaddspolitikat (igy azt, hogy a Residenznél els6ként
A sziv segédigéi 1atott napvilagot),® vagyis a nyugat-eurdpai olvasék
Esterhdzyval val6 megismerkedését is meghatdrozta. Ugyanilyen
szerepet jatszanak természetesen a Joyce-utaldsok is, kiilonosen a
gyakran visszatérg Bloomsday kitiintetett szerepe a Bevezetés kom-
pozicidjdban, amelynek egybeesését a tragikus és jelentGs (€s éppen
a Bevezetés megjelenésének idején igen beszédes) magyar torténel-
mi vonatkozassal (Nagy Imre és tarsai kivégzésének datumaval)
viszont ritkdn regisztraljak,” marad Joyce. Mar csak azért is, mert
Joyce-on keresztiil szemléletessé lehet tenni Esterhazy nyelvi vila-
ganak burjanzé, nyelvjatékokban és alinearis kompoziciékban fel-
tarulkozo, ,,a modernség teljes fegyverarzendljat” felvonultaté (Bot-
tiger), tobbek altal , anarchisztikusként” (és ebben a min&ségében
a magyar irodalomnak az 1980-as években mar nem sok joggal tu-
lajdonitott ,szocredl” kanonnal harcba szalloként) jellemzett ka-
rakterét, illetve — pozitiv vagy kevésbé pozitiv elGjellel — egyfajta
,formalizmusat” és —a ,Joyce-varidciénak” nevezett A proza iszkold-
sdval igazolt — , experimentalizmusat”" is a magyar irodalomtorté-

7 Lasd Sigfrid Gaucn, ,Die Esterhdzy-Methode”, Die Rheinpfalz, 2010. febr. 11. A Harmo-
nia calestis német kiadasahoz készitett, Esterhazy forrdsairdl is tdjékoztat6 kisérékotet
ugyanakkor mar 2003-ban megjelent: EsteruAzy Péter, Marginalien, ford. Hans Skireck1
(Berlin: Berlin Verlag, 2003).

8  Lasd ehhez Wernitzer Julianna, Idézetvildg, avagy Esterhdzy Péter, a Don Quijote szerzdje
(Pécs, Budapest: Jelenkor — Szépirodalmi, 1994), 132.

9  Kivételként emlithet§ pl. Bonn, ,Die Einladung...”; Cornelius Herr, ,Wort-Paraden und
Parodien”, Die Furche 62, 12. sz. (2006): 19., hozzaférés: 2022. 08. 30., https://www.furche.at/
kritik/literatur/wort-paraden-und-parodien-1296691; Jan Decker, ,Umkehrung der Spiel-
regeln”, Berliner Literaturkritik, 2006 jul. 21., idézi SArossi, ,»Egyetlen...«”

10 Pl Christoph BartmaNN, , Péter Esterhazy: Einfiihrung in die schone Literatur”, Siiddeut-
sche Zeitung, 2006 nov. 17., 16.
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neti kontextusban jaratlan olvasé szdmaéra. Ez egy, a magyar olvasé
szdméra és mindenekel6tt Esterhdzy magyarorszagi fogadtatastor-
ténetére tekintettel kiilonosen érdekes tovéabbi sajatossagra terelheti
a figyelmet: a Bevezetés német forditdsanak olvaséi ugyanis feltd-
né gyakorisdggal az avantgardban lelik fel vagy legaldbbis neve-
zik meg annak a modernizmusnak a kézponti arculatat, amelyhez
a konyv leginkabb kapcsolddik, ideértve akar egyenesen a ,klasz-
szikus avantgdrdot” is!"! Nyilvanvald, hogy ez itt nem vizsgalhato,
kiilon elemzést igénylS, 4m anndl fontosabb forditaselméleti kérdé-
seket is felvet (miféle német prézanyelvi hagyomanyokra tdmasz-
kodik az a nyelv, amelybe a Bevezetés szovegeit forditéi attiltetik?),
és persze az un. elvarashorizont rekonstrukciéjanak probléméjaét
tgyszintén: ez utdbbi vonatkozédsban a Bevezetés német kritikai fo-
gadtatdsa ugyanakkor kevés igazan konkrét timpontot ad, hiszen
azokat a szerz6i neveket, amelyeket gyakrabban emlitenek, tobb-
nyire maga a kotet kindlja fel a maga intertextudlis referencidival.
Amikor a Bevezetésben Gsszegzett vagy kanonizalt modernségkép
nem az avantgard hagyomanydban, hanem mas jellegd elhatarola-
sok, els6sorban a modernség valamiféle szakaszoldsa révén olt ko-
zelebbrdl alakot, akkor értelemszertien rendre valamilyen ,kései
modernséget” reprezental (amely pl. a ,klasszikus modernséggel”
szemben az ,idedlis metafora” megtalalasa helyett ,valtozatokban”
érdekelt’? és éppenséggel — ami egyéltalan nem teljesen érdektelen
észrevétel — a 18. szdzad , matematikai-jdtékos” mtivészetfelfogasa-
bl is merit), és ez kozelebb is visz Esterhdzy posztmodernségének
el6torténetéhez, ugyanakkor itt is olyan szerzék kinalnak parhuza-
mot (pl. a fentebb mar emlitett Cortdzar vagy Georges Perec®), akik
éppen a posztmodern és az avantgard bizonyosfajta folytonossaga-

s

nak képzetét erdsithetik meg, vagyis ebben az értelemben is hidat

11 V6. pl. BoTTIGER, , Einziger...”; Haas, ,Avantgarde...”, 27.

12 HeLt, ,Wort-Paraden...”

13 Alexander Kruy, ,Literarisches Hochgebirge”, Der Standard, 2006. jun. 2., As., hozzéférés:
2022. 08. 30., https://www.derstandard.at/story/2460231/literarisches-hochgebirge.
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létesitenek Esterhdzy , késémodernizmusa” és az avantgard kozott.
Ez els6sorban azokra a még rendesen aligha végigfolytatott, legy-
gyakrabban a magyar irodalom 1970-es évtizedre tett megujuldsa-
ban jatszott kezdeményezdi szerep tulajdonldsaért vivott diszkur-
ziv harc formdjat 6lt§ vitakra tekintettel lehet érdekes, amelyekben
rendre a nem kis mértékben alternativ nyilvdnossagba szorult (neo)
avantgéard all szemben a ,prézafordulatot” méas hagyomanyokra
(pl. az Ujholdra vagy egy nem-avantgérd késémodernségre) visz-
szavezet§ narrativaval — és amelyekben idénként kovetkezmények-
kel terhes eseményként kertilt széba Esterhazy szakitdsa a Magyar
Miihely, vagyis annak a neoavantgard folydiratnak a korével, amely
els6ként publikalta egy novell4jat.* Esterhdzy pélyéaja, ebben a meg-
vilagitasban, egy olyasfajta posztmodernizmus hédité atjat illuszt-
ralja, amelynek az avantgard hagyomany — a magyar irodalomban
nem el3szor bekovetkezd — hattérbe szoruldsa lenne az ara, innen
nézve kiilonosen érdekes, hogy miként 1ép el6térbe (az avantgéard/
késémodern reldciét ugyanakkor nem konfliktusként vagy szaka-
dasként inszcenirozva) ez a hagyomany vildgirodalmi tavlatban re-
levans kornyezetként az Esterhdzy prézamitvészetének lokalizala-
séra tett kisérletek sordn.

A fentiek felSl kozelitve nem meglepd, s6t talan éppenséggel
valamiféle magyardzatra is lel az a — persze egykor a kortars ma-
gyar recepciobdl sem hidnyzdé, azéta azonban mintha kissé elhalva-

14 Lasd pl. PEr6cz Andras, ,»Nincs ott semmi keresnivaléja«”, Elet és Irodalom 60, 41. sz. (2016):
13.; Nacy Pal, , Keresnival6ja nincs ott semmi”, Elet és Irodalom 60, 48. sz. (2016): 11-12. (,A
24 éves Esterhdzy Péter elsé novelldja a Magyar Mtihelyben jelent meg, 1974 aprilisdban.
[Keringd sziviitemben, 43-44. szam, 17-19. oldal.] Sokat vartunk téle: irdskészsége avantgard
ir6i alkatot sejtetett.”) Lisd még KukoreLry Endre, ,666 999", in Né/ma? Tanulmdnyok a ma-
gyar neoavantgird korébdl, szerk. Deréky Pal, MULLNER Andrés, 315-347 (Budapest: Racio,
2004), 326—342. Deréky a neoavantgard magyarorszdgi hullimanak végét id6ben ugyano-
da teszi, ahova a posztmodern szinrelépését jelezni hivatott , prézafordulat” korszakval-
tasat szokds, 1986-ra: a datumot egyfelSl Erdély Mikl6s haldla, masfelSl a prézafordulat két
emblematikus mitive, a Bevezetés és Nadas Emlékiratok konyve cimii nagyregényének megje-
lenése jelolik ki (DerEky, ,A magyar neoavantgard irodalom”, in uo., 11-38., 12.). A kérdés-
hez v6. még Bonus Tibor, Garaczi Liszlé (Pozsony: Kalligram, 2002), 13-23.
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nyul6 — érdekl6dés, amely a Bevezetés (német kiadasban megdrzott)
tipogréfiai megoldasait, jellegzetes intermedialitdsat, egyéltalan
magét a konyvtargyat 6vezi. 2006-ban ez persze nem annyira vala-
miféle djdonsag felfedezése, mint inkdbb az djrafelismerés amugy
beszédes gesztusa. A német nyelvi préza olvaséi szamadra, amint
erre taldlhat6 is utalds, évtizedek 6ta ismert megoldasok koszon-
nek vissza Esterhdzy konyvében: Rolf Dieter Brinkmann Rom, Blicke
(1979) cimd mtivére lehetne gondolni példaul, a kézzel irott vagy gé-
pelt oldalak fotoképidjanak beillesztése pedig Arno Schmidt Zettel’s
Traumjanak (1970) legf6bb medidlis kompozicids elvét idézheti fel
(Bonn-nak eszébe is jut Esterhazyrél Schmidt, egy szerzd, akit ma
mdr, dgymond, nemigen 6vez figyelem). Mégis tgy ttinik, a Beve-
zetés német forditdsanak kritikusai szdmara (mint az kiilénosen
Bartmann, Beikiifner vagy Bottiger frdsaiban felttind) rendre emli-
tésre mélténak bizonyultak a konyvtargy jellegzetességei (ideértve
a ,szamizdat” irodalomra emlékeztet§ megoldasokat és ezek sté-
tuszanak kérdését a késSkadari idSkben az orszag vezetd kiaddja-
nal megjelentetett konyvben), talan nem fiiggetleniil az ezek iranti
szakmai érdeklédés altaldban vett novekedésétsl (a Bevezetés nem-
rég természetesen kapott is egy fejezetet egy, az irodalomtorténet
konyvmitivészeti aspektusat feltaré vaskos kézikonyvben®), de fel-
tehetd, hogy ez legaldbb ennyire 6sszeftiggésben all a (neo)avant-
gard experimentalizmusnak és formalizmusnak a Bevezetésben fel-
fedezni vélt hagyomanyar6l és (anarchisztikus, dadaisztikus stb.)
gesztusairdl tett észrevételekkel. Nem egészen érdektelen azt meg-
figyelni, hogy Esterhdzy konyve 2006-ban ,a szavak fizikai tapasz-
talatdval” (Beikiifner) szembesiti sokrétd médon az olvaséit (ennek
egyik eszkoze volna a konyvtargy intermedialis és tipografiai ala-
kitasa is), olyan tapasztalattal tehat, amely csak akkor lehet iroda-
lomrdél beszélve ily médon kiemelendd, ha egyéaltalan nem szamit

15 Monika Scamitz-Emans, ,Péter Esterhazy: Bevezetés a szépirodalomba (1986) — Einfiih-
rung in die schéne Literatur (2006)”, in Literatur, Buchgestaltung und Buchkunst. Ein Kompen-
dium, herausgegeben von M. Scu.- E., 791—793. (Berlin/Boston: de Gruyter, 2019).
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magatol értetédének az ezredfordulé utdni prézafogyasztd szama-
ra! Vagyis mintha Esterhdzy bizonyos anakronizmussal emlékez-
tetné az irodalmi nyelv anyagszertiségére, valamint a sajat nyelvi és
narrativ technikdira irdnyitott ironikus, kritikai gesztusok tobbér-
telmtiségére az ilyesmitdl elszokott (elszoktatott) muvelt olvas6ko-
zOnséget — egy olyan figyelmeztetés, amely taldn a kortdrs magyar
irodalom recepcidjaban is egyre id§szertibb immar (legfrissebb
tiinetként Milbacher Robert nagy visszhangot kivaltd esszéjére le-
hetne hivatkozni'®), és amely a német nyelvd préza (és konyvpiac)
vonatkozdsdban nyilvanvaléan jéval elérehaladottabb jelenségre
célozhat. Tanulsagosnak mondhatd, hogy a Bevezetés narrativ arcu-
latdnak radikalitdsa valamiféle 6konomiai kiegyenlit6dés mint4ja-
ba rendezdédik: ami a ,préza” oldaldn veszteségnek latszik (mi az,
ami elvész, lehetne persze kozbevetni: a jol fogyaszthaté torténet ta-
lan?), az nyereségként , koltészetet” eredményez (Beiktiifner).

Ezen a ponton viszont meglepd vagy talan nem is annyira meg-
lep& médon, Gsszekapcesolddik az a két aspektus, amelyben a Beve-
zetés német kiaddsdnak megkésettsége jelentkezik: kisérletezd és ja-
tékossagban tobzddo nyelvkezelése kissé porosnak ttinik (Bonn), és
éppen ebben az idejétmultsagaban idézi fel az avantgard lettint ha-
gyomdnyat, amely idejétmultsag masfel6l abban mutatkozik meg,
hogy a Bevezetés nyelvi vildga elvesztette azokat a konkrét vilagvo-
natkozdsokat (ideértve a nyelvi kornyezetre vald vonatkoztathat6sa-
got is), amelyekbdl taplalkozott, és amelyek a ‘80-as évek Magyaror-
szadgahoz ftizték: ha érzékelhetd is, inkdbb csak multba veszettként
érzékelhet6 a valdsdgra hatod ereje, az ,életvilagbeli funkcidja”
(Haas). Mikozben szdmos gesztusat mégis mintha éppen ez utobbi
hatdrozna meg: a német (és persze a magyarorszagi kulturalis vi-
szonyokrdl jobban informaltnak mutatkozé osztrdk) kritikai fogad-
tatasban sok sz6 esik pl. a cenzira fogalmardl. Vagyis arrél, hogy
Esterhdzy szovegeinek szdmos eljardsa, pl. a megmutatds és elrej-
tés, kimondas és elhallgatds komplex (akar a tipografia sikjan, pl. a

16 MiLBacHER Robert, ,A magas irodalom lekttirosodésérdl”, Elet és Irodalom 65, 27. sz. (2021): 13.
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hires ,<dncenzira>" gyakori jelzéseivel megvaldsitott) dialektikaja
azt tandsithatnd, hogy a nyelvi szembesiilés a mondhaté még oly
laza cenzuralis hatdraival mintegy meghatarozna a Bevezetés szove-
geinek stilusat, intertextudlis irdismddjat (amelyben a vendégszoveg
idegen eredete venné el vagy legaldbbis osztand meg a felelGsség
terhét a mondatokért), valamint motivumrendszerének fontos tarto-
manyait, pl. a viszonylag nagy figyelmet kivalt6 erotikus rétegeket
is (van olyan olvasdja a konyvnek, aki szerint ha valamirél, akkor ,a
nékrél” szol a Bevezetés,”” ami végigtekintve a Fiiggd kamaszlanya-
it6l A sziv segédigéiben elgyészolt édesanydig vezetd iven, tulajdon-
képen nem teljesen megalapozatlan megfigyelés — az Eqy nd [1995;
Eine Frau, ford. Gahse, 1996] a Bevezetés megjelenésekor mdr tiz éve
olvashat6 volt németiil). Mindegyikben eminensen fontos szerepe
van az emlitett dialektikdnak, a rejtett vagy kozvetett célzdsoknak,
amelyeket éppen ez kapcsol szorosan dssze — még csak nem is csu-
pan egy Kis Magyar Pornogrifia formajaban — a politikai referenci-
dk rendszerével. , A cenztra csiszolja a stilust”."® Egy, a kritikak 4l-
tal nem kovetett irdnyba tovdbbvezetve e gondolatalakzatot tigy is
lehetne fogalmazni, hogy a kotet, amely tulajdonképpen 1986-0s
megjelenésének a német recenzensek szdmara némiképp meglepd
tényével annak a szociokulturalis és politikai kérnyezetnek a koze-
li szétesésérdl tantiskodik, mondhatni pusztuldsanak pillanataban,
amelyhez oly sokréttien kapcsolédik, mintha eleve megkésettként
mutatna fel viszonyat a kortdrs kornyezetéhez, mintha tehat eleve
nem is lett volna kortarsa keletkezése jelenének. Ebbdl a szempont-
bél (pl. Haas konkltzidja szerint) a Bevezetés nyelvi vildgdnak min-
den bravtirossaga és stilaris attraktivitdsa ellenére stlytalanabbnalk,

17 Erich KteIN, 888 Seiten Literatur, 120 Seiten Beine”, Falter 30, 25. sz. (2006): 21., hozzaférés:
2022. 08. 30., https://www.falter.at/zeitung/20060621/888-seiten-literatur-120-seiten-bei-
ne/1733510030.

18 Ulrich WEeiNzierL, ,Der grofie ungarische Ruinenbaumeister”, Die Welt, 2006 méj. 13.,, LW3.,
hozzéférés: 2022. 08. 30., https://www.welt.de/print-welt/article216415/Der-grosse-unga-
rische-Ruinenbaumeister.html.
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visszatekintve halovanyabbnak talaltatik nagy kortdrsaval, Nadas
Emlékiratok kényve cimd mivével 6sszemérve.

A fentiek alapjan nem lehet meglepd, hogy a Bevezetés egyik ki-
tlintetett figyelmet kivalté egysége a Kis Magyar Pornogrifia lesz: ké-
zenfekv6 médon ez a szoveg kindlja fel legdirektebb formdban az
alkalmat annak mérlegelésére, hogy miként itélhet6 meg, milyen
benyomadst kelt, milyen esztétikai teljesitménnyel bir két évtized el-
teltével az Esterhazy-prézanak az egykori diktattra nyelvi-ideol6-
giai vildgaval kiépitett ironikus-jatékos viszonya. Az (egykor) aktu-
alis vagy partikularis utaldsok sokasagat, amelyek miikodésmaédja a
magyar torténelemben kevésbé jaratos olvasé szamadra taldn hozza-
férhetd, de mindenképpen kozvetett marad, leginkabb, tgy tinik,
az segit kontextualizalni, hogy taldlhaté a kotetben egy éltalano-
sabb érvényd, hely- és id6beli kotottségekre kevésbé tamaszkodo
példazat a totalitarius hatalom fenyegetésérdl, illetve a diktattardk-
ban valé ttlélésnek a — tulajdonképpen a Bevezetés széles tartoma-
nyaiban artikulalédo — tapasztalatarol, ez volna a Fuharosok. A két
szoveg viszonya (és talan a Fuharosok javara kedvezd 6sszehasonli-
tasok is) tulajdonképpen leképezik vagy preformaljadk azt a tapasz-
talatot, amelyet a Bevezetés német kiaddsdnak recepcidja tiikroz,
vagyis azt, hogy a kotet igazi teljesitményét elhomalyositja annak
a torténelmi tapasztalatnak a hattérbe szoruldsa, amelynek kritikai
atvilagitasara véllalkozott, rdadasul oly médon, hogy nyelvi eszko-
zei épp ott bizonyulnak a legmaradandébbnak, ahol — az egész ko-
tet kontextusat tekintve taldn kevésbé jellemz8 médon — mondhatni
a legerételjesebben lemond annak a nyelvi kérnyezetnek a megidé-
zésr6l és ironikus kiforgatasardl, amelyben ez a tapasztalat torté-
neti és lokalis értelemben konkretizalhaté volna. Mindezenkozben
érdemes emlékezetbe idézni a Bevezetés egyes, az 1980-as években
Ausztridban ¢nalléan megjelent szévegeinek, koztiik az emlitett
kettének hajdani recepcidjarol készitett attekintést,"” amely ha valo-
jaban taldn nem is meglepd, mégis tanulsdgos hétteret képez a 2006-

19 Lasd WerNITZER, [dézetvildg. .., 137-141.
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os kritikai itéletek szamara. Azt mutatja ugyanis, hogy mar a német
valtozatok els6, a magyar megjelenéseket csupan par évvel kovetd
megjelenésekor sem volt mas a helyzet: az akkor még a végnapjai-
ban éppen létez6 kés6 kadari szocializmus szomszédsaga, a hideg-
héborus vilagrend kinalta kortarsi orientdcié sem bizonyult teljesen
megfelelének arra, hogy eligazitsa a német nyelvd olvasét a ("8o-
as években megjelent kotetek kozott a legvitatottabb fogadtatdst
Kis Magyar Pornogrifia magyar torténelmi utaldsrendszerében, a fel-
tételezett cenzuraval folytatott jaték némely sajatossagaban vagy a
,,sorok kozotti olvasas” keleti-eurépainak itélt kultartechnikdjaban.
Esterhdzy szovege tehat a sajat kordban sem teljesen mentes attél a
defekttdl, amelyet a kritika két évtizeddel késébb észlel majd hata-
rozottabban, vagyis attél, hogy a valdsdgra hat6 ereje nem pontosan
mérhetd be.

Az, hogy — forditasban, kiilféldi kozegben — igy részben olyas-
mirdl sz6l6 tandsagtételként valik olvashatéva, ami — térben vagy
idében — eltavolodott vagy hozzaférhetetlen, inkabb strukturélis sa-
jatossagnak bizonyul, vagyis nem csupan a teljes Bevezetés kiada-
sdnak megkésettségébdl fakad, Esterhdzy mintha eleve nem lenne
teljesen kortarsa a sajat kordnak. Ez azonban bizonyos fajta kritikai
er6t kolcsonoz neki, méghozza éppen a masik, a befogadé kulta-
ra oldalan: a Fuharosok, amelyet mar ekkor is az helyezett megkii-
16nboztetett pozicidba, hogy jéval kevésbé kotddik a specifikus ma-
gyar torténelmi-politikai vonatkozasokhoz, mint pl. a Kis Magyar
Pornogrifia, mar az 1980-as évtized legvégén arra emlékeztette né-
met recenzensét, méghozza éppen univerzalissa emelhetd$ példaza-
tossdga révén, hogy az a fajta hatalomkritika, amely Esterhdzynal
mindig egyben vagy elsésorban nyelvkritika is, nem korlatozhat6
Kelet-Eurépara — vilagirodalmi utaldsrendszerben szinre lépve akar
éppen arra tehet figyelmessé, hogy hatalom, méghozza a nyelvben
is munkalé hatalom Nyugaton is létezik, a politika nem csak Ke-
let-Eurépédban pornografia.® 2006-ban a Bevezetés kritikai ereje és

20 Léasd uo., 141.
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kiilongs, inaktudlis aktualitdsa megint csak az elsédleges vagy an-
nak gondolt kérnyezetének elhomdlyosodésa révén valt megsejthe-
t6vé. Ami kortdrs vonatkoztatési kereteit6l immar elszakadva kissé
idejétmult, egy tobbé-kevésbé megszakadt tradicidra (az avantgar-
déra) emlékeztets, jobbdra tiressé vélt formalizmusnak, megporo-
sodott kisérletezésnek mutatkozik, bizonyos értelemben, ahogy
Bottiger fogalmaz, ,ellenméregként” hat éppen abban a koézegben,
amely ilyenként engedi megjelenni, vagyis az immar lettint ,szo-
cialista” helyett egy ,kapitalista realizmus” kozegében, melynek
olvasdsi szokdsait, prézaval, ,szépirodalommal” szemben formalt
elvardsait éppen a maga idejétmultsdgaban — tobbek kozt a szavak
érzéki dimenzidjara vald visszaemlékeztetéssel — leplezi le, és konf-
rontalja a nyelvkritika, igy ttinik, tovdbbra sem teljesen elfojthaté
sziikségletével.






VARGA ZSUZSANNA

Esterhazy Péter recepcioja Nagy-Britanniaban

Esterhdzy Péter nagy-britanniai fogadtatasdanak torténete Shatatla-
nul 6sszekapcsolédik a magyar irodalom brit recepcidjaval, illetve a
kortdrs vagy kozelmultbeli magyar irodalom nyugat-eurépai meg-
jelenésével. A kétezres évek eleje 6ta sok sz6 esik a magyar iroda-
lom nemzetkozi jelenlétérdl, illetve tudatos képviseletérdl, és meg
kell jegyezniink, hogy ebben a tekintetben napjainkra szamos sikert
konyvelhetiink el. Ez nemcsak Magyarorszagon ismeretes és érzé-
kelhet6, hanem valamelyes nemzetkozi reflexiét is kivaltott. Ennek
példaja Adam Levy 2013-as, The Immediacy of Influence cimt cikke a
World Literature Today hasabjain, amely azt targyalja, hogy egy bi-
zonyos nemzetkdzi munkamegosztas alakult ki a magyar irodalom
fogadtatdsaban. Levy szerint ebben a folyamatban a német és az an-
gol nyelvi fogadtatas egyardnt kulcsszerepet jatszik: Németorszag
az esztétikai elfogadottsag biztositasat latja el, az angol nyelvtertilet
pedig az ezt kovetS népszertiség vagy kereskedelmi siker szinhe-
lye.! Jelen tanulmanyom arra a kérdésre kivan valaszt adni, hogy
Esterhdzy esetében tényleg érvényes-e a német esztétikai siker — an-
gol nyelvd népszertiség modellje. Vizsgédlatom kozéppontjaban a

1 Adam Z. Levy, ,The Immediacy of Influece”, World Literature Today 97, 1. sz. (2013): 18-19.
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brit fogadtatas all, noha ez elvédlaszthatatlan a més helyiitt val6 an-
gol megjelenéstdl.

A magyar irodalom egyaltalan nem ismeretlen a brit szigeteken,
és ennek a ténynek a gyokerei a 19. szdzadban keresendSk. A korab-
bi, gyakorlatilag teljes ismerethidny megvaltoztatidsaban két fontos
mozzanattal szdmolhatunk: a magyarorszagi reformkor britviszo-
nyok irdnti politikai és kulturalis érdekédése kiilondsen szerencsés
moédon taldlkozott az addigi kulturalis periféridk irdnti nagyrészt
hirtelen ébredt kivancsisdggal a brit irodalmi élet részérél, amely-
nek legfontosabb jele annak a John Bowringnak a munkéassaga, aki
egyforma figyelmet szentelt a délszlav és a sztikebb értelemben vett
kozép-eurdpai irodalmaknak, valamint — Hong Kong negyedik brit
kormanyzéjaként — a brit birodalom tevéleges épitésének.” E kezde-
ti lépéseket az 1849 utdni magyar emigracié és szimpatizdnsainak
kore valtotta fel, akik mintegy kulturdlis missziéjuknak tekintették
az akkori kortdrs magyar irodalom forditasat és terjesztését. E fo-
lyamat részletes leirasat Czigany Loérdnt irodalomtorténeti muvei-
nek koszonhetjiik, elsGsorban A magyar irodalom fogadtatdsa a vikto-
ridnus Anglidban (1976) cimd, a szerzé kordbbi oxfordi disszertéciéjan
alapul6 konyvének. A konyv részletesen dokumentalja azt az izgal-
mas és eseménydus folyamatot, amelynek soran Jokai regényei szer-
vesen beépiiltek a brit viktorianus koztudatba. Czigany nemcsak a
forditasokrdl ad szamot, hanem a mtivek kritikai vagy sajtétorténeti
fogadatasat is elemzi. E befogadasi folyamat egészen az elsé vilag-
haboru végéig tartott, és e kulturalis terjesztéi munka sikerét azéta
sem sikeriilt feltilmulni.

Noha szinte alig jelent meg magyar mt Nagy-Britannidban a
masodik vildghabort kovets négy évtizedben, a brit olvas6kozon-
ség mégis tudomadst szerezhetett a magyar irodalom termékeirdl.
Ennek egyik oka az a tény, hogy az Eszak-Amerikdban publikélt
mivek mindig is akadalymentesen taldltak utat a brit olvaséhoz,
maésrészt pedig az a koriilmény, hogy a masodik vilaghdbora uta-

2 Ezérta megfigyelésért Hites Séndornak tartozom koszonettel.
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ni magyar emigracio szinte erkolcsi kitelességének tartotta a fordi-
tast, illetve a szaklapokban recenzidk és tudésitasok kozlését. En-
nek az egyik legfontosabb publikaciés féoruma a World Literature
Today cimd,® nagy multd észak-amerikai irodalmi magazin, amely-
nek egyik rovata rendszeresen tudédsitott olyan magyar mdvekrél,
amelyek f6ként budapesti kiadok gondozdsaban jelentek meg; vagy
a magyar piacon magyar nyelven, vagy pedig a Corvina Kiadé gon-
dozéasaban angol nyelven. Ezek a Corvina-kotetek eléviilhetetlen ér-
demekkel rendelkeznek a forditott mtivek szdménak gyarapitdsa-
ban, noha a kiadé nem forditott nagy gondot a kotetek terjesztésére
az orszaghatarokon kiviil. A World Literature Today azonban a nem-
zetkozi konyvtari dlloményt is kutathatéva tevé Worldcat tantisaga
szerint dltaldnosan is hozzaférhetS volt a fontos szakkonyvtarak-
ban. Az itt k6zolt rovid, haromszaz-6tszaz szé terjedelmd minire-
cenzidk f6 célja tehat a kiilféldi olvasé informaélédsa volt az addig
még le sem forditott mutivekrdl. Ilyen utakon keresztiil jutottak el
hirek a kiilfoldi olvaséhoz: a folydirat szorgalmasan tuddsitott az
arra érdemes mtvekrél, példaul Szabé Magda igen népszert regé-
nyeirSl. Ebben a recenzedldsi folyamatban eléviilhetetlen érdemei
vannak a budapesti anglista professzor Takacs Ferencnek, illetve a
Cambridge-ben é16 irodalomtorténésznek, Gomori Gyorgynek és az
észak-amerikai mtfordité Gyorgyey Klaranak. Munkassaguk foly-
tatja azt a hagyomanyt, amely a 19. szdzad kozepe 6ta szinte minden
magyar emigraciés hullamot jellemzett, és amely kulcsszerepet jat-
szott a magyar kultdra exportjdban.

Az 1990 utani idészak 6hatatlanul magéval hozta a Kozép- és
Kelet-Eur6pabdl ered$ irodalmakra vald hirtelen racsodalkozést,
mivel vélhetSleg ez volt az els6 alkalom, amikor a térség irodal-
ma, amelynek fogadtatdsat mindig is nagymértékben befolydsolta
a leghagyomanyosabb értelemben vett politika és geopolitika, most
hirtelen egyidejtileg és egységben jelent meg a brit olvasé szdmara.

3 Alap az 1927-ben Books Abroad cimmel indult folyéirat utédja, 1977-t61 jelenik meg mai
nevén.



100 VARGA ZSUZSANNA

Az 1989-es rendszervaltds kordbban szokatlan érdeklSdés targyava
tette az addig tokéletesen homogénnek tartott keleti blokk orszaga-
it. Az érdeklédés f6 célpontja nagyrészt Praga volt — Julie Burchill
No exit cimd regényének fenomendlis sikere erre a legjobb példa —,
de tény, hogy a régié nyelveit és irodalmait mar nemcsak a kései
allamszocializmus alatt emigralt (,disszidalt”) irok erds politikai
pikantériaként szdmon tartott irdsai jelentették — gondoljuk Milan
Kundera kultikus, mintegy vateszszert statusara —, hanem hirtelen
tobbféle irodalom is hangot kapott. A kiilfoldi olvas6kdzonség las-
san raébredt, hogy a térség kultardja sokrétd, és tobbféle szoveg is
szdrmazhat egy-egy orszagbodl vagy nyelvi kozosségbdl. Ezt a fel-
fedezést valamiféle rég vart emancipacio jelének is gondolhatjuk.
E folyamat értékeléséhez érdemes figyelmiinket Adam Levy mar
emlitett cikkére forditani,* amely kifejezetten a magyar irodalom
nemzetkozi - els6sorban nyugati — fogadtatasaval foglalkozik. Levy
okfejtésének kozéppontjdban az a gondolat 4ll, hogy ugyan a ma-
gyar irodalom egyes mtivei léteznek angolul, de ezek eddig min-
denféle irodalmi kontextus vagy széveghagyomany nélkiil jelentek
meg az olvasé el6tt, most viszont — a cikk irasdnak idején, 2013-ban
— a magyar irodalomnak bizonyos reneszansza van Nadas Péter,
Krasznahorkai Laszl6, Esterhazy Péter, Szerb Antal, Szab6é Magda,
Dragomén Gyorgy és masok angol nyelvi jelenlétének jévoltabol.
Levy cikkének 6 célja e meglevd jelenlét hangsulyozasa, illetve az
4j forditasok készitésére vald 9sztonzés.

Esterhdzy Péter miiveinek nagy-britanniai fogadtatdsa tehat
ezen kontextusok alapjan értelmezhetd. Mint azt Szollésy Judit e ko-
tetbeli fejezete is emliti, a kotet készitése idején, 2022-ben hét 6néllé
Esterhazy-kotet olvashat6 angolul: a legkorabbi A sziv segédigéi (Hel-
ping Verbs of the Heart, 1990), a legutébbi pedig a Semmi miivészet (Not
Art, 2010). Ezek koziil csupan egy jelent meg kizardlag Nagy-Britan-
niaban (a Hahn-Hahn gréfnd pillantdsa), egy masik kizarélag az Egye-
siilt Allamokban (a Semmi miivészet), a tobbi pedig mindkét orszag-

4 Adam Z. Levy, ,The Immediacy of Influece”, World Literature Today 97, 1. sz. (2013): 18—19.
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ban. A regények tobbségét SzollGsy Judit forditotta, két kivétellel:
Michael Heimé A sziv segédigéi, Richard Aczélé pedig a Hahn-Hahn
gréfnd pillantdsa. Esterhazy forditéir6l mindenképpen fontos szoét ej-
tentink: Michael Henry Heim szlavista irodalomprofesszorként te-
vékenykedett Kalifornidban, és munkassaganak fokuszét az orosz,
a cseh és a szerb irodalom jelentette (Hrabal, Kundera és Danilo
Kis). Richard Aczél a londoni University Collegeban végzett ma-
gyar szakot, jelenleg pedig a Kolni Egyetemen tanit angol irodal-
mat és narratolégiat. Szollésy Judit észak-amerikai neveltetést, Bu-
dapesten él6 mitforditd, tobbek kozott Esterhdzy angol hangjaként
ismert. Esterhdzy hdrom fordit6janak azonban van egy alapvets
kozos vondsa: mindhdrman egy generaciényi tavolsdgban vannak
magyar gyokereiktdl, mivel a New Yorkban sziiletett Heim édesap-
ja magyar kivandorl6 volt, az angliai sziiletésti Aczél apja szintén
magyar volt, Szoll6sy pedig Magyarorszdgon sziiletett, és kisgyer-
mekkoraban keriilt Eszak-Amerikaba. Ez a modell — magyar szar-
mazdst, angol-amerikai szocializaciéji mtforditok — természetesen
gyakori jelenség a magyar mtveket forditék korében, de — ha Len
Rix vagy Bernard Adams munkdira gondolunk — lathatjuk, hogy
nem ez az egyetlen modell. Megengedhetjiik tehét azt a kovetkezte-
tést, hogy Esterhazy fordit6i egy kiilonleges csoportot alkotnak az-
altal, hogy mindahanyan valamilyen fajta magyar nyelvi kzegben
néttek fel.

Esterhazy kiilfoldi ismertsége a World Literature Today ismerte-
téivel kezd6dott az 1980-as években, amikor még Esterhdzy egyet-
lenegy szovege sem létezett angol forditdsban. Takacs Ferenc mar
1980-ban tudosit a Termelési-regényrSl mint sziirrealista borleszkrdl,
amely az onmagat iré regény posztmodern és egyben pre-realista
igazsagat példazza, és amely Takacs szerint a korszak legjobb re-
génye.” Az 1981-es megjelenésti FiiggorSl (Bevezetés a szépirodalomba)
mar 1982-ben recenzié jelenik meg szintén Takécs Ferenc tollabdl,

5  Ferenc TakAcs, ,Termelési regény — Kissregény by Péter Esterhdzy”, World Literature Today
54, 2. sz. (1980): 314.
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noha a mti csak magyarul olvashaté6.® A recenzi6 fékuszaban az 6n-
életrajzi vonatkozast, konfesszionalis elem és a metafikciés ming-
ség ellentmondasa all. Debreczeni Jalia a Ki szavatol a lady bizton-
sdgdért cimd murdl adott hirt 1983-ban, Esterhdzy generécidjanak
csoportos szerepét hangstilyozza az énmagét {ré szdveg posztmo-
dern artikulacidja mellett.” Gomori Gyorgy a Fuharosokrdl ir 1984-
ben, hangot adva a mii kiszdmitott modorossagéaval (calculated
mannerism) kapcsolatos fenntartdsainak.® Takdcs Ferenc 1985-ben
folytatja Esterhdzy elemzését.’ A Kis Magyar Pornogrifia a késé Ka-
dér-rendszer , pszicholégiai, intellektualis, moralis és politikai por-
nokrécidja”, amelyet azonban a szerz§ a morélis szatira perspektiva-
jabol és a modernség eszkoztaraval kezel. Elmondhatjuk tehat, hogy
a World Literature Today tuddsitasai vezették be Esterhdzy nevét az
angol nyelvd olvaséi tudatba.

Ennek a forditdsokat megel6z6 ismertetésnek kiemelkeds pél-
déjaval talalkozhatunk egy, a Times Literary Supplementben Richard
Aczél tolldbol megjelent cikkben, amely mind a mai napig Esterhazy
korai mtiveinek legarnyaltabb angol nyelvd 6sszefoglaléja.® A cikk
kozpontjdban A kitomott hattyii, illetve a Bevezetés a szépirodalomba
all. Aczél szerint a Bevezetés sorozatanak célja nemcsak az irodalom-
nak a sztélinista-neosztalinista ideolégiai diktatumoktdl valé meg-
szabaditdsa, hanem a nemzeti didakticizmustdl valé elszakadas is.
A Fuharosok mésfajta, nem esztétikai szubverziét jelent: olyan tipu-
st szubverzidt, amely szerint az dldozat nem a szembeszallas vagy
ellenallas eszkozével kiizd meg az ellene alkalmazott testi er§szak-
kal, hanem autonémiajat azzal az aktussal bizonyitja, hogy elutasit-
ja az dldozat szerepének magdra vallalasat. A Kis Magyar Pornogrifia
a magyar tarsadalom fizikai, spiritudlis és politikai prostitticidjarél

zrr
’

6  Ferenc TakAcs, ,Fliggs”, World Literature Today 56, 2. sz. (1982): 377.

7 Julia Desreczent, ,Ki szavatol a Lady biztosédgaért?”, World Literature Today 57, 3. sz. (1983):
489.

8  George GOmORi, ,Fuharosok”, World Literature Today 58, 3. sz. (1984): 445-446.

9  Ferenc TakAcs, ,Kis magyar pornografia”, World Literature Today 59, 2. sz. (1985): 297.

10 Richard Aczer, ,An engineer of the soul”, Times Literary Supplement, 1988. okt. 7., 38.
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sz6l, A sziv segédigéi, Esterhazy legintimebb irdsa pedig kiilonbséget
tesz az 6néletrajzi én és a szerzdi én kozott. A cikk Esterhdzynak a
nemzetkozi posztmodern kdnonon beliili elhelyezésével zarul: bar
a magaskulttira és a populdris kulttira egyazon sikon kezelése, va-
lamint a vendégszivegek hasznélata és a realista reprezentacio hi-
anya olyan vonasok, amelyek Esterhdzyt tényszertien a posztmo-
dernnel rokonitjdk, azonban idegen téle az a fajta totalis relativitds,
amelyben a posztmodern szerzSk oly otthonosan mozognak. Aczél
szerint tehat Esterhdzy sokkal inkdbb modern vagy avantgard szer-
z6, aki {6 feladatanak az irodalmi hagyomany megkérddjelezését te-
kinti, és ennek azért érzi szlikségét, mert ezzel a viszonylag erétlen
magyar modernség adés maradt.

A rendszervaltast kovets években Esterhdzy miivei mér ilyen faj-
ta kozvetités nélkiil keriiltek az angol nyelvi olvasé elé, és minden-
képp megemlitendd, hogy a szovegekhez valé hozzaférés itt sok-
kal nagyobb &ttorést jelent, mint a hetvenes-nyolcvanas évek mas
iréinak esetében. Ebben az idében a Corvina Kiadé mar rendsze-
resen bocséjtott ki magyar szépirodalmat, és bar ezek a vélogata-
sok meglehet&sen konzervativnak mondhatdk, a Present continuous
cfmd antolégia példaul mar tartalmazott egy Bereményi Géza-no-
vellat. Esterhdazy mitivei, hasonléan az 1980-as évek mar akkoriban
is kultikus, vagy éppen kultikussa valé szerzGihez — akiknek mtivei
nemcsak az irodalomolvasék szdmadra jelentettek élményt, tanulsa-
got, vagy életgazdagité tapasztalatot, hanem a politikaval szembe-
ni, alapvetden esztétizalt ellenallas jelei is voltak — nem keriiltek ra
a Corvina listdjara, azaz forditdsban hozzaférhetetlenek maradtak
angol nyelvteriileten. A Corvina altal 1991-ben kiadott The Hungari-
an Quartet cimd kétet viszont tartalmazza a Fuharosokat Transporters
cfm alatt, amely igy az els6 angol nyelvd publikdciénak tekinthetd.

Az elsé teljes kotet, A sziv segédigéi tudomédsom szerint nem ta-
lalt brit sajtévisszhangra." A kovetkezd, a Hrabal kényve viszont mar

11 Pérer EsterHAzy, Helping verbs of the heart, ford. Michael Henry Hem (New York: Grove
Weidenfeld,1991), ill. (London: Quartet, 1997).
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kivaltott valamiféle reakciét.? George Szirtes Times Literary Supple-
mentben megjelent rovid recenzidja Kundera regényeinek segitségé-
vel kisérli meg kontextualizalni a szerzét, de megkiilonboztetd vo-
nésaként emliti a posztmodern kitéréket és reflexivitast.

A Hahn-Hanh gréfnd pillantdsa méar valamivel nagyobb érdekls-
dést, és alaposabb reflexiokat valtott ki, mivel a Hrabal kényve mar
megalapozta, vagy legalabbis elkezdte kirvonalazni azt az olvaséi
elvarasrendet, amelynek alapjan az Esterhazy-regények megkoze-
lithet6vé valtak.”? Philip Marsden recenzidja a jatékos, a meglepd,
az ironikus elemeit hangstlyozza, miifajat az utazési irodalom és a
magikus realizmus terére helyezi, és a regényeket behal6z6 poszt-
modern elemeket emliti, de hidnyolja a realizmus és a viszonylag
konnyen érthetS cselekmény jelenlétét.* A Publishers” Weekly szintén
megprobélja behatarolni a mfajt (tleirds, memodr, a Dundhoz irott
panegyricus, Kézép-Eurdpa posztmodern torténete), emliti Kunde-
ra hatasat, de leginkdbb arra érzékeny, ahogy Esterhdzy a kommu-
nizmusnak az emberi szellemre gyakorolt fojtogat6 hatdsat irja le.””
A Booklist kritikusa, Alice Joyce sziirrealis utleirdshoz hasonlitja a
miivet, és legfSbb erényének a stilusbravtrt tartja, amely az Esterha-
zytol mar megszokott kihivdsok elé allitja az olvasét.'®

A Kis Magyar Pornogrifia nem keltett visszhangot a brit kritiku-
sok korében, azonban a World Literature Today htiséges recenzen-
sei ismét visszatértek rd.”” Clara Gyorgyey méltatdsa ramutat, hogy

12 PErer EsteruAzy, The Book of Hrabal, ford. Judy SorLosy (London: Quartet, 1993); George
SzirTEs, , The Book of Hrabal”, Times Literary Supplement, 1993. dec. 31., 17.

13 PEter EsteruAzy, The Glance of Countess Hahn-Hahn, ford. Richard Aczér (London: Weiden-
feld, 1994).

14 Philip MarspeN, ,The Glance of Countess Hahn-Hahn”, Times Literary Supplement, 1994.
apr. 15., 24.

15 ,The Glance of the Countess Hahn-Hahn (Down the Danube)”, Publishers Weekly 242,
46. sz. (1995. nov. 13.): 49.

16  Alice Jovcg, ,,The Glance of Countess Hahn-Hahn: (Down the Danube)”, Booklist 92, 8. sz.
(1995. dec. 15.): 685.

17 Piter EsteruAzy, A Little Hungarian Pornography, ford. Judy Sorrosy (London: Quartet,
1995)-
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a mi cime a Kadar-korszak konyortelen szatirdjat jelenti, ahol a
pornografia, a hazugsagok és a félreinformalas az élet minden szfé-
rjat atszovi, és mindezt a szerz§ a ré jellemzd verbalis eredetiséggel
abréazolja.

A brit sajt6 eleddig a Harmonia ceelestist fogadta a legnagyobb ér-
deklSdéssel, mivel nemcsak a Times Literary Supplement, hanem a
konzervativ The Spectator hetilap és két értelmiségiek altal kedvelt
napilap irodalmi rovata is méltatta.' Az Independent kritikusa sze-
rint a regény igazi tdrgya a magyar torténelem az Esterhdzy csalad
szemsz0gébdl nézve, de a szerz6 mindennek tragikumat konnyd
kézzel, akrobatikusan és vallvonogatva kezeli.” A Guardian a md-
vet Esterhazy palyajanak kontextusdban tekinti at: Esterhdzy része
volt a magyar irodalom 1970-es évekbeli virdgzasanak; akkori mi-
veiben a narrativ autoritds alddsdsa nem volt més, mint az allami
autoritds metaforikus megkérddjelezése.”® A Harmonia calestis az el-
lentmondasok és vendégszovegek dlland6 haszndlataval ezt a szer-
z6i technikat folytatja. A Harmonia masodik része nem csupan csa-
ladtorténet vagy a szokdsosndl metaforikusabb 6néletrajz, hanem a
kacskaringos, linedris vonulatokat mell6z6 kelet-eurdpai torténeti
tapasztalat megjelenitése ott, ,ahol a torténelem csak téredékekben
jelenik meg.” A Spectator kritikusa, Adam Zamoyski szerint Ester-
hazy Magyarorszag legnagyobb él6 regényirdja, akinek itt targyalt
regénye csalddregény, bar nem a megszokott Lampedusa-stilusban.
A regény elsé része kiilonféle torténeti periodusokat mutat be tore-
dezettségiikben, az Gsszes csaladi férfist egy gigantikus apa-figu-
ravé otvozve egybe. Legmegfoghat6bb része a csaldd kommunista

18 PEter EsterHAzY, Celestial Harmonies, ford. Judy SorrLosy (London: Flamingo, 2004).

19 Ruth Pavey, ,Dancing into history: Celestial Harmonies”, The Independent, 2004. apr. 30.,
hozzéférés: 2022. 09. 12, https://www.independent.co.uk/arts-entertainment/books/re-
views/celestial-harmonies-by-peter-esterhazy-trans-judith-sollosy-561658.html.

20 Julian Evans, ,Genealogy of endless digressions”, The Guardian, 2004. jun. 12., hozzaférés:
2022. 09. 12., https://www.theguardian.com/books/2004/jun/12/featuresreviews.guard-
ianreview2o.

21 Adam Zamovski, ,Voyage round my fathers”, The Spectator, 2004. méj. 8., 47.
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idészak alatti megproébaltatasait dbrazolja, a szovjet rendszer , bru-
talis realitasait”, amelynek részletei azonban érthetetlenek marad-
nak a nem magyar olvasé szamara.

Joanna Kavenna Times Literary Supplementbeli cikke a Harmonia
caelestisrél irt legalaposabb és legértSbb reflexié.”? Szamot adva Es-
terhazy szellemi rokonsagérdl, Hrabalt és Jaan Krosst emliti mint a
filozéfus-bohéce szerep aktiv mivel6it, akik a jatékossag és a képze-
let segitségével teremtettek szellemi védettséget maguknak a po-
litikai viszonyok ellenében. A rendszervéltds ugyan hozott némi
valtozast ezekben a kortilményekben, de Esterhazy stilusa nem val-
tozott — ez arra enged kovetkeztetni, hogy a Hahn-Hahn grofnében
vagy az Egy nében oly jol kitapinthat6, mtfajokat és azok parédidit
vegyit§ posztmodern érzékenység a politikai indittatdsnal sokkal
mélyebb gyokert. A posztmodern retorika a Harmonia celestisben
is jelen van, 4&m lényegét tekintve a regény a hivatalos torténetiras
ellen intézett tdimadés. A csaladtorténet egyben csaladtorténeti pa-
rodia is, az ekletikus stilusvéltogatas pedig valédi bravir, ugyan-
akkor azonban a kritikus szerint a mii egymasnak ellentmondé t6-
rekvései és a miifajok ilyen gazdag vegyitése instabilitdshoz vezet.
A cikk 6sszefoglalasdban Kavenna mintegy folytatja azt a gondo-
latot, amelyet Richard Aczél elSlegezett meg még 1988-ban: meg-
kérdgjelezi, hogy Esterhazy posztmodern eszkoztara még mindig
annyira formabonténak és radikélisnak szamit-e, mint ahogyan azt
eredetileg a legtobb kritikus tudni vélte, és semmiképpen nem tu-
lajdonit a mtinek olyan atiit6 hatast, amely szerint éppenséggel ez a
mi tenné az eurdpai irodalmat nagykortava.

Az ezidaig legutobbi, angolul megjelent mu a 2008-as Semmi mii-
vészet SzollGsy Judit forditdsaban, amely kiilonosebb reakciét nem
valtott ki az angol nyelvi kritikusok korében. Erdemes azonban egy
pillantast vetni mindazokra a kritikai értekezésekre, amelyek Ester-
hazy eddig még le nem forditott opus magnumardl, azaz a Harmo-

22 Joanna Kavenna, ,The giant my father: Peter Esterhazy’s flotsam and jetsam of family
memoirs”, Times Literary Supplement, 2004. 4pr. 30., 21—22.
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nia celestist revideald, azzal felesel$ Javitott kiaddsrdl szélnak. Errél
a konyvrél mar kordbban, 2003-ben kozolt egy igen fontos kritikat
a szintén magyar szdrmazasi Marianne Birnbaum a World Litera-
ture Today hasédbjain, ahol rovid torténelmi dsszefoglaldjat adja an-
nak, hogy miféle multtal kellett Esterhdzynak megbirkéznia, illet-
ve milyen retorikai és iréi eszkozoket haszndl erre.”® Hogy ennek
a miinek mekkora a jelent§sége, azt mi sem bizonyitja jobban, mint
az a 2002-ben kozolt kritika a Times Literary Supplement hasébjain,
amelyben a szintén magyar szarmazdst Thomas Land szdmol be
a mirdl, szamot adva annak kommunizmusbeli és kortars kontex-
tusair6l, utalva mindazon aktiv politikusokra, akik maguk is részt
vettek a rendérségi jelentések irdsaban egészen a Kddar-rendszer vé-
géig. Esterhdzy fogadtatasa tehat semmiképp nem volt mentes attél
a politikai auratdl, amely a mivek irdsét vagy forditdsat koriilvette.

Esterhdzy mitveinek brit fogadtatdsa fontos és figyelemremél-
to kovetkeztetésekre 6sztondzheti az olvasét. A legszembettinSbb
kortilmény az, hogy a forditott mtivek befogaddsdra amugy is ha-
gyomanyosan kevésbé nyitott angol nyelvteriileten beliil szinte ele-
nyész$ a brit fogadtatds. Ennek egyik oka abban keresendd, hogy
Esterhdzynak nem volt olyan, a brit irodalmi életbe bedgyazott
forditéja, aki azzal a kitartassal képviselte volna a szerzé jelenlé-
tét, mint ahogyan példaul George Szirtes, akinek a neve osszefo-
nodott Mdaraiéval, vagy Len Rixé Szab6 Magdaéval. Erre a szerepre
Richard Aczél tokéletesen hivatott lett volna, és a magyar irodalom-
torténet-irds és forditaskulttira egyik nagy vesztesége, hogy Aczél
érdeklédése mas irdnyba fordult. A helyi forditok hidnya nemcsak
azt jelenti, hogy a forditasok esetleg meg sem sziiletnek, hanem an-
nak a kozvetlen kapcsolatrendszernek a hidnyét is, amely aktivabb
vagy reflexivebb kritikdk frdsdra 0sztonozte volna a kritikusokat.
A szakmai-hélézati kapcsolatok fontossdga azokban az esetekben

23 Marianne D. BirnBaum, ,Peter Esterhdzy. Javitott kiadds”, World Literature Today 77, 1. sz.
(2003): 116-117.
24 Thomas Lanp, ,Beaten into betrayal?”, Times Literary Supplement, 2002. szept. 13., 24.
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lathato jol, amikor Esterhazy mtveit Ggy dvezte figyelem, hogy ezek
a konyvek nem is jelentek meg angolul. Ezek a kapcsolatok a 2020-
as évekre szinte egészen megsztintek.

A kritikai kozeg és a reflexiok hidnya még egy figyelemre mélté
kovetkezménnyel jar. Harom fontos Esterhdzy-md var még angol
forditdsra: A Termelési-regény, a Javitott kiadds és a személyes inten-
zitasu Hasnydlmirigynaplé. E harom konyv Esterhdzy harom kiilon-
b6z6 pélyaszakaszat jellemzi, és az els§ két regény forditdsa sem-
miképp nem hathat egy aktudlis md friss szenzaciéértékével. De
mindhédrom regény kelthet érdeklédést az angol nyelvi olvaséban:
a Termelési-regény szamithat arra a kivancsisagra, amely a sztaliniz-
mus korszakanak irodalmi termékeit ovezi, tovabba felismerhe-
t6 alapot és olvasdsmodellt kindlna a Kissregény olvaséinak. A Ja-
vitott kiadds nemcsak a Harmonia calestisszel folytatna parbeszédet,
hanem a kommunista rendszerek bestigé- és kémhalézata iranti
nyugat-eurdpai érdekldésre is alapozhatna. A Hasnydlmirigynap-
16 intenziv személyessége egy masfajta, individualisabb, de nagyon
is dltalanos emberi érdeklédést elégithetne ki. Ha a brit kiad6k és
irodalmi rovatok figyelmét sikeriilne felkelteni e miivek irdnt, nagy
szolgalatot tennénk mind a magyar irodalomnak, mind pedig az
angol nyelven olvashat6 vilagirodalomnak.



SzoLLGsyY JupiT

Esterhazy Péter fogadtatasa és jelenléte
Amerikaban, avagy:
Egy fordité elmélkedései
az Esterhazy-jelenségrél Amerikaban

Van egy ir6. Szeretem. A neve Esterhdzy Péter.
Esterhazy Péternek eddig hét konyve jelent meg angolul. ,Erkezé-
si sorrendben” — A sziv segédigéi (Helping Verbs of the Heart, 1990"),
Hahn-Hahn gréfnd pillantdsa (The Glance of Countess Hahn-Hahn, 1994),
Hrabal kényve (The Book of Hrabal, 1993), Kis Magyar Pornogrifia (A Little
Hungarian Pornography, 1995), Egy né (She Loves Me, 1994), Harmonia
ceelestis (Celestial Harmonies, 2004) és Semmi milvészet (Not Art, 2010).
Az els@ kotetet a kivaléo Michael Heim forditotta, a masodikat Ri-
chard Aczél, a tobbit szerénységem. A sziv segédigéi Anglidban és
Amerikéban jelent meg, a Hahn-Hahn gréfnd pillantdsa csak Anglia-
ban, a Hrabal kényve Anglidban, Amerikdban, Ausztralidban és Ma-
gyarorszagon a Corvina Kiadé jovoltabol. A Kis Magyar Pornogrifia
Anglidban, Amerikaban és szintén Magyarorszdgon. Az Egy nd Ang-
lidban, Amerikdban és Magyarorszagon, a Harmonia calestis Anglia-
ban, Amerikdban és Kanadédban. A Semmi miivészet Amerikaban.
Szintén megjelent szdmos regényrészlet, az Egyszerii torténet
vessz0 szdz oldal — a Mark-viltozat (Simple Story Comma One-Hund-
red Pages, the St. Mark Version), az Esti (Esti), a Javitott kiadds (Revised

1 A datumok az els6 angol nyelvii megjelenésre vonatkoznak.
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Edition), és részletek a Hasnydlmirigynaplébol (Pancreatic Diary),* va-
lamint novelldk (A Kékszakallt herceg csodélatos élete — The Mira-
culous Life of Prince Bluebeard és a Fuharosok — The Transporters), esz-
szék, tjsagprozak, interjik, és a tobbi, szam szerint kortilbeliil 30.
Ezeknek nagy részét Esterhdzy Péter kiilfoldi felkérésre irta, tobbek
kozott a Partisan Review, a New York Times és a New Yorker részére.

Két Esterhazy-szindarab is létezik angol forditdsban, az En va-
gyok a te... modern revii (I am Your... Modern Review),> a Mercedes Benz
— torténelmi revii (Mercedes Benz — Historical Review) és egy opera lib-
retto, a brilidns Halleluja! — Oratorium balbulum (Hallelujah! — Orato-
rium balbulum), amit az ir6 a zeneszerzd Eotvos Péter felkérésére irt,
és egy dadogd profétardl szol, akinek mire végre-valahdra sikertil
kipréselnie magabdl a profécidjat, mar tal késé.

Esterhazy Péter konyveirdl szamtalan recenzi6 is napvildgot 1a-
tott, f6leg Amerikdban, bar szép szdmban Anglidban és Ausztralia-
ban is. En 93-r6l tudok. Azt, hogy a regények milyen példanyszam-
ban jelentek meg, vagy hogy milyen példanyszamban fogytak, nem
tudhatom. A kiad6k vonakodnak a példanyszamokat elarulni.

Ezek tényleg szép szdmok, dicséretes adatok. De vajon mit arul-
nak el Esterhdzy Péter amerikai fogadtatasardl és jelenlétérdl? Arrél
aztan semmit. Pedig kevés kozép-eurdpai irérol lehet elmondani,
hogy jelen van az amerikai kultirdban, illetve annak egy szerény,
de meghatdrozé szegletében. De hit a mingség és a népszertiség
altaldban koszdndviszonyban sincsenek egymassal. (Mint tudjuk,

2 Péter EsterHAzY, ,Esti (Excerpts)”, ford. Judith Sorrosy, Hungarian Literature Online, 2020.
apr. 13, hozzéférés: 2022. 08. 30., https://hlo.hu/new-work/peter-esterhazy-esti-excerpt.
html; Péter EsteruAzy, ,Revised Edition: Author’s Preface”, ford. Judith Sorrosy, in The
Wall in my Head: Words and Images from the Fall of the Iron Curtain (Rochester: Open Letter,
2009), 136—144.; Péter EsterHAZY, ,Pancreatic Diary (Excerpts)”, ford. Judith SorLosy, Hun-
garian Literature Online, 2017. dec. 26., hozzéférés: 2022. 08. 30.; https://hlo.hu/new-work/
peter_esterhazy_pancreatic_diary_excerpts.html.

3 EsterHAzy, Péter, I am your... Modern review, for the Hungarian National Theatre Festival,
Budapest, 2011; Mercedes Benz, for the Hungarian National Theater Festival, 2017; Halleluja
— Oratorium balbulum. Four Fragments. Opera libretto for Péter EOTVOS's opera, Hallelujah!
MUPA (Mtivészetek Palotéja), Budapest, world premier: 2015.
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mindig jéval tobb McDonald’s hamburgert fogyasztunk, mint steak-
et. A Mester maga irta valahol, miszerint ,,a sport meg a politika a
gy6zteseké, aki nyer, annak van igaza. A muivészetben ez masként
van”.* Hat igen. Nekiink legyen mondva...)

Esterhdzy nem egy Marai, és nem is egy Milan Kundera, aki ‘68-
ban elhagyta Pragat és meg sem allt Parizsig, ahol tinnepelt francia ir6
lett, mert ,leleplezte” a btinés kommunizmust, faképnél hagyta, és
mellesleg Péarizsban azt hangoztatta, hogy 6 immaér egy echte francia
iré. (Zardjelben jegyzem meg, hogy nem is akdrmilyen.) Csakhogy
mostansag nincs honnan hové dissziddlni. Viszont még mindig segit,
ha egy szerzd politikai toltetd konyvet ir, vagy egy kénnyen emészt-
het8 konyvet, vagy egy kizeleg a vildguége, itt a vége fuss el véle konyvet.
De féleg, ha olyan politikai toltet(d konyvet ir, ami ujjongésra készteti
a nyugati olvasét, aki a konyvet olvasvan biiszke lehet magara, majd
az fréra: milyen okos ez a kiilfoldi szerzd, egyetért veliink. Persze, ez
itthon is igy van. Gyanitom, ez mindentitt igy van, ahogy Kundera
A regény milvészete cimi konyvében meg is jegyezte. Mdsrészt, a mi-
ndség Ohatatlanul utat tér maganak. Ebben mindig bizhatunk.

De mégis: Esterhazy Péter esetében minek koszonhet§ az ame-
rikai siker? Pedig latszélag minden a siker ellen sz6lt — Esterhdzy
tal magyar, mondtuk, Esterhazyt ttl nehéz olvasni, f6leg kiilfoldon,
gondoltuk. Ez a nyelvi bravtr, ez a kozép-eurdpai humor garan-
cia a bukdsra, hangoztattuk. A kulturdlis referencidk is a siker el-
len szélnak, mert ezt is hangoztattuk. Azt meg plane, hogy Esterha-
zy fordithatatlan. Akkor hat, a vélhetSen alacsony példanyszamok
ellenére, mitdl lett Esterhazy Péter sikeres szerzé New Yorkt6l Los
Angelesig, az Atlanti-6cedntdl a Csendes-6cednig? Vagyis a ming-
ségen tul — és teszem hozza, egy fogékony olvasétaboron til — mi
kelletik a sikerhez?

ElsSsorban keresni kell egy rangos kiadét, mert az olyan kiadok,
mint a Northwestern University Press vagy az Ecco-Harper Collins,

4 EsterHAzy Péter, ,Fliggelék a Kis Magyar Pornografidhoz”, in EsteruAzy Péter, A kitomott
hattyii (Budapest: Magvet6, 2007), 75.
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jo6 kapcsolatot dpolnak a befolydsos kritikusokkal, illetve Gjsdgok-
kal. De ott még nem tartunk. Most még ott tartunk, hogy egy jo
kiad¢ figyelmet fordit a boritéra, a fiilszovegre, az el6széra, ameny-
nyiben igényli. Holott az el6sz6 — a Harmonia Celestis esetében az
én el@szavam — finoman stighat a kritikusoknak, majd a kritikusok
altal az olvaséknak. Végiil is valljuk be: az avatatlan olvas6 szama-
ra f6leg, ha mas Esterhdzy-regényt még nem olvasott, a Harmonia...
kicsit olyan, mint egy hétfejii sarkany. Jaj, melyik fejét fogjam meg,
hogy megszeliditsem, magamhoz édesgessem.

Ha jél valasztunk kiadét, lesznek profi szerkesztSk, és mint tud-
juk, tobb szem tobbet lat, egy biztonsagi hdlé sosem art. Ahogy Miil-
ler Péter irta valahol, senki sem tokéletes. Ez tdvol van még. Kiilon-
ben, semmi sem segiti el§ a j6 munkat gy, mint egy kis challenge
— kihivas? noszogatas? Mellesleg, az tigymond lefordithatatlan szo-
veget a legélvezetesebb forditani. Ahol nincs kihivés, ott unalom van.

Mint mondtam, egy j6 kiadénak jé kapcsolatai vannak a legbe-
folyasosabb kritikusokkal, tjsagokkal, lapokkal, és vice versa, a kri-
tikusok és Gjsagok szdmontartjak a legtijabb kiadasaikat. Igy tor-
ténhetett meg, hogy ismert irodalmérok, irék és kritikusok frtak
Esterhdzy Péter konyveirSl a Newsday, a San Francisco Chronicle, a
Los Angeles Times, a Dallas Morning News, a Washington Post, a New
York Times, a New York Times Book Review hasabjain és a New York
Times vasarnapi irodalmi mellékletében, és akirdl a Times vasarna-
pi irodalmi mellélketében irnak, az, ahogy mondani szokas, befu-
tott, mert Amerikdban pontosan lehet tudni, hogy mit ér egy tjsag,
és benne mit ér egy kritika. A New Yorker hetilapban, amely bizo-
nyos nem elhanyagolhaté korokben kotelezé olvasmanynak sza-
mit, maga John Updike irt a Kis magyar Pornogrifidrél, a Globe and
Mailben pedig az ismert kanadai {ré, Stephen Henigham a Harmo-
nia ceelestist méltatta. Es hogy 6k mennyire értenek az irodalomhoz,
semmi sem bizonyitja jobban, mint a tény, hogy nemcsak a sztorit
emelték ki, hanem Esterhazy Péter konyveir6l mint irodalomrdl irtak,
foglalkoztak a szerzd stilusaval is, aminek kiilon ortiltem, mert tud-
juk jol, a mi esetiinkben a stilus maga az ember, az ember maga a
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konyv. ,Vagy hogy is van ez?” Ahogy Esterhazy Péter A szavak cso-
ddlatos életébdl cimi szovegében irta, ,minden megoldds érdekel”.’

Mindenesetre igy torténhetett, hogy 1994-ben a New York Times
Book Review az év egyik figyelemre mélt6 konyveként (,,Notable Fic-
tion of 1994”) méltatta a Hrabal kényvét, ami egy évvel kés6bb meg
isnyerte a ,New York Times Figyelemre Mélt6 Kényvei (,New York
Times Notable Books”) els§ helyezését.

Figyelem! Kései 1épcsShazi boleselet! Azért is érdemes egy irét
jo kiadok kezébe juttatni, mert 6k rendelkeznek a legszélesebb ter-
jeszt6i halézattal, mint példaul a Doubleday vagy a Barnes & Noble.
Mert mint tudjuk, ha egy konyvet nem terjesztenek és ,talalnak”
megfelelSen, az a konyv gyakorlatilag nem létezik. De hogy nem
lesz bel6le siker, az garantélt.

(Addendum: Ha a konyvesboltok nem rendelnek meg egy kony-
vet, akkor sem lesz belGle siker. Illetve ha kevés példanyt rendel-
nek, és azok hipp-hopp elttinnek a polcokrdl, de a bolt nem rendel
bel6liik tobb példanyt, az is elllja a siker Gtjat. A pesti r6k Boltja-
ban, amely szereti magét tgy feltiintetni, mint a nagy magyar irék
nagy magyar patrénusa, is gyorsan elfogytak a szerény szamban
megrendelt angol Esterhdzy-konyvek — a Harmonia caelestisb6l tiz-
tiz példanyt rendeltek, az Egy n6bdl sem tobbet, pedig volt ré igény,
tapasztaltam. A Corvina is kevés példanyt vett at a kiilfoldi kiad6k-
tol terjesztésre sajat logdja alatt. A magyarok, tgy latszik, kevés-
bé biztak Esterhazy kiilfoldi sikerében, mint az amerikai kiadék és
terjesztSk.)

De hol is tartottunk, és egyaltaldn, summa summarum: ameny-
nyiben nem eladott példanyszamban mérjiik a sikert, és amennyi-
ben a sport meg a politika a gy6zteseké, de a mtivészetben ez mas-
ként van: Esterhdzy Péter nemcsak sikeres iré6 Amerikdban, § igazi
jelenléttel és befolydssal bir. Az egyik esszékotetében John Updike
tobbszor is emliti Esterhdzyt, és a neten rdleltem féltucatnyi konyv-

5  EsterHAzy Péter, A szavak csoddlatos életébdl (Budapest: Magvet6, 2003), 49.
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re, amiben Esterhdzyval is foglalkoznak, holott nem irodalomrdl,
hanem, példdul a néi testrdl és az erotikardl van szo.

Esterhdzy harom amerikai egyetemen volt tananyag, talan még
most is az: a New York University-n, ahol a Nadas Péter-fordité Ivan
Sanders professzor tanitotta, a kaliforniai University of Los Angeles-
en, ahol Daisy Birnbaum tanitotta, és a pennsylvaniai Swathmore
Egyetemen, ahol a kivalé Sibelan Forrester professzor tartott réla
6rat. Ivan Sanders irt is tapasztalatairdl, amit az Elet és Irodalom an-
nak idején kozolt is, Esterhdzy mint tananyag cimmel.®

Tovéabba, meglepden sok amerikai konyvtarban taldlhaték meg
Esterhdzy Péter konyvei, aminél meggy&zSbb bizonyiték nem is
kell, hogy érzékeljiik a jelenlétét az amerikai kultdraban. Véletle-
niil tudom, hogy még a kis New York-i tengerparti varoska, Long
Beach kényvtaraban is hozzaférhets. En ezt nagyon komoly siker-
nek tartom, komoly jelenlétnek — és bizonyitékaul annak, hogy az
amerikai olvaséknak tetszik Esterhdzy. Nem csoda. Jatékossaga,
nyelvi bravirja (Esterhdzy Ggy jatszik a nyelvvel, mint Itzhak Perl-
man a hegedtvel), az életorom, ami a legtragikusabb pillanatokban
is utat tor maganak, nem ismer kulturdlis hatarokat. (,,A vildgban,
barmely rettent§ pillanatdban, mindig van humor, csak nem mindig
taldltatik ember hozza.””)

Esterhazy irasai, élitkon a Harmonia celestisszel, nyitottak és be-
fejezetlenek. Addig nem teljesek, amig az olvasé el nem olvassa
6ket — és itt nem az értelmezésre gondolok, amir6l Susan Sontag
oly meggyG6z8en probalt minket lebeszélni,® hanem a széjatékokra,
az intondcidra, a varatlan ,eseményekre”, példaul idegen szévegek
hirtelen felbukkandaséra, varatlan regisztervaltasokra és igy tovabb,
és igy tovabb, igy megajandékozvan minket az alkotas euforikus él-
ményével. Esterhazy nem az a fajta ir6, aki tigy veszi és tdrja elénk
a dolgokat, ahogy vannak, megfosztva ezzel az elmét ama finom

6  Sanpers Ivan, ,Esterhazy Péter mint tananyag”, Elet és Irodalom 51, 13. sz. (2007): 17, 22.
7 EsterHAzy Péter, Harmonia calestis (Budapest: Magvetd, 2000), 387.
8  Susan SonTaG, Against Interpretation (New York: Delta, 1961).
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orométél, hogy létrehozza azokat. O meg sem prébalta az objektiv,
lathatatlan szerzg illizidjét kelteni. Joggal kidlthatta volna, XIV. La-
jos nyoméban, a konyv én vagyok! Szovegei olyanok, mint § és mint
a lira: kimerithetetlenek. Ahogy egyszer megjegyezte, az a j6, ha a
szoveg tobbet tud, mint a szerzé. Es azt is, hogy ,rossz jel a mun-
ka mingségét illetSen, ha csak az van a kdnyviinkben, amit beletet-
tiink.” Es hogy ,a valédi irodalmi md, nem is okvetleniil a remek-
md, mint egy él6lény: kimerithetetlen. Es szabad.” Es hogy ,titok
nélkiil nincs mtivészet.”"! Ezért is a forditéjanak taldn a legf&bb dol-
ga: megtartani a titkot, aminek egy része a szavak kozti csendben
rejlik. Az mar csak hab a tortdn, ahogy mondani szokas, hogy sz6-
vegei b6velkednek olyan mondatokban, amelyek felérnek egy md-
vészetelméleti gyorstalpaléval. (Lasd a Harmonia... els6 mondatat:
,Kutya nehéz tigy hazudni, ha az ember nem 6smeri az igazsagot”,
ami angolul annyit tesz: ,It is deucedly difficult to tell a lie when
you don’t know the truth.”'?)

[résai, éliikkon a Harmonid...-val, azt sugalljak, hogy mindig van
egy masik narrativa. Egy olyan jatékteret hoznak létre, amivel az
olvas6, barhol él is, barmilyen kulttrat birtokol, szivesen vallal cin-
kossagot. Esterhdzy Péter szovegei oly mértékben igénylik az olvas6
kozremtikodését (,Edesapam fiat minduntalan megbotrankoztatja,
amikor a nyelvnek pusztan kozvetit§ szerepe van.”?), hogy 6 és az
irdsai ,cool”’-ok, abban az értelemben, ahogy ezt a kulturalis jelensé-
get Marshall McLuhan definialta. Igy hat hogy ne lenne Esterhazy
befogadott ir6 egy olyan kultiraban, ami egy ,high participation”

9  EstErRHAZY, A szavak csoddlatos..., 10.

10 EsterHAzY Péter, ,Ami véltozik, és ami nem”, in EsteruAzy Péter, Az elefintcsonttoronybol
(Budapest: Magvet6, 2007), 280.

11 EsterHAzY Péter, ,»s20, 526, s26 — a tobbi, néma csend«”, in EsteruAzy, A kitomott hattyii (Bu-
dapest: Magvetd, 1998), 154.

12 EsterHAzy Péter, Harmonia..., 9.; angol forditas: Péter EsteruAzy, Celestial Harmonies, ford.
Judith Sorrosy (New York: Ecco, 2004), 5.

13 EstErRHAZY, Harmonia..., 321.

14 Marshall McLunaN, Understanding Media: The Extensions of Man (New York: McGraw-Hill,
1964).
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kultara? Ezért is allithatta batran a New York Sun kritikusa a 2004.
aprilis 11-i szamban, hogy a Celestial Harmonies minden bizonnyal a
kortars amerikai irodalom maradandé része lesz."®

Mindenesetre annak koszonhetSen, hogy Esterhazy mint tan-
anyag szerepelt az amerikai egyetemeken, az évek sordn szamos
egyetemi hallgaté megkeresett (az egyik tAmogatast is kapott, hogy
New Yorkbdl Pestre utazzon és Esterhazyrdl faggasson, mert éppen
PhD-dolgozatot irt a szerz6rél). Tobb napilap, amerikai is, magyar
is, internetes portal is, s6t varatlanul egy ausztral rddidcsatorna is
készitett velem mint Esterhdzy Péter forditéjaval interjat, amit an-
nak tudok be, hogy 6ket nem én, hanem Esterhazy érdekelte. Ezen
felbatorodvan — és ez is Esterhdzy Péter fogadtatasardl és amerikai
jelenlétérdl szol —, magam is frtam réla tobbszor, tobb helyen, pél-
daul a befolydsos Words Without Borders és az Asymptote internetes
lapokban, amire nagyon biiszke vagyok. Majdnem olyan biiszke,
mint amikor a New Yorkerben John Updike azt irta a szerz§ stilusa-
r6l, hogy sziporkdzdan energetikus és meggy6z46.1

Es ha most megkérdeznénk, mi a fordité szerepe mindebben,
hat ez: hogy Esterhdzy maradjon Esterhazy Amerikaban is, hogy
az amerikai olvasé képzeletét éppligy megragadja, mint a magyar
olvaséét. Es hogy mindekozben a forditéja ne teljen el ttlsdgosan
onmagaval. Mert ahogy a Mester egyszer Lucifernek mondta: ,Je-
gyezd meg, Lucifer, a mondat én vagyok. Te legf6ljebb labjegyzet.”"”

15 Ldsd még: Beck Andras, vél. és ford., ,»Fontos, nagyszabast, revelativ kony v« Részletek
Esterhazy Péter Harmonia calestis cimd regényének angol és amerikai fogadtatésabol”, Elet
és Irodalom 48, 33. sz. (2004): 4.

16 Uo.

17 EsteruHAzy Péter, ,Mercedes Benz”, in EsteruAzy Péter, Drimik (Budapest: Magvet6, 2016),
294.
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A hetedik te magad légy

Esterhazy francia recepcidja

Esterhazy Péternek tizenkét kotete jelent meg francidul, tovabbi
kettd vardlistas (B-listds, mondand szerzgjiik). Ebbdl kilenc nagy
(Gallimard), kett6 kis (Souffles, Exils), egy pedig kozepes (Chris-
tian Bourgois) kiadénal. Nagyszerd teljesitmény, megval6sula-
séban legfontosabb forditéjat, Jarfds Agnest illeti dicséret (nyolc
teljes és két fél, plusz tovébbi két kiaddsra varo forditds, képlete-
sen: 842x0,5+2). De ott van még felesben Virag Ibolya és Ghislain
Ripault, Agnés Kahane és Clara Hermann, Sophie Képés és Joél-
le Duffeuilly. Vagyis egységesnek mondhatd, pl. a hasonlé kotet-
szammal rendelkez$ Krady kiadéi-forditéi szétszértsagahoz ké-
pest, rdaddsul a tucatban esszévélogatas is taldlhato, ami igen ritka
egy kiilfoldiek esetében jobbara csak regényekre fogékony kony-
vpiacon. A szerzét a francia kritikusok sem hanyagoltak el, recen-
ziok mellett esszékben méltattak, nemrég pedig tanulméanykotetet
foglalkozott életmtvével. Ha mar Obudan HEV-megall6 tiszteleg
emlékének, lassunk néhany fontosabb Szajna-parti staciét is.
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1. Boszorkanyos sasszék

Indirect cimmel a Fiiggd a Souffles Kiadénal jelent meg, benne Jean-
Louis Schefer szellemes elGszava' futballhasonlatra épiil: a toredezett
elbeszélés ide-oda pattog, mint a labda, egyik témaroél, nérél, helyzet-
r6l a masikra, fejelések, tizenegyesek, cselsorozatok, inditdsok, kapds-
lovések stirtijében, de mindvégig hallani a jatékos egyenletes lélegzé-
sét. Nabokovi varézslat iili meg a konyvet, melyhez képest a kortars
francia irodalom, talzott irodalmisaga miatt, provincialisnak ttinik.
Ennél nagyobb vildgirodalmi elismerést ritkan kap magyar szerzg,
igaz, els@sorban intertextusokra épiil§ narrativ virtuozitdsa ragad-
ja meg olvaséja figyelmét. De ekkor mar nemcsak az irodalomked-
vel6k érdeklédnek irdnta. Thomas Ferenczi, a Le Monde djségirdja,
igy inditja , K6zép-eurépa emlékezete” cimd cikkét:? , Esterhdzy Pé-
ter, a legnépszertbb (le plus populaire) fiatal magyar iré, végre (enfin)
megjelent Franciaorszdgban”. A kategorikus értékitélet mellett a mu-
lasztds potlasara esik a hangstily, s a recenzens a Souffles Kiad6 ko-
zép-eurdpai sorozatéat dicséri.> Hogy a regény mennyire emlékeztet
Musil és Thomas Bernhard hosszt monoldgjaira (valéban hossz) és
mennyire képvisel ,kozép-eurdpai poetikat” (a két emlitett szerzd
tényleg osztrdk) persze halas nyugati cimke; nem véletlen, hogy a
lap egy késé este sugarzott kozép-eurdpai identitast bemutatd ra-
diémdisorra is felhivja az olvasé figyelmét.

Esterhazy személye tehét els6sorban politikai megfontolasbol ér-
dekes: a magyar ellenzékiség, valamint a kozép-eurdpaisdg gondo-
latat Nicole Zand viszi tovabb a foly6iratban, ,Esterhazy Péter, iro,

labdarigo és matematikus” cfmii {rdsdban,* mely a szerzével készi-
tett interjiin alapul. A cimben foglaltak kijelolik a mindenkori re-

1 Péter EsteruAzy, Indirect, ford. VirAG Ibolya, Ghislain Riraurr (Paris: Souffles, 1988).

2 Thomas Ferenczi, ,Mémoire de I'Europe Centrale”, Le Monde, 1988. apr. 4.: 22.

3 A parizsi Souffles Kiad6 sorozatat a magyar ir6k promotaldsédban jeleskedd Virag Ibolya
szerkesztette, Kosztolanyi, Kridy, Hasek és Jaroslav Durych egy-egy mtive is megjelent.

4 Nicole Zanp, ,Péter Esterhdzy, écrivain, footballeur et mathématicien”, Le Monde, 1989. jan.
16., 25.
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cepci6 szdmaéra legfontosabb fogédzokat, a szerz6t (nem kénnyt fel-
adat) kiils6leg is igyekszik vonzéva tenni a ,,gondor, szarkasztikus
Schubert-fej” (téte frisée de Schubert sarcastique), s a ,marxista tech-
nikdja” Termelési-regény kapcsan ,Rubik-regény” korvonalazodik,
mely a btivos kocka megalkotdjaban testet 6lt6 ,sajatosan magyar
jatékos hajlam” (propension ludique spécifiquement magyare) Gjabb ékes
bizonyitéka. Sz6 esik a csalddrdl (a Monarchia utolsé miniszterelno-
ki nagyaparol), a kommunista cenzurardl (hogyan lett a Fancsiko és
Pintdban Lenin piros bugyijabdl a kevésbé dthalldsos Jend hasonlé
szind als6nemdje), a végkovetkeztetés pedig — kordntsem indirekt
modon — egy Esterhdzy sugalmazta politikai préfécia: a rendszer tel-
jesen megkergiilt, ,tarthatatlan” (intenable). A datum nem mellékes:
a cikk Nagy Imre Gjratemetése napjan jelent meg, és boszorkanysag
ide vagy oda, a ,,csolkos regény” egy évvel késébb francidul immar
egy szabad orszag szerzdjének miiveként olvashato.

2. A cimadas nehézségei

A kovetkez6 két konyvnek (Termelési-regény, A sziv segédigéi) nem
annyira a kozvetlen sajtévisszhangja érdekes, mint inkabb a kiadéi
politikaval szembesiil§ cimvalasztdsa. Ami az elsét illeti, a fordi-
totol tudjuk,® hogyan egyezett ki a szerzével Francois Erval, a te-
mesvari szarmazdsa Gallimard-lektor: az eredeti, mtifajisdgot rejts
cim francidul — torténelmi tapasztalat hijan — értelmezhetetlen és
f6képp eladhatatlan lett volna. A szerz§ &ltal harom nap gondol-
kodasi id6 utan javasolt ,Harom angyal vigydz reaAm” archaikus
imadsag vendégszovege viszont szerepel a magyar eredetiben, ra-
adasul szervesen illeszkedik a megfigyelésen alapuld, Esterhdzy-fé-

5  Péter EsteruAzy, Trois anges me surveillent, ford. JARFAs Agnes és Sophie Képks (Paris: Gal-
limard, 1990). A cimadds viszontagsdgairél bévebben vo. Agnes JAreAs, ,»Sous une forme
exacte ou altérée«: traduire les citations dans 'oeuvre de Péter Esterhazy”, in Péter Esterhi-
zy et le postmodernisme, éd. Andrds KANYADI, 27-34 (Paris: Petra, 2020).
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le nyelvjatékok haldjdba sz6tt Kddar-rendszer leleplezésébe, sét a
kovetkez§ francidul esedékes ,hrabali” konyv nyitdnyat is el6reve-
titi. A felvigyazas pedig egy frissen fliggetlenedett orszag népszerd
szerzGjének tollabdl valéban szélesebb olvas6kozonség érdeklsdé-
sére tarthat szamot, melyet szerencsésen egészit ki a ,vallomdsok
egy regényrdl” alcim. Bar utébbi magyarul a regény metapoétika-
jara utal, egy szovjet blokkbdl szarmazo, meglehet§sen ismeretlen
kilfoldi ir6é paratextusa francia olvasatban bizonyéara valami kény-
szerbdl elhallgatott tigyet takar. A sziv segédigéi® két évvel késSbb 14-
tott francidul napvilagot; a szerz6t nem ismerd olvasé a paratextus-
nak koszonhetSen arrdl értesiilhet, hogy ez mar Esterhdzy masodik
regénye a neves kiadéndl, tehat megbizhat6, az angyalokat felvalté
sziv pedig akdr szerelmi torténetet is kédolhat. A mar beavatott ol-
vasO viszont — s a paratextus azt is hangstilyozza, hogy a beveze-
tés a szépirodalomba folytatddik — nyelvi braviirokra gyanakodhat,
melyek az el6z6 kotetet tarkitottak, s ennek fliggvényében szanja ra
magat vasarlasra. Az életmd e két kiemelkedd darabja sajnos nem
volt sikeres, &m ez nem a cimaddson mulott.

3. PArhuzamos torténetecskék

Az els6 komoly tanulmanyra az angyalokkal indit6 Hrabal kényve
megjelenéséig kellett varni’ Jean-Pierre Thibaudat a Libération-ban
eredeti médon kozeliti meg: a ,Magyar kalandozdsok”® a szintén
ekkortéjt a Phébus Kiadénal megjelent Mészoly Hamisregényével al-
litja parhuzamba. Mig az idds szerz$ a csehovi és camusi erkolcsi
hagyomdany magyar valtozatat képviseli, azaz ,nyakatekert” (alam-

6  Péter EsteruAzy, Les verbes auxiliaires du coeur, ford. JARFAs Agnes (Paris: Gallimard, 1992).

7 Péter EsterHAzY, Le livre de Hrabal, ford. Agnés KaHaNE és Clara Hermann (Paris: Galli-
mard, 1994).

8  Jean-Pierre TuiBauDAT, , Digressions hongroises”, Libération, 1995 jan. 5., V., hozzaférés 2022.
06. 30. https://www.liberation.fr/livres/1995/01/05/digressions-hongroises-variations-de-
senchantees-et-le-livre-de-hrabal_121154/.
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biqué), ,,szilankos” (éclaté) és ,vardzslatos” (envoiitante), fiatal kollega-
ja Queneau jatékossaga és Perec szovegépitkezése kozott helyezhe-
t6 el, szintén magyarosan, ,jokora csipet pirosparikaval” (une bonne
pincée de paprika) fliszerezve. A két ir6 kozott apa—fiti rokonsag van,
de nemcsak a fenndll6 rendszer kritikdja, sportoléi maltjuk is Gssze-
koti Sket: az egyik hamisregényt maganyos hosszatavfutd, a ma-
sikat pedig labdazsonglér kozéppalyas szerezte. Anekdotdzé haj-
lamuk ugyancsak kapocsként miikodik: Mészoly a kozép-eurdpai
régio kronikdsaként folyamatosan jegyzeteket készit, Esterhazy pe-
dig eleven emlékezetként masok szovegfoszlanyait idézi. A torté-
nelem mindkét regényben meghataroz6 élmény: Mészolynél ,hul-
lam”, mely a torok idSktSl az otvenes évekig seper végig és mély
szomorusagot draszt, fiatalabb palyatarsanal viszont ,villam”, mely
az irénia eszkozével idézi fel a tragikus, hatvannyolcas csehszlové-
kiai bevonulast, azon keresztiil pedig a teljes térség szovjet meg-
széllasat. Bar Thibaudat részben sajat patridja olvaséinak politikai
elvdrdsai mentén végzi Osszehasonlitdsat, néhany meglétasa iroda-
lomtorténeti tekintetben is helytélls. A parhuzamos pedig — ahogy
Bolyai Janos hazajaban mondjik — az parhuzamos.

4. Egy arisztokrata vallomasai

Az ezredfordulén megjelent Harmonia calestis nagy magyar sikere
arra Osztonozte a kiadot, hogy a franciaorszdgi magyar kulturalis
évad’ keretében a lehetd leggyorsabban jelentesse meg forditdsit.
Emiatt a kétrészes regényt két forditéra bizta, s a konyv a hataridét
betartva kertilt a boltok polcaira. A szerzé személyesen vett részt
ir6-olvaso taldlkozékon, melyek koziil taldn a legemlékezetesebb
egy parizsi konyvtarban zajlott le, ahol Eric Naulleau volt a beszél-

9  Péter EsteruAzy, Harmonia calestis, ford. JARFAs Agnes és Joélle DureuiLLy (Paris: Gallimard,
2001). A MagyArt az uniés csatlakozést felvezets egyik nagy kulturélis dllamkozi rendez-
vény volt, melynek keretében a magyar irodalom is jelentés nyilvanossagot kapott.
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getSpartnere. Ennek nyomén a rangos irodalmi folyéiratnak szami-
té Le Matricule des anges tizoldalas blokkot szentelt Esterhdzynak:
Naulleau a francidul olvashaté munkdssagarol atfogé tanulményt
kozolt benne, tovabba egy budapesti interjat, valamint a Harmonia
rovid ismertetdjét.°

Az ,Esterhdzy Péter, a triikkkmester” cimd tanulméany hegy-
csticshoz hasonlitja életmtivét, melyet az olvasé ,alpinistaként”
tobb oldalrdl kozelithet meg. Az életrajz fel6l valé hegyméaszas ha-
tatlanul a francia torténelemben kellemetlen emlékd Dreyfus-bot-
ranyon keresztiil vezet,"' azonban termékeny tipolégidk melegédgya:
Ko6zép-Eurépa szenthdrmassagaban Hrabal az apa, Danilo Kis a fig,
Esterhazy pedig a Szentlélek, mig a magyar irodalom ,monstruma-
inak” triumvirdtusaban szerzénk Kertész és Nadas mellett foglal
helyet. Ki$ ihleti egyébként Esterhdzy poétikai felfogasat: a kulta-
ra immanens jelenléte utalasokon keresztiil valésul meg, s a Mag-
ris pastiche-ként olvasandé Hahn-Hahn gréfnd'* valésagos ,irodal-
mi tdzijaték” (feu d'artifice littéraire). A futballoldalrdl valé kozelités
eredményeképp nemcsak a Fiiggd, hanem a Termelési-regény is foci-
regényként kindlja magét, mégpedig a rendszer egészére érvényes
,szoros emberfogds” (marquage serré) kovetkeztében, a Harmonia
strtn valtozé helyszinei — fikcids terei — pedig leginkdbb nagy- és
kishidakkal magyardazhatéak Naulleau szerint. A ,nagy hid” (grand
pont) francidul a megkeriilds csel, a ,kis hid” (petit pont) viszont ko-
tényt jelent — vagyis a francia kritikus széjatékokban és labdartgas-
ban egyarant otthonos, st még a grofi szerzdi kesztyfit is folveszi,
hiszen szerinte a Termelési-regény onfikcids olvasatban lovagregény,
melynek hése Gitta asszony (Dame Gittouche). Naulleau kiilono-

7.

10  Eric NauLLeau, ,Péter Esterhdzy, le maitre artificier”; ,Lart du contrepied”; ,Le Danube
déborde”, Le Matricule des anges 11, 38. sz. (2002 marcius): 14-23.

11 Ferdinand Walsin-Esterhazy katonatiszt aruldsa miatt vadoltak meg Alfred Dreyfust 1894-
ben hazadrulassal, akinek elhtiz6d6 perét Zola felszélaldsa tette az irodalom szamara
emlékezetessé.

12 Péter EsteruAzy, Loeillade de la comtesse Hahn-Hahn, ford. JARrAs Agnes (Paris: Gallimard,
1999)-
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sen érzékeny a regénytechnikai eljarasokra: az elbeszélést genera-
16 oulipo-s , kényszer” elvére, Perec egyik kedvenc fogasara, mely
szerinte Esterhdzyndl a szdmozott mondatokban olt testet, mar az
Egy né® variaciéi soran, de a Termelési-regény jegyzeteiben végigvo-
nulé narraciordl, a Fiiggdt atszovs gobelin-technikérdl, valamint a
Danyiil Harmsz-féle groteszkrél is lelkesedéssel nyilatkozik. Tanul-
manya végén a szerz$i univerzumot egyetlen képbe striti: ,a csala-
di kastély felvonohidja el6tt dekdzo kisfia” a mar emlitett, alpinistat
csabité hegyoldalak — életrajz, onfikcié és futball — Gtletes keveré-
ke. A dossziéban olvashaté budapesti interjd, ,Az ellentdimadés
mitivészete”, néhany lényegi kérdéssel prébalja felderiteni a szerzd
vilagéat: Naulleau a kommunizmus alatti recepciérél, a narrativ fe-
sziiltséget kelt$ idézéstechnikardl, vagy épp Hrabal magyarorszagi
népszertiségének okardl faggatja beszélgetStarsat. A harmadik, ro-
vid szoveg (,Megarad a Duna”), a Harmonidhoz kinal timpontokat:
a francia kritikus szerint a Termelési-regény és az Egy nd 6tvozete-
ként egy ,,szdzadokon és stilusokon ativel§ bohdc-odiisszeia”, mely
,Orokmozgé irdst” (écriture perpetuelle) teremt.

A kovetkez§ alapos tanulmény , Levél apakhoz” cimmel ismét
Thibaudat tolldbdl szarmazik,"* erés kafkai alltiziéval. Szerzdje ha-
bozas nélkiil a magyar iré legjelentsebb konyvének mindsiti, mely
az Osszes megel6z8 regényt ,szimféniava hangszereli” és Néadas
Emlékiratok konyve mellett az utdbbi évtized mdsik nagy magyar
mtve. A Harmonia szintén egyfajta emlékirat, mely a nagy Ester-
hazy csalddnak 4allit emléket, ugyanakkor minden torténelmi- és
csaladregény vonatkozasan tul els6sorban ,,apamérleg” (pése-peéres).
Az els6 részben az Esterhazy név tabu, az ,édesapam” alanyét az
irds hatdrozza meg, s noha az apat nem szabad gyaldzni, a szavak
egymadssal barmikor felcserélhetSek; ebbdl a felismerésbdl fakad a
szoveg ,rendkiviili narrativ ereje”. A stiluskeveredésbdl szarmazo
humor ugyancsak hatdsos. A masodik, linedrisabb cselekménysza-

13 Péter EsteruAzy, Une femme, ford. JARFAs Agnes (Paris: Gallimard, 1998).
14 Jean-Pierre THiBAUDAT, ,Esterhézy, la lettre aux peéres”, Libération, 2002. jan. 10., 6-7.
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It rész a kommunizmussal foglalkozik, a kitelepitett arisztokrata
csalad viszontagsdgait mutatja be; ennek olvasatdban a nyugati ol-
vas0 izgalma tiikr6z6dik, Thibaudat még a Dreyfus-tigyben érintett
Gsnek is szan egy labjegyzetet. A tanulmany sokat idéz Esterhazy
regényeibdl, és vallomasaibd], s a szerzét a ,,mentir-vrai”®> hobortos
(fantasque) mesterének tartja.

A kétezres évek elején Naulleau még csak igéretes, bator kri-
tikus és konyvkiado (a Cukor kékség és a Sajdt haldl is az &ltala ve-
zetett L'Esprit des péninsule-nél jelent meg), napjainkban viszont
a francia irodalmi mez§ egyik kulcsfiguraja. A Harmonia megje-
lenése idején a kanonizdlt intézményes tekintélyt Angelo Rinaldi
akadémikus képviseli, aki valaha szintén székimondé kritikus-
ként kezdte. ,Fedezetlen grofi szamla” cimt kritikaja'® mérsékelten
lelkes. Szerinte az Esterhdzy-fikcié olyan, mintha ,Proust helyett
Guermantes irt volna a kommiin gy6zelme esetén, parkettcsiszo-
las sziinetében”. A magyarokrol lestjté véleménnyel van, Lukacs
Gyorgyon, a Gabor-névéreken (!) és Drakuldn kiviil csak egyetlen
ir6juk lett nemzetkozileg ismert: Déry Tibor, ez a félig Kafka, félig
Courteline' (!) jelenség. Az eddig francidra forditott hat darab Es-
terhazy-regény egyaltaldn nem tette szerzdjiiket hiressé, a hetedik,
,az érett mi”, talan végre sikerrel jar. A Harmonia calestis Rinaldi
szerint pedig Watteau hires képére emlékeztet, a Gersaint boltjinak
cégérére, melyen a , becsomagolt XIV. Lajost” latni. Els§ része a stilus
,drétbol késziilt nyarsara tizott merguez-e”,"® masodik része viszont
mar jéval meghatébb, mert elejétSl végig onéletrajzi, s a sziildk alak-
ja uralja. Rinaldi minden meghokkentSen konzervativ és lekicsiny-

15 A ,mentir-vrai” (igazat hazudni) Louis Aragon hires kotetének cimadé novelldja, mely
fikci6t valosaggal elegyitS poetikat fogalmaz meg: a gyerekkori val6s emlékeket a szerzé
fikciéva gyurja.

16 Angelo Rinarpy, ,,Un compte a découvert”, Le Nouvel Observateur, 2002. jan. 10. Kétetben:
Angelo RiNaLDy, Dans un état critique (Paris: La Découverte, 2010), 304—306.

17 Georges Courteline groteszk humorarél ismert francia regény- és vigjatékiré volt a szazad-
fordul6 idején, vaudeville-jei napjainkban is a szinhdzak mtsoran.

18 A merguez észak-afrikai eredetd, juhbol készitett, fiiszeres kolbasz, a francia lacikonyhédk
sztarja.
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16 allitasa ellenére kimondja az igazat: a Harmonia el6tti Esterhdzy
ismeretlen a francia olvasékozonség szamadra, az arisztokrata vallo-
masai (,Egy grof ne kapéljon!”) azonban éattorést hozhatnak.

5. A gyalazat galyanapléja

A francia kritikat leginkdbb megmozgat6 Esterhazy-konyv kétség-
telentil a Javitott kiadds.”® Kozérthetd, az opus magnumhoz képest sti-
larisan sem bonyolult, a kelet-eurépai (immar nem kozép) tigynok-
mult pedig igen hdlds téma. Amit az esztétikailag igényes Harmonia
sem tudott néhany kritikus lelkesedésén kiviil véghezvinni: a szer-
zére felfigyelt az irodalmi nagykozonség. A Libération-ban ezuttal
még francia megjelenése el6tt ir réla Florence La Bruyeére kritikat,*
cime sokatmondé: , Esterhdzy tjraolvassa apja multjardl irott dolgo-
zatat”. Ebben a Harmonidt csaladtorténetként fogja fel, mely az arisz-
tokracia kommunizmus alatti megprébéltatasait ecseteli, a Javitott
kiaddst pedig ,irodalmi fiiganak” tekinti, ahol két sz6lam véltako-
zik: a barna (szintévesztés?) szinti bestigdi jelentés és a regényiro fe-
ketével irott kommentdrjai. La Bruyére a hitelesség kedvéért Goncz
Arpad volt kéztarsasagi elnokot is idézi, aki elmagyarazza, hogy a
bestgdk szinte mindig a csaladot megkiméls kényszer hatdsa alatt
vallaltdk a becstelen feladatot. A fokozatos elaljasulast érzékeltetd
»poszthumusz péarbeszéd” gyaldzatos politikai rendszert tar fel,
mikdzben egy velejéig ,romlott” apa elleni ldzadast fogalmaz meg.
A koényv megjelenése utan Michele Gazier ,Apam, ez a nulla”
azon morfondiroz, kiirhatja-e magabdl a hajénaplét vezets szerzé
a gyaldzatot, begydgyulhat-e az efféle ,apai titok” felfedezése {itot-
te seb? ,MegrenditS szabatossag” (bouleversante rigueur) jellemzi a

19 Péter EsterHAzY, Revu et corrigé, ford. JARFAs Agnes (Paris: Gallimard, 2005).

20 Florence La Bruverg, ,Esterhdzy revoit sa copie sur le passé de son pere”, Libération, 2002.
maj. 28, 35.

21 Michele Gazier, ,Mon pére, ce zéro”, Télérama, 2005. dec. 10., 58.
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szoveget, a cikk zérlata pedig a szerzét idézi: az apa élete az ember
szabad voltanak kézzelfoghat6 és visszataszit6é bizonyitéka. Pierre
Deshusses cikke (,,Diih és szorultsag”) a ,tiikorjatékot” (jeu de mi-
roirs) emeli ki,* melyet a Harmonia celestisben az ,édesapam” fo-
galma teremtett, s amely a titkosszolgélati iratok dttanulmanyozésa
utan ér véget: ,oda a szférdk harmonidja, a nap fekete ruhat olt”.
A ragyog6 apafigura darabokra torik, imméar nem a fehér, hanem a
feketével rétt lapok valnak a szorongds forrdsava. A megrazé vallo-
mast szerinte csak a szerz6 humora ellenstlyozza, mely szerencsére
nem veszett el és orvossdg a mindent bekebelez§ Torténelemre. Fe-
kete (gyalazat) vagy voros (dicséség) kozott pedig az ember mindig
szabadon vélaszthat — Deshusses befejezésiil gondoskodik egy kis
Stendhal-alltziérdl is.

Végiil néhdny szo6t Gilles Heuré 2006-o0s, Télérama-ban megje-
lent, enyhén almodévaros ,Mindent apdimrél” cimi budapes-
évforduldja alkalmabdl késziilt. Inditasul csalddtorténet — ez az
arisztokrata—kommunista ellentétet hivatott szembeallitani. Aztan
a muvek: a Termelési-regény ironikus, de ,,sohasem cinikus”, a szer-
z6 hébortja Bulgakovra, abszurd helyzetei pedig Kafkéra és Terry
Gilliam-re (!), emlékeztetnek, jémaga pedig egy ,borzas, kommu-
nizmust atélt Proust”, aki a Harmonia caelestisben titkos matematikai
logika alapjan szerkeszti barokk elbeszélését. Esterhdzy anekdoté-
26 torténetei azonban tragikus tirténelmi tapasztalatrdl drulkodnak:
Heuré felhivja a francia olvasé figyelmét, hogy az ,histoire” sz6
magyarul mindkettét jelenti, a torténelmi emlékezet pedig létfon-
tossagu, s a Javitott kiadds is ennek tesz eleget. Utébbi konyv ,politi-
kai és egyetemes tandsagtétel”, a mordlis felelsséget hangstilyozza,
nem véletlen, hogy magyar sikerét a németorszagi feltilmulta. Szer-
zGje nem kollektiv katarzisra torekedett, csak a Torténelem emberi
sorsokat rombolé hatdsat kivanta bemutatni. Heuré kitér a német

22 Pierre DesHusses, ,De fureur et de détresse”, Le Monde, 2005. dec. 16., 4.
23 Gilles HEURE, , Péter Esterhdzy a Budapest — Tout sur mes peres”, Télérama, 2006. jul. 22., 34.
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felkérésre irt futballkdnyvre is, jelezvén, hogy az Utazis a tizenha-
tos mélyére cimd miivében Esterhazy eljatszik annak gondolataval,
hogy a berni dont6 magyar gy6zelme esetén radikalisan megvalto-
zott volna Eurépéban a politikai helyzet.

6. Tribinok alkonya

Kutya nehéz topon maradni. A harménidk utan Esterhdzy kevésbé
salyos témat vdlaszt, régi szerelmét, s focikdnyve franciaul is elég
gyorsan megjelenik,® bar eztttal nem a Gallimard-nal. A cim szé-
mara eleve szerencsés intertextualitds kinalkozik — Céline regénye,
az Utazds az éjszaka mélyére —, utdbbi a frankofén olvasé szdmara is-
merdsen cseng. Extra ajanlolevél a német kiad6k par évvel korabbi
béke-dija, ezt Julien Bisson , A focilabda rapszédiaja”* cimet visel§
recenzidja elején siet megemliteni. Es persze remek alkalom a le-
gendds magyar futballhagyomdnyra hivatkozni (ki ne hallott vol-
na az Aranycsapatrél?): a magyaros stilus Bisson szerint triikkos,
,Jbiciklicselek” (passement de jambes) jellemzik, s az anekdotakat és
szatirikus politikai eszmefuttatasokat halmozé ,rapszodikus” elbe-
szélés soran strdn taldlkozni veliik. A , futballista iré” kliséivel a
Le Monde-ban is talalkozhatunk, ahol ismét Pierre Deshusses jelent-
kezik.* A konyv lényegét napdleoni parhuzammal vildgitja meg:
a labdartgas gy6zelmeivel és vereségeivel éppligy beleirja magat
a népek torténelmébe, mint Austerlitz vagy Waterloo. A mtifajokat
felforgat6 Esterhazy itt a magyar bukés dialektikdjat boncolgatija, de

24 Péter EsteruAzy, Voyage au bout des seize-métres, ford. JArris Agnes (Paris: Christian Bour-
gois, 2008).

25  Julien BissoN, ,Rhapsodie du ballon rond”, L'Express, 2008. febr. 1., hozzaférés: 2022. 06. 30.,
https://www.lexpress.fr/culture/livre/voyage-au-bout-des-seize-metres_813531.html.

26 Pierre Desnussks, ,Péter Esterhdzy écrivain footballeur”, Le Monde — Monde des livres, 2008.
jan. 11, LIV4., hozzaférés: 2022. 06. 30., https://www.lemonde.fr/livres/article/2008/01/10/
peter-esterhazy-ecrivain-footballeur_g97710_3260.html.
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edzdének sem utolsé: Thomas Mann és Joyce megérdemelten kertil-
nek be intertextusokbdl 4ll6 irévalogatottjaba.

A Semmi miivészet a soron kovetkezd mu,” Jean-Pierre Thibau-
dat a Nouvel Observateur-ben ismerteti.?® A cikkiré kiemeli a ta-
volsdgtarto, borts, migrénes apa és a kozvetlen, derts, cinkos anya
alakja kozotti ellentétet, néhany emlékezetes jelenetet — az AVO
brutalitasat, a focizo proli fitknak labdakeményitéiil selyemharis-
nyéajat atnyujté anya gesztusat, s a harom fejezetcimben is szerep-
16 szerelem sz6 fontossagat. , Két magyar szimfénia” cimd irdsdban
Jean-Philippe Rossignol®” zenei metaforakkal véazolja fel a szerzd
életmuivét. A Harmonia hangédradat, az EQy nd trid, a Javitott kiadds
h-moll mise, a Termelési-regény kvartett, az Utazds a tizenhatos mélyé-
re dzsessz; a Semmi miivészet iide Haydn-szimfénia. André Clavel
a L'Express-ben recenzdlja a konyvet.*® Szerinte az anya utdn nyo-
mozd szerzG Janusként szarmazasanak ,varazsa” (enchantement) és
koranak , kidbrandulasa” (désenchantement) kozott 6rlédik, magyar
Borgesként a ,narrativ szédiiletek” (vertiges narratifs) kedveldje, csa-
ladfajan pedig , mokusként ugrandozik”, akarcsak Calvino. A sziv
segédigéihez hasonldéan anyaregénnyel van dolgunk, s a fészerepld
az angol kirdlyndre hasonlit6 csalddi védangyal, aki vasadrnapon-
ként a stadionokba cipeli csemetéjét. Anekdotdk, vallomésok és el-
mélkedések kozott cselezgetve a ,régi magyar barokk hagyomany”
folytatdja fiti gyengédséggel vall arrél, mennyire udvozits is az
édesanya egy kafkai viladgban, csal6 birdk és ,lesen all6 szabadsag”
(la liberté est hors jeu) kozepette.

27  Péter EsteruAzy, Pas question d'art, ford. JARFAS Agnes (Paris: Gallimard, 2012).

28 Jean-Pierre THiBAUDAT, ,Lécrivain hongrois Péter Esterhdzy féte sa mere, jubilatoire !”, Le
Nouvel Observateur, 2012. jan. 25., hozzaférés: 2022. 06. 30., https://www.nouvelobs.com/
rue89/rue8g-theatre-et-balagan/20120406.RUE4970/1-ecrivain-hongrois-peter-ester-
hazy-fete-sa-mere-jubilatoire.html.

29 Jean-Philippe RossigNor, ,Deux symphonies hongroises”, Artpress (évf. n.), 389. sz. (2012):
78. hozzaférés: 2022. 06. 30., https://www.artpress.com/2012/04/20/deux-symphonies-hon-
groises/. A mésik szimfénia Nadas mitive, a Parhuzamos torténetek.

30 André Craver, ,Péter Esterhdzy sur les traces de sa mere”, L'Express, 2014. mdj. 5., hozzafé-
rés: 2022. 06. 30., https://www.lexpress.fr/culture/livre/pas-question-d-art_1113713.html.
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Mark-viltozat® cimmel jelent meg az utolsé francidul kiadott
Esterhdzy-regény, amit eléggé bearnyékolt a szerzé egy évvel ko-
rabbi haldla. Az Egyszerii torténet vessz0 szdz oldal csak az alcim-
ben szerepel, ahogy pdlyatdrsa mar emlitett regényénél lathattuk.®
A konyvrdl tjra Thibaudat ir b6vebben,® aki a stilus egyszertisodé-
sén tul az 4j f6szerepld jelenlétét hangstlyozza: a megszokott apa
vagy anya figura helyett eztttal Isten 4ll a k6zéppontban. A szerzé
halalatol valoban nehezen lehet elvonatkoztatni, francia kiadds re-
ményében viszont érdemes felhivni a figyelmet a tervezett tripti-
chon kardozds darabjéra, illetve a hasnydlnapléra — s ezt a tribiin
felé biccentd cikkiré nem is mulasztja el (egyel6re vardlistan).

7. Korkép, repedésekkel

Esterhdzy 2016-ban bekovetkezett halalardl szinte az 6sszes francia
napilap cikkezett, ezekben a két legfontosabb tudnivalé: a magyar
irodalom ,vezéralakja” (chef de file), valamint a regnal6 konzervativ
magyar miniszterelndk ,ellenz&je” (opposant). A révid ismertetSk-
ben néha az is szerepel, hogy az eurdpai irodalom ,jelentds alak-
ja” (figure majeure) tavozott el, s az izgalmas geneaolégia — a kom-
munizmusban felnétt arisztokratdé — obligat emlegetése mellett a
francidul megjelent regények pdrsoros Osszefoglaléja is olvashato.
Tartalmasabb nekrolég sajnos nem sziiletett, csupdn a mar ismert
futball és matematika iranti vonzalom bukkant eld, esetleg a poszt-
modern cimke.

31 DPéter EsteruAzy, La Version selon Marc: Histoire simple virgule cent pages, ford. JArris Agnes
(Paris: Gallimard, 2017).

32 A Hamisregény francia cime Variations désenchantées (Valtozatok a reménytelenségre), a
szépség elmaradt.

33 Jean-Pierre THiBaUDAT, ,Péter Esterhdzy, deux grand-meres, un petit zob et Dieu pour té-
moin”, Le Courrier d’Europe centrale, 2017. jan. 26., hozzéférés: 2022. 06. 30., https://courrier-
deuropecentrale.fr/peter-esterhazy-deux-grand-meres-une-famille-un-petit-zob-et-dieu-
pour-temoin/.
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Részben ennek orvoslasat kisérelte meg a hungarolégiai képzést
biztositd, Napoleon alapitotta, Inalconak roviditett parizsi egyetem
szervezésében lezajlott Esterhdzy-konferencia, melynek anyagabol
kotet késziilt, Péter Esterhdzy et le postmodernisme cimmel.** Ebben
francia és magyar kutaték probaltak a szerz§ életmtivét elemez-
ni, dsszesen tizenhét tanulmanyban (primszdm!), melyek kozott
a francia recepci6, a forditds nehézségei, a legfontosabb regényté-
mak, a kozép-eurdpaisag és az intertextualitds kérdéskorei szere-
peltek. A kotet stlypontja a Harmonia celestisre és a hozza kap-
csolodo Javitott kinddsra esik, hét irds foglalkozik a két mitivel, azaz
tobb, mint a szovegek egyharmada (pontosabban 41,17 szazaléka),
de olyan, francidul egyeldre kiadatlan mtiveket is targyal, mint a
Kis Magyar Pornogrifia vagy az EQyszerii torténet kardozoés véltoza-
ta. Anne-Rachel Hermetet a francia recepciét® az indulds — siker —
halal koordinatdi mentén vazolja fel, ebbdl egy kanonizélt, eurdpai
irodalmi mércével is jelentds szerzd portréja rajzolédik ki, akivel
csaladi hattere és politikai ellenzékisége miatt kiemelten foglalko-
zott a sajto.

Magyar ir¢ kiilféldi recepcidjarél irni magyar olvasék szdméara
kiilonosen halatlan feladat, mert kesertiség, irigység, diih, gtiny viv
adaz kiizdelmet héla, 6nzetlenség, csodalat, ujjongds érzésével. Az
emlitett parhuzamok alapjan egy {ités huszadik szdzadi valogatot-
tat azért ossze lehet rakni: Borges, Bulgakov, Esterhazy, Kafka, Kis,
Musil, Nabokov, Perec, Proust, Queneau, Thomas Mann, a cserepa-
don Thomas Bernhard, Calvino, Joyce, Magris, Mészoly. A korkép
persze tavolrél sem teljes és hibatlan, a szamtalan repedés koziil
most csak két tanulsagosat. A szerz§ szoéjatékai impondlnak a reto-
rika magasiskoldjaban edz&dott francia kritikusoknak, versenyszel-
lem alakul ki, utébbi pedig — barokkosan (esterhdzysan?) szélva — a
stilaris kihivasokért heviil§, kényvbarat gall olvaséréteg szamara

34 Andras KANYADy, szerk., Péter Esterhizy et le postmodernisme (Paris: Petra, 2020).
35 Anne-Rachel HermeTET, ,Pour une Hongrie postmoderne: portraits de Péter Esterhazy
dans la presse francaise”, in Péter Esterhdzy et ..., 19—26.
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némi Osztonzéssel bir. A masodik érdekes jelenség: az alapos ta-
nulmanyok budapesti mélyinterjuk nyoman sziiletnek, a megbiz-
hato kritikusokat nem art baratsagos kornyezetben vendégiil latni,
s a szerz$ lakdsa vagy az Angelika terasza reflexiot serkentS hely-
szineknek bizonyulnak. Mindez nyilvan dtgondolt kulttrpolitikai
stratégidk része, melyek nélkiil nehéz lenne magyar irodalmat nagy
multa kiilfoldi kézegben sikeresen forgalmazni. Plane a Szajna-par-
ton, ahol a mdsik él.
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Esterhazy Péter ,szlovak torténete”

Tudjuk, egy irodalmi md befogadédsa az idegen nyelvi kulttiraban
sok tényezdnek van kiszolgaltatva. Esterhdzy Péter ,szlovak torté-
nete” j6l szemlélteti, hogy ezek koziil meghatarozoé a befogadé iro-
dalom aktuélis helyzete, de egytttal azt is mutatja, hogy az ideol6-
giai korlatok felszabaduldsa a kulturdlis transzfer jelenségeinek és
aktivitdsainak nyit teret. Valamint azt is, hogy ha minden egytitt
van, azaz adott egy izgalmas és inspiralé életmd, ehhez adekvat
miiforditas, koncentralt kiadéi figyelem, valdban létrejohet egy értd
befogadas, amely a fogad¢ irodalomra is hatdssal van.

A szerz§ berobbandsa, majd az 1980-as évekbeli kanonizal6dédsa
amagyar irodalomban felhivta a nemzetkozi figyelmet is a munkaés-
ségdra, szlovdk téren — latszélag — mégsem tortént semmi. Ugyanis
az ideoldgiai visszarendez&dés, ami a 68-as eseményeket kovette, a
szocialista Csehszlovakidban még a 8o-as évekre is kihatassal volt,
és ranyomta a bélyegét a forditasra kivélaszthat6 szovegek listéja-
ra is (egyrészt elSiranyzott kiaddsok, masrészt engedélyek, cenzu-
ra, megtorlasok miikodtette dncenzira).! A kisérletez$ kortars ma-
gyar irodalom bemutatdsa vagy a szerzék ideolégiai megbélyegzése

* A tanulmdny a Literary transfer, translation and transnational literary phenomena in the
Slovak-Hungarian cultural space (VEGA 2/0057/21) cim( projekt keretében késziilt.

1 V6. Gorozot Judit, , A magyar irodalom tolmacsa: beszélgetés Karol Wlachovskyval”, Uj Sz6 —
Konyvjelzd melléklet, 2006. szept. 21., 11-13.
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(Mészoly, Nadas), vagy/és a szovegek képviselte miivészetszemlélet
miatt lehetetleniilt el. A magyar prézapoétikai paradigmavaltashoz
(proézafordulathoz) kapcsolodé mtvek korabeli szlovak esélyeit igy
foglalta 6ssze Karol Wlachovsky mtifordité, a klasszikus modern
magyar irodalom forditasara fokuszal6 pozsonyi Tatran Kiadé akko-
ri munkatdrsa: , Ez a folyamat aztdn befejezetlen maradt, mert 6ssze
kellett volna kotni Mészoly Miklos tobb miivével és az akkori fiatal
nemzedékkel, Esterhdzyval, Nddassal. De erre mar nem kertilhetett
sor, mert az § konyveik nalunk ideolégiai korlatokba titkoztek. Ha
akkor ki lehetett volna adni szlovakul mondjuk a Termelési-regényt,
amit Németorszagban vagy Franciaorszdgban is megértettek, pedig
ott nem tgy élték meg az 50-es éveket, mint nalunk, Szlovakiaban,
6riasi visszhangja lett volna.”? Esterhdzy Péternek 1988-ban jelent
csak meg szovege szlovékul a Revue svetovej literatiiry cim folyédirat-
ban, A lustasigrél cimd traktatus.?

A rendszervaltas feloldotta az ideoldgiai korlatokat, de djraala-
kult a kiaddi strukttira, és j6 néhdny évbe beletelt, amig ezen beliil
rogziilt az egyes intézmények arculata. A go-es évek kozepétsl a
magyar irodalom szlovdk kozvetitését a Kalligram Kiadé vallalta
fel. A kiadé korében egy Gj miiforditéi nemzedék is formalddott,
amely a kortdrs magyar préza posztmodern szovegalakito eljara-
sain, nyelvrelativizdl6 szemléletén nevel8dott, és kihivasként élte
meg ennek szlovdk kidolgozasat, s altala a szlovak irodalmi beszéd-
moédok gazdagitasat. Esterhdzy Péter szlovak recepcidjanak ez is
egy fontos tényezdje. Esterhazy szlovak forditdsa Dedk Renata md-
forditod, szerkeszts és kulturalis menedzser nevéhez fizGdik, ennek
a mufordito-nemzedéknek a markéns alakjahoz, aki a balatonfiire-
di Mdforditéhaz rendszeres évi szlovak szemindriumait is vezeti.
A kilenc szlovak Esterhdzy-kotetbdl hetet jegyez (egy kovetkezén

2 Uo, 13.
3 Péter EsternHAzY, ,Traktét o lenivosti”, ford. Karol WracHovskY, Revue svetovej literatiiry 24,
2. 5z. (1988): 67-73.
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dolgozik), két konyvet Juliana Szolnokiova {iltetett at szlovakra, egy
dramat pedig Peter Kovac forditott.

Kétségtelen, hogy a szlovak kozeg, amely pedig a a magyar—szlo-
vak irodalmi kapcsolatok torténete alapjan hagyomanyosan erétel-
jesen figyeli a magyar irodalmat, Esterhdzy Péter esetében alaposan
megkésett. Els6 konyve szlovakul, a Harmonia calestis, csupan 2005-
ben jelent meg a Kalligramban. Ezt a megkésettséget Peter Michalo-
vi¢ a regénnyel foglalkoz6 irdsdban az Esterhazy-kézirat jellegének
tudja be, hiszen a szerzg kiilonféle stilisztikai szinteket (regisztere-
ket) keverd, kulturalis és irodalmi allazidktél hemzsegd, a magyar
irodalom eszkoztarat és elbeszéldmadjat is megujité nyelvhasznéla-
ta innovativ és kreativ mtforditéi hozzdallast kivant: ,, A konyveit jo
olvasni, de nehéz forditani. Erre val6 tekintettel nagyra kell értékel-
ni Dedk Renata mtifordité teljesitményét, aki minéségi forditast ho-
zott létre, [...] ratalalt Ariadne fonaléra, s az segitett neki, hogy Es-
terhazy szoveglabirintusanak valamennyi zugét bejarja.” 2005-t61
Esterhazy konyveit szlovakul mér rendszeresen megjelentette a ki-
ado, ami az Egyszeril torténet-kotetekre majdhogynem parhuzamos
megjelenést eredményezett, s6t a Mercedes Benz cimi dramét 2016-
ban a szerz6 egyenesen szlovék szinhazi felkérésre irta.

Mivek, visszhang

A Harmonia czlestis® szlovak megjelenése élénk reakciét valtott ki,
ami nyilvan Gsszefiiggott Esterhdzy Péter nemzetkozi elismertsé-
gével, s6t azzal is, hogy a szlovak kulturdlis kozeg a cseh megje-
lenéseket is szdmon tartja. Hét, a mtivel foglalkoz¢ irast taldltam
(ebbdl egy Joanna Kavenna a The Times Literary Supplementben meg-
jelent cikkének a forditdsa), de az évek sordn tovabbiak is sziilettek,

4 Peter MicuaLovi¢, ,Jestvovat znamend vyfabrikovat si pre seba minulost”, Kultiira a spoloc-
nost 2, 9. sz. (2005): 13.
5  Péter EsteruAzY, Harmonia calestis, ford. Renata DeAkovA (Bratislava: Kalligram, 2005).
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koztiik hosszabb elemzések is. A regénnyel foglalkozé recenzidk
és kritikdk a torténetmondas korlatainak, mtivészi lehetéségeinek
aktudlis kérdéseibdl kiindulva, a torténelem egyiranyu értelmez-
hetetlenségének belatasa fel6l kozelitették a szoveget. Vagyis rog-
ton olyan parbeszédbe vontak, amely kortérs filozéfiai és miivészeti
dilemmadkat érint. Peter Michalovic® azt fejtette ki, miképp rendeli
ala a regényird a ,torténelmi igazsag” ideologikus és hatalmi kod-
jat az esztétikai kédnak oly médon, hogy egy polifonikus struk-
tarat alkot meg, amely a Monarchia torténelmi nagy elbeszélését
a dinasztikus ,pdnatya” mikrotorténeteivel, intertextusokkal, stb.
tordeli szét. ElGjott az apa-fiti viszony, a zenei harmoénidk és az in-
tertextualitds kérdése is. A posztmodern fel6l kozelitett a szoveg-
hez I'ubos Sveton,” aki az irdnia, a perszifldzs, a nyelvi stilusjegyek
keverése, a mozaikossag szerepét emelte ki. A kényvet nemcsak
Esterhdzy életmtivében, hanem a vildgirodalomban is kontextua-
lizélta, megemlitve j6 néhdny, a regényben vendégszovegként hi-
vatkozott mtivet. Az ir6 Balla szellemes recenzidja® ujjongott a de-
konstrukci6, az egész szétverése, a mozaikos kdosz, az elbeszélés
komolysaganak a hidnya folétt, amit véleménye szerint a szerzd
koncentralt elbeszélSi (és az olvasét vezetS) ,jeges, tobb évszaza-
dos pillantdsa™ egyenstlyoz ki. Balla a mitifaji besorolhat6saggal
is foglalkozott (csalddregény, aparegény, onéletrajzi szdveg, arisz-
tokratikus regény). A szintén szépir6 Silvester Lavrik'® miifaji par-
huzamként még a vallomdsokat, a krénikat és az eposzt vetette fel,
vilagirodalmi el6zményként tébbek kozott az Odiisszeidt, a Hdaborii
és békét, a Svejket emlitette. Irdsa egyébként a kolléga kivételes telje-
sitménye iranti tisztelet hangjan sz6l6, ért6 és toprengé munka. Alig
van recenzid, amely ne szentelne figyelmet a Harmonia els6 monda-
tanak (, Kutya nehéz tigy hazudni, ha az ember nem 9smeri az igaz-

MicHALOVIG, |, Jestvovat znamenad...”, 13.
Lubos Sverox, ,Taje a inotaje postmoderny”, KniZnd revue 15, 11. sz. (2005): 3.
Barra, ,Toto je také z16?” Rak 9, 9. sz. (2005): 41-44.

© ® N o

EsteruAzy Péter, Harmonia calestis (Budapest: Magvet6, 2000), 379.
10  Silvester Lavrix, ,Udeny ostrieZ na striebornom podnose”, OS 9, 7-8. sz. (2005): 149-151.
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sagot.”"), igy Juraj Kusnierik rovid frasa® is, amely lenytigozének
taldlta Esterhdzy nyelvi zsonglérségét, és kivalonak a szlovak for-
ditast. Juraj Bindzar szévegének® is a ,mutatvanyossag” az egyik
vezérmotivuma, a cikkiré azonban ellentétes véleményen volt: sem
elbeszélGi-stildris, sem nyelvi tekintetben nem taldlta gytimolcs6z6-
nek, a forditast pedig, amely ,ennek az 6riilt dradatnak” a mtivé-
szi transzponaldsat ttizte ki célul, elhibdzottnak tartotta. Esterhdzy
magyar irodalomtorténeti szerepét ezek a szerzk kevéssé ismerték
(vagy nem gondoltdk emlitésre mélténak), azonban altalaban jarta-
sak voltak Esterhdzy munkdssdgaban, tobb recenzié utalt arra az
ellenstlyra is, amit a Harmonia ,,6desapam”-képével szemben a Javi-
tott kiadds képvisel.

Az életrajzi apa tligynokmultjat feldolgozé konyv szlovakul
2006-ban jelent meg.* Elénk figyelmet keltett nem utolsésorban
a kozos torténelmi tapasztalat okan, hiszen a szocialista Csehszlo-
vakia dllamrenddrsége is hasonlé médon korrumpalta, illetve alja-
sitotta bestigéva polgdrait, ezzel a szennyessel a rendszervaltdskor
nyilvadnossa tett tigynoklistdk szembesitették a tdrsadalmat. A re-
cenzidk jorészt ismertetd jellegliek, az apanak a Harmonidban al-
litott emlékmt lerombolésat jartak koriil, az tigynokmdulttal valo
fitii szembestilés eseményét, fokozatait, fdjdalmat.”” Peter Michalo-

11 ,Potvorsky tazké je klamat, ked ¢lovek nepozna holt pravdu.” A mondat szlovéak verzi6-
ban a képzémiivész Németh Ilona koztéri installaciéjanak is targya volt, amely a kassai
Fehér éjszaka cimt rendezvényen szerepelt 2017 szeptemberében, s amelynek tarsalkotoi
Ravasz Maridn és Jaro Varga voltak. A Szlovak Koztarsasag Alkotménybirésaganak az
épiilete elStt, az utca f6l6tt a magasban kifeszitett, fényl6 ballonokboél 4116 bettilanc alkotta.
A szlovékiai Esterhazy-recepcio egy kiilonleges jelenségeként tartjuk szdimon. Németh Ilo-
na nevéhez fliz6dik tovdbbé az Esterhdzy-torta padléinstallacié, amit a Kalligram felkéré-
sére készitett el két alkalommal Esterhazy sziiletésnapjéra (2000, 2015) a budapesti Szlovak
Intézetben.

12 Juraj Kusnierix, ,Esterhdzyho harménia”, TijZdeii 2, 26. sz. (2005): 56.

13 Juraj BINDZAR, ,Jedna skveld multiSarada”, Slovenské pohlady 125, 11. sz. (2009): 101-104.

14 Péter EsteruAzy, Opravené vydanie, ford. Renata DeAkovA (Bratislava: Kalligram, 2006).

15 Lubos Sverox, ,, Opravené vydanie — Péter Esterhazy”, KniZnd revue 17, 8. sz. (2007): 8.; Filip
NEmEeTH, ,Opravené vydanie histérie (nielen) jedného naroda”, Tvorba 17, 2. sz. (2007): 34.;
Marek Mitka, ,,Cerveny’ a cierny”, Rak 14, 1. sz. (2009): 44—45.; Juraj L6RING, , Kniha s najvacsou
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vi¢'® elgondolkodott az értelmezést meghatarozé kontextus massa-
gan, ami az irodalmi, bolcseleti mtivekkel szemben a Javitott kiadds
esetében az tigynoki jelentések korpusza. A konyvet elsGsorban az
irodalmi mindségek fel6l ,mérte meg”, fontosnak tartotta, hogy
apja kollaboracidjanak életrajzi ténye nem ingatta meg a szerzd iréi
identitasat, és hogy az anyag feldolgozasa elkeriilte a magyarazga-
tds és felmentés csapdait. Fedor Gal szocioldgus és rendszervaltd
politikus azonban szigortbb volt, véleménye szerint az apabdl vald
kidbrdandulas valamint a feltards torténetére ravetiil ,,a hajlam is,
amely bagatellizdlja azt a trdgyat, ami itt a kommunizmus alatt
felgytilemlett.””” Pavel Vilikovsky ir6, akinek a posztmodernben
gyokerezé irodalomszemlélete és irasmédja sok tekintetben rokon
Esterhazyéval, s akit ez alapjan Magyarorszagon ,a szlovdk Ester-
héazy” cimkével latott el a kulturdlis sajto, a Javitott kindds kapcsan
egy Ujabb kontextust vetett fel: a 20. szdzadi totalitarizmusok va-
lamelyikében besdrozédott apdkhoz fiz6d6 gyermeki viszonyt
taglalé mtiveket (pl. az Albert Speer gyermekeirdl sz6lé dokumen-
tumfilmet, Szvetlana Allilujeva memodrjat Sztalinrdl, Malte Ludin
filmjét haborts blinosként kivégzett apjarol).’®

A kiad6 a két ,,apakonyv” utdn 2009-ben pédrban jelentette meg
Esterhdzy ,anyakonyveit”, azaz a palya elsé korszakabdl szér-
mazd A sziv segédigéit” és a kései Semmi miivészetet® Mindket-
t6t — utols6 munkaiként — Juliana Szolnokiova forditotta, aki az
ugyanazon évben megjelent két Esterhdzy-mdforditasért és Nadas
Péter Piarhuzamos torténetek cimd trilégidjanak atiiltetéséért 2010-ben

koncentraciou muzskych siz a zalostenia”, Blog-Sre, 2011. jan. 20., hozzaférés: 2022. 08. 03.,
http://lorinc.blog.sme.sk/c/254760/Kniha-s-najvacsou-koncentraciou-muzskych-slz-a-za-
lostenia.html; Juraj Kusnierik, ,V3etko sa nastrbilo”, TyZdeii 4, 15. sz. (2007): 72.

16 Peter MicHaLovIC, , Dejiny ¢loveka vzdy dobehnd”, OS 11, 1. sz. (2007): 150-155.

17 Fedor GAr, ,Opravené vydanie Pétera Esterhazyho”, TjZderi 4, 21. sz. (2007): 54.

18 Pavel ViLikovskY, ,Opravené vydanie Pétera Esterhazyho”, Sme — priloha Férum, 2007. jun.
25., 2.

19  Péter EsternAzy, Pomocné slovesd srdca, ford. Juliana SzoLnokiovA (Bratislava: Kalligram,
2009).

20 Péter EsteruAzy, Ziadne umenie, ford. Juliana SzoLnokiova (Bratislava: Kalligram, 2009).
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posztumusz megkapta a szlovak Irodalmi Alap emlékplakettjét.
A tematikara 6sszpontosité kiaddi stratégiat természetesen a recen-
zensek is ,olvastdk”, legaldbb targyuk felvezetéséhez hasznaltak.
A paros megjelentetés egyben azt is eredményezte, hogy egy kivé-
tellel valamennyi sajtébeli visszhang (nyolc irast taldltam) egytitt
targyalja a két regényt. Es mintha egyre elmélyiiltebb, ért6bb, anali-
tikusabb lenne az Esterhdzyra vetiil§ tekintet. Néhdny ismertetd jel-
legti, rovidebb recenzié® mellett minitanulmanyok, esszék sziilet-
tek. A Romboid irodalmi folyéirat kettés recenziés rovataban Slavka
Drozdova szovegelemzés(eke)t kozolt,*> amelyben kitért a regények
témajdra, szerkezetére, narracidjara, nyelvezetére, a szerzd§ iroda-
lomfelfogasara, stb. Ugyanott jelent meg Eva Fricovatdl egy kiilo-
nos szovegettd,” amely tobbek kozott Esterhdzy, Bahtyin, Barthes,
Kundera, Toni Morrison, Queneau, Wittgenstein gondolatainak pa-
rafrdzisaival, illetve vendégszovegekkel érzékelteti olvasatat, mint-
egy Esterhdzy mddra irja tovabb az Esterhdzy-regényeket. Az OS
folyéirat szintén kett@s reflexiét adott kozre két filozéfus-esztéta tol-
labdl, igy a konyvek ihlette irdsok a magyar ir6 irasmtivészetének
avatott, esztétikai szempontti elemzését is adjak. Peter Michalovic¢
példdul arrdl irt,* hogy Esterhdzy a mimézist nem a valdsag utan-
zésaként, hanem ,mas szovegek utdnzasaként érti, azok irdnyaba
nyit, azokat idézi, kommentalja ironikusan, sét parodizalja, nem
kimélve sajat szovegeit sem.” A sziv segédigéinek szovegtere, kettds
elbeszél6i hangja kapcsan fejtegette a targynyelv (az anya haldla-
hoz kapcsol6dé események leirdsa az oldalak fels§ szegmensében)
és a metanyelv (a szerzéi reflexidk, intertextusok az oldalak aljan)
kapcsolatat. A Semmi miivészetben fontos észrevétele volt, hogy az
anyafigura szévegkonstrukcié, valamint az is, hogy a szerzé nyelv-

21  Juraj Kudnierix, ,,Double Esterhazy”, TyjZderi 6, 43. sz. (2009): 52.

22 Slavka Drozpova, ,Esterhazyho odkrytd komnata pocitov”, Romboid 44, 12. sz. (2009): 103—
106.

23 Eva Fricova, ,Perfektné popieracie postavenie (etuda rddoby esterhdzoidna)”, Romboid 44,
12. 5z. (2009): 101-103.

24 Peter MicHALOVIC, ,Dublety: Dve knihy o matke”, OS 12, 4. sz. (2009): 151-161.
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hasznalatanak meghatdrozoé eleme a vizualitds, amely a sz6 szerin-
ti és az atvitt értelem kozé ékelddik. Miroslav Petfi¢ek az irodalmat
sajatos kozvetitsi kodként fogva fel, arrdl értekezett,” hogy Ester-
héazy a futballt ,Weltbild”-ként hasznalja (Semmi miivészet), amely
lehetévé teszi az anya kiemelését a kegyetlen kommunista valésdg
keretezte élettorténet-folyambdl, azaz a tapasztalat hordozasara al-
kalmatlan torténetbSl mint olyanbdl. Etela Farkasova iréoné esszé-
je* harom motivumot emelt ki a két regény kapcsan: az emlékeze-
tet/emlékezést, amely szerinte Esterhazynal olyannyira forma- és
sziizséképzd tényezs, hogy ,emlékezetfolyam-irénak” is lehetne
nevezni; masrészt az irdsnak mint folyamatos dndtirisnak a felfoga-
sat, amely ismétl6dS, de modifikdlt onreflexi6é és onprezentdcio is;
harmadrészt pedig az anya—fia viszony megjelenitését, amely rit-
ka az inkébb anya-lanya, illetve apa—fiti kapcsolatokat targyalé md-
vek korében. A kétnyelvii iré és mtifordité Macsovszky Péter irasa”
A sziv segédigéivel foglalkozott, a szoveg értd és érzékeny ismerteté-
sén tul magyar irodalomtorténeti kontextust is rajzolt a szerzg koré,
a ,Péterek nemzedékének” tagjaként mutatta be, amely Ottlik, Mé-
szoly irodalmi 6rokségét viszi tovabb, de Esterhdzy esetében hang-
sulyozta a Szentkuthy-féle stildris hagyomany, illetve az Erdély
Miklés-féle (neo)avantgard kisérletezés fontossagat is. Meglatdsa
szerint a szdveget a magyar posztmodernhez az inspiracios forra-
sokra (intertextusokra) torténd er@s utalds, a csaladregény megallit-
hatatlanul béviilé mtifajhalmazahoz valé kapcsolédas koti, és nem
utolsésorban az, hogy a szerzé éltal épitett személyes mitologia ré-
szét képezi. Macsovszky ezzel kapcsolatban a — szlovdkul nem ol-
vashato6 — Bevezetés a szépirodalomba szovegciklust is megemlitette.

25 Miroslav PETRiCEK, ,Dublety: Uklady, laska a pravidla ofsajdu”, OS 12, 4. sz. (2009): 162—164.

26 Etela FArka30vA, ,Péter Esterhdzy: Pomocné slovesa srdca: Uvod do krasnej literattry. Zi-
adne umenie”, KniZnd revue 20, 1. sz. (2010): 3.

27  Peter Macsovszky, ,Péter Esterhazy: Pomocné slovesa srdca”, Revue svetovej literatiiry 46, 2.
sz. (2010): 153-157.
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Nagy felhajtas 6vezte az Egy n6® szlovak megjelenését 2011-ben,
Esterhazy Péter személyesen is részt vett a bemutatéjan, amit inter-
juk és medialis megjelenések is kisértek. Dedk Rendta a mtifordita-
sért elnyerte a Jan Holly-dij nivédijat. A konyvbemutatén elhang-
zott szoveg® nyomtatdsban az OS foly6iratban jelent meg, a szerzé
ndszemléletét Correggio perspektivdjdhoz hasonlitotta a parmai
székesegyhdz reneszdnsz kupolafreskéjardl, amely sokat sejtetd
alulnézetbdl abrazolja a mennybe vitt Mériat. Alena Strompové re-
cenzidja® férfi és né egytittélésének a prézaciklusban sokszintien
megkozelitett témadjat emelte ki, valamint a széveg provokativ ér-
zékiségét és testiségét, amely a rit és dregedd testtel is foglalkozik.
(Az Inaque online kulturalis portalon is megjelent egy irds az Egy
norél 2012 elején Ania Ostrihotiova tolldb6l, ma mér azonban nem
érheté el

A 2010-es évek elején a docogve indul6 szlovak Esterhdzy-recep-
ci6 felgyorsult: az Egyszerii térténet vesszd szdz oldal darabjai a ma-
gyar megjelenést csupdn par hénappal kovetve, mondhatni azon
melegében keriiltek a szlovak konyvesboltok polcaira. Az Egysze-
ril torténet vesszd szdz oldal — a kardozos viltozat® koényvbemutatéja
ugyszintén Esterhdzy Péter részvételével zajlott a pozsonyi Biblio-
téka konyvvasar keretében 2013. november 16-an, ahol sok sz6 esett
a regény szlovak motivumairdl is. A szerzé megjelenése ekkor is
egyltt jart a média kiilonleges figyelmével. A Pravda napilapban
megjelent irds® a hagyomdnyos torténelmi narracié dekonstruk-
cidjaként mutatta be a regényt, amely az ok-okozatisdgra és id6-
beli folyamatossdgra épiilé elbeszélémintat éppugy széttori, mint

28  Péter EsterHAZY, Jedna Zena, ford. Rendta DEAkovA (Bratislava: Kalligram, 2011).

29  Judit Gorozpi, ,Devitdesiatsedem prostorekych obrazov o Zene”, OS 13, 4. sz. (2011): 232—
234

30 Alena StrompPoVA, ,Tajomstvo blizkosti tiel”, Kniznd revue 21, 26. sz. (2011): 8.

31 Péter EsteruAzy, Jednoduchy pribeh iarka sto strin — Sermovacia verzia, ford. Renata DEAKOVA
(Bratislava: Kalligram, 2013).

32 Judit Gorozpr, ,Radost a la Esterhdzy”, Pravda, 2013. nov. 16., 32., hozzaférés: 2022. 08. 03.,
https://kultura.pravda.sk/kniha/clanok/299524-kniha-tyzdna-radost-a-la-esterhazy/.
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a nemzeti torténelmi nagy elbeszélés tartalmi és affirmativ jegyeit.
Morvay Péternek a mdsik orszdgos napilapban, a Smeben kozolt ro-
vid ismertetGje® Osszegezte a regényben targyalt témakat (csalad,
hit, torténelem, nemzet), sz6lt a nem szokvanyos regényfelépitésrél,
amelyben a lapalji jegyzetek a f6szoveggel vitdznak, és a szélsGsé-
gig feszitett nyelvhaszndlat sikeres attiltetésérél. Paszmar Livia re-
cenzidja* a regényszerkezet és a cselekmény labirintusat ecsetelte.

Az Egyszerii torténet vesszo szdz oldal — a Mdrk-vdltozat® szlovak
forditasa a kovetkezd év Gszén latott napvildgot, a prezentécio szin-
helyét szintén a Bibliotéka konyvvasar adta 2014. november 6-an,
Esterhadzy Péterrel Michal Hvorecky szlovak ir6 beszélgetett. A saj-
téban csupan két cikket taldltam a kdnyvrdl. Garajszki Margit re-
cenzidja®* a regény torténetének, elbeszélésmodjanak ismerteté-
se mellett arra tért ki, hogy a kiilonleges intellektualis telitettségii
Esterhazy-szovegekhez szokott olvasét is varatlanul érheti az erds
és megindité torténet. Ivica Ruttkayova hosszabb irdsa® érintette
a nagy- és mikrotorténelmi nézépontok talalkozasat, a kommunis-
ta id6szak Szlovédkidban is ismert traumatizalé tapasztalatait, a btin
és hit kérdését, a gyermek elbeszéls latasmodjat. Erdekes észrevé-
tele, hogy a Mirk-viltozatot a Kardozos viltozathoz nemcsak a bel-
s6 optika koti, amely ,,a torténelmet az emberi szenvedélyeken ke-
resztiil térképezi fel, hanem az oldalak formalis kdnonja is, amelyek
mindegyike teljes mdalkotas, [...] a torténet poétikai és bolcseleti
reflexiGja”.

Hosszabb sziinet utdn, amelynek mérféldkove egyrészt Ester-
héazy Péter korai haldla, masrészt a pozsonyi Kalligram megsztin-

33 Peter Morvay, ,Co Citame: Jednoduchy pribeh ciarka sto strdn”, Sme, 2013. dec. 23.

34 Livia PaszmAroVA, ,Jednoduchy pribeh Ciarka sto stran”, Kniznd revue 24, 12. sz. (2014): 8.

35 Péter EsterHAZY, Jednoduchyj pribeh Ciarka sto strin — verzia podla Marka, ford. Rendta DEAKOVA
(Bratislava: Kalligram, 2014).

36 Margit Garajszki, ,Jednoduchy pribeh... podla Marka - Péter Esterhdzy”, Kniznd revue 25, 9.
sz. (2015): 10.

37 Ivica Rurtkavovi, ,Kain, Abel a Stalin na madarskom vidieku”, Pravda, 2015. méj. 17, 30.,
hozzéférés: 2022. 08. 03. https://kultura.pravda.sk/kniha/clanok/355218-kniha-tyzd-
na-kain-abel-a-stalin-na-madarskom-vidieku/.
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te, a Hasnydlmirigynaplé*® szlovakul 2018-ban az Absynt Kiadéban
jelent meg Dedk Renata forditdsaban. Napilapok és kulturalis-iro-
dalmi folyéiratok kozoltek rola cikket, a recenzensek figyelme érte-
lemszertien az irodalmi kérdésekrél az emberiekre helyez&dott at.
A szerz6 haldoklasarél késziilt naplét Petr Sabata recenzi6ja® a leg-
nagyobb konyvek kozé sorolta, kiilonleges ajandéknak nevezte az
olvas6 szamara, amely nem bolcselkedik a haldlrél, mégis az ember
utols6 dolgaival vet szamot. Denisa Ballova irasa* a DennikN napi-
lapban a halalhoz val6 hozzédéllas és e tapasztalatrél szolé beszéd
lehet&ségeirsl gondolkodott. A felvetésre Nicol Hochholzerova re-
cenzidjaban*' egyértelmd valaszt adott: Esterhdzyra magdara hivat-
kozva mdifajproblémakat emlitett (,Meddig lehet bohdéckodni?”),
véleménye szerint a(z intim) naplé kiadott szévegként nem igazan
irodalom. Ivan Kollar cikke** Gsszegezte a szerzd nyelvre és iroda-
lomra (fikcidra) épiilS ars poeticajat, szlovakul hozzaférhets életmdi-
vét. Ebbe agyazta a naplét, tovdbbd néhény, a szdveg szempontja-
bdl is fontos irodalmi parhuzamot (Susan Sontag, Harold Brodkey)
emelt ki.

Esterhdzy Péter publicisztikajabdl és esszéibdl ad vélogatast
a Platforma Kiadé friss, Zivot slov*® (A szavak élete) cimti kotete, ame-
lyet Dedk Renata forditott. Az Osszeallitast Az olvasé orszdga cimd
Esterhazy-kotet alapjan a forditéval kozosen végeztiik, az anyagot
kiegészitettitk A szavak csoddlatos életébdl cimd szoveggel. EgyelSre

38 Péter EsteruAzY, Pankreasnik, ford. Renata DEAkovA (Bratislava: Absynt, 2018).

39 Petr Sasata, ,Som zdravy ako repa. LenZe ta repa je Cerviva”, Sme, 2018. okt. 19., 14., hozzé-
férés: 2022. 08. 03., https://komentare.sme.sk/c/20940363/som-zdravy-ako-repa-lenze-ta-
repa-je-cerviva.html.

40 Denisa BarLovA, ,Kolko ndmahy treba na posledny boj?”, DennikN, 2019. mérc. 21, hozzafé-
rés: 2022. 08. 03., https://dennikn.sk/1406972/kolko-namahy-treba-na-posledny-boj.

41 Nicol HocHHoLZEROVA, ,Dvesto stran umierania”, Kapitdl 3, 1. sz. (2019): 22.

42 Ivan KoLLAR, ,Neznesitelna lahkost umierania”, Literdrne noviny, 2018. nov. 27, hozzaférés:
2022. 08. 03, mhttps://literarnenoviny.sk/clanky/neznesitelna-lahkost-umierania/.

43 Péter EsteruAzy, Zivot slov, ford. Rendta DEAkovVA (Bratislava: Platforma pre literatiru
a vyskum, 2022).
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egy iras* reflektalt a konyvre Veronika Sikulova tolldbdl. Az iréné
Esterhazynak (és a kortars magyar irodalomnak) rendszeres olvasé-
ja, amint arrdl tobb helyen szdmot adott. Az esszé a kotet ihlette gon-
dolatok kommentalt gytjteménye tdrsadalomrdl, politikdrol, Ko-
zép-Eurdpérdl, irodalomrdl, irasrél: fGhajtas (,Ennek a magyarnak
semmi sem szent, minden j6 indok az irdsra”) és (iré)olvaséi 6rom
(,Esterhazy olvasasakor mindig boldog vagyok”) jellemzi. Egyéb-
ként Sikulova jegyzi azt az esszét* is, amelyben az 6sszes szlovékul
és csehiil hozzaférhet§ Esterhdzy-konyv alapjan vallja meg, meny-
nyire inspirdlé szamara a magyar kolléga mtivészete. Néhany szem-
pontja: a nyelv/beszéd torténetképzs ereje, a szovegritmus szerepe
a kompoziciéban, a valtozatokbol épitkezd szdvegképzés.

A szlovak Esterhdzy-recepcié izgalmas adaléka, hogy a szerzét
a Szlovak Nemzeti Szinhaz egy drama megirdsara kérte fel. Igy szii-
letett a Mercedes Benz cim torténelmi revii, Esterhdzy Péter utolso
szinpadi munkadja, amelynek bemutatdjara 2017. janudr 7-én kertilt
sor —mar a szerz$ nélkiil. A szoveget Peter Kovac, a szinhaz drama-
turgja forditotta, nyomtatdsban (s6t online) is hozzaférhetd az elSa-
dashoz készitett programfiizetben.** A szinhaz nyilvan szélesebb
kozonséget szolit meg, beharangozé cikkek, interjik, szinikritikak
foglalkoztak a mtvel. Ezek érdekes tanulsaga, hogy érzékelhet6
benniik a szlovak kulttra Esterhdzy-befogadasanak a visszhangja,
amit az addig kiadott mtvek, a hozzdjuk kapcsol6dé irasok, elem-
zések alapoztak meg. F6bb tartalmakként a — kdzds monarchiabe-
li, illetve a rokon kommunista — térténelmi malt nosztalgia-, illet-
ve illtziémentes feldolgozasa, Kozép-Eurépa és a kozép-eurdpai

44  Veronika SikuLovA, ,Optimélne bindrne vyhladavacie stromy”, KniZnd revue 32, 5. sz.
(2022): 16-17.

45 Veronika Sixurovi, ,Odmocniny st mocné, ml¢at nie je zlato”, Pravda — priloha Vikend, 2018.
jan. 27-28., 30-31., hozzaférés: 2022. 08. 03., https://zurnal.pravda.sk/esej/clanok/456903-
odmocniny-su-mocne-mlcat-nie-je-zlato/.

46 Péter EsteruAzy, ,Mercedes Benz: Historickd revue v dvoch ¢astiach”, ford. Peter KovAc,
in Péter Esterhizy: Mercedes Benz. Historickd revue v dvoch castiach (Bratislava: SND Cino-
hra, 201y), 51-118., hozzaférés: 2022. 08. 03., https://docplayer.hu/105535965-Peter-esterha-
zy-mercedes-benz-historicka-revue-v-dvoch-castiach.html.
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nacionalizmusok kérdése kapott hangot, de széltak az irodalmi
el6zményekrdl, fSleg a szintén az Esterhdzy csaldd torténetét fel-
dolgoz6 Harmonia caelestisrdl és Az ember tragédidjirél, Madach Imre
szlovakul is olvashat6é mtivéréSl; a zenei allazidk nyomdn felmertilt
természetesen Joseph Haydn, Janis Joplin neve. Az irénia kdzpon-
ti szerepét mind a dramaszdéveg, mind az elSadés kapcsan Zuzana
Uli¢ianska hangstlyozta,* aki azt is elemezte, miként banik a szer-
z6 a histériai anyaggal a drdmaban és a Harmonidban. Sonia J. Smol-
kové szinikritikdja*® a mtifaji besoroldssal is foglalkozott, szerinte
pontosabb lenne a szinhazi esszé, illetve a filozoéfiai kolldzs megha-
tarozas, hiszen Esterhdzynak — Thomas Bernhardhoz vagy Elfriede
Jelinekhez hasonl6an — nem ambiciéja, hogy a torténetet temporalis
és kauzalis logika mentén abrazolja. A Roman Polak rendezte eléa-
das, amelynek két legfontosabb szerepét a szlovak szinhazi élet két
vezetdszinésze (Martin Huba mint az Ur, Robert Roth mint Luci-
fer) alakitotta, elnyerte a rangos szlovak Dosky 2017 szinhézi dfjat; a
2021-2022-es évadban még mtisoron volt.

Egyéb tényezbék a befogadasban

Attekintésem hamis képet mutatna, ha Esterhazy Péter ,szlovak
torténetében” nem emliteném a Kalligram Kiadé és Szigeti Laszlo
jelentGségét. A kulturalis transzfer koncepcidja, amit elméleti szin-
ten Michel Espagne és Michael Werner dolgozott ki a német—francia
kulturéalis cserekapcsolatok alapjan, és ma mar a kultdratudoma-
nyok 6nall6 teriiletének szamit, a kulturalis atvitel ,,eredményével”
(példaul egy idegen nyelven megjelent mtvel) szemben a folyamat-
ra Osszpontosit, és olyan periférikus jelenségeket is vizsgal, mint a

47  Zuzana ULICIANSKA, ,Sdga rodu Esterhdzyovcov”, Monitoring divadiel, 201y. jan. 3., hozzafé-
rés: 2022. 08. 03., https://monitoringdivadiel.sk/saga-rodu-esterhazyovcov/.

48 Sona J. SmoLkovA, ,Mercedes Benz je ako intelektudlna hdsenicova drdha”, Pravda, 2017.
jan. 10., 33., hozzéférés: 2022.08.03. https://kultura.pravda.sk/divadlo/clanok/416309-rece-
nia-mercedes-benz-je-ako-intelektualna-husenicova-draha/.
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kulturalis jelenség aru mivolta vagy a kozvetit§ intézmények/sze-
mélyek szerepe. Az 1991-ben alakult pozsonyi Kalligram a kortars
magyar irodalom kozvetitését felvdllalva mintegy mikodtette a
transzfert: valogatta a szlovdk kiaddasra keriil6 mtveket, mtifordi-
téi halozatot hozott 1étre, a megvaldsitashoz kihaszndlta a térségi
konyvkiadasi palyazati lehetéségeket, gondosan szervezte a megje-
lent kotetek bemutatéit és sajtévisszhangjat, magyar—szlovak iréi/
értelmiségi kapcsolatok létrejotte f6lott babaskodott.

A kiadé elsGsorban azokra a magyar szerzékre 9sszpontositott,
akik a rendszervaltas el6tt nem jelen(het)tek meg szlovakul: a Ko-
zép-Eurdpa-gondolatot dpold irdkra és a prézafordulatot el6készi-
t6 és végrehajté szovegekre, amelyek az ezredfordulé kornyékén
nemzetkozi szinten irdnyitottdk a figyelmet a magyar mint ,kis”
kozép-eurdpai kulttira irodalméra. A Kalligram esszékkel inditott:
1995-ben jelent meg Konrdd Gyorgy, Mészoly Miklés egy-egy esz-
székotete, amit késébb Goncz Arpéd, Foldényi Laszlo, Kertész Imre
és masok konyvei kovettek. Majd 1999-t6l szépirodalmat is kezdett
kiadni: az els6k kozott jelent meg Nédas Péter Egy csalddregény vége
(Koniec rodinnej sigy, ford. Katarina Krdlové) vagy Zavada Pal Jadvi-
ga parndja (Jadvigin vankiisik, ford. Dedk Renata) cimd regénye. Fon-
tos, hogy a vélogatds kozvetlen volt, a szovegek magyar irodalom-
torténeti jelentSsége, illetve a magyar kritikai visszhang 6sztonozte,
de kiilon hangsulyt kaptak benne azok a szerzdk, akiknek a kony-
veit a kiadé magyarul is gondozta.

Szerepet jatszottak a pozsonyi és budapesti értelmiségiek kozti
személyes kapcsolatok is, amelyek a cseh-szlovak-magyar megbéké-
1és, illetve a kozép-eurdpai egytittmiikodés reményeinek és lehetSsé-
geinek a megnyilasdhoz kétédnek a rendszervaltast kovetd években.
Rudolf Chmel, a visegradi gondolat legkonzekvensebb képviselGje a
Kalligramban, az 1990-es évek elején Csehszlovédkia nagykdvete Ma-
gyarorszagon, igy emlékezik ezekre a budapesti taldlkozokra: , Az
intellektudlis diskurzus irdnt azonban [...] nagy volt az érdeklsdés.
Magyar részrél az akkori irodalom és értelmiség legjelentSsebb sze-
mélyiségei: Mészoly Miklés, Konrad Gyorgy, Esterhdzy Péter, Nadas
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Péter, Vasarhelyi Mikl6s, s6t még Goncz Arpad akkori dllamelnok
is részt vett benne, aki sokszor és szivesen bujt értelmiségi puléver-
be.”* A talalkozok helyszinétil sokszor szolgélt a budapesti Szlovak
Intézet, amely a go-es években Karol Wlachovsky,* majd a 2010-es
években Hushegyi Gébor intézetigazgatéknak koszonhetSen a ma-
gyar—szlovak kulturalis kapcsolatok él6 centruma volt, miikodését
Kalligram-konyvbemutatok, felolvasdsok, irodalmi rendezvénnyé
szélesed§ iréi sziiletésnapok sora fémjelezte. Esterhdzy Péter sziile-
tésnapjahoz kapcsolédé irodalmi rendezvény tudtommal két alka-
lommal volt a budapesti Szlovdk Intézetben (2015, 2016), de a szerzé
jelen volt (esetenként laudatorként) a Kalligram konyvbemutat6in,
illetve vendége volt egy rendkiviil sikeres szlovak-magyar felolva-
soestnek Pavel Vilikovskyval (2007. janudr 12). Ugyantgy eleget tett
pozsonyi meghivasoknak: 2013-ban részt vett példaul a Kézép-euro-
pai forum cimd nemzetkozi értelmiségi talalkozén, amely 2009 6ta
rendszeresen ad teret a térség gondolkoddinak eszmecseréire.

A Kalligram Kiad¢ igazgat6janak, Szigeti Laszlénak az elkétele-
zettségérdl, ami a magyar—szlovak (nem csak irodalmi) kapcsolatok
fenntartdsat/ élénkitését/ stimuldldsat/ szervezését/ manipulala-
sat/ épitését/ apolasat illeti, és ennek a személyes elkotelezett hoz-
zaallasnak a kulturélis transzferben betoltott jelentéségérdl itt nem
kivanok elmélkedni. Ahogy a szerzéhoz fliz6d6 baratsaganak® iro-
dalomkozvetitsi hasznédrdl sem. Pars pro toto egy példa: Az Eqy né
szlovak bemutatdjat kdvetSen egy pozsonyi interjliban Esterhazy Pé-
ter arra a kérdésre, hogy részt vesz-e minden konyve kiilféldi bemu-
tatéjan, igy valaszolt: ,[...] van ennek egy személyes vonzata is, ha az
itteni kiadém, Szigeti Laci mondja, hogy jonni kell, akkor jonni kell,

49 Rudolf CumEL, ,Siiketek parbeszéde mint kiegyezés”, ford. Gyorcy Norbert, in Rudolf
CHMEL, Jelen és tirténelem, 57—70 (Pozsony: Kalligram, 2014), 58.

50 VO. EsternAzy Péter, ,Kércsi avagy egy szlovak hazafi”, in EsteruAzy Péter, Egy kék haris,
5658 (Budapest: Magvetd, 1996).

51 VO. EsteruAzy Péter, ,Egy ember és kora: Szigeti Laszl6 hatvanéves sziiletésnapjara”;
,Kisujjgyak 1... nagy magyar: Szigeti Lasz16 65 éves”, in EsteruAzy Péter, Az olvasé orsziga,
szerk. Totu-Czirra Julia, 492-494; 618-619 (Budapest: Magvetd, 2018).
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nem gondolkodom.” Tény, hogy a szerzd rendszeresen jart konyvei
szlovdk bemutatéira (Harmonia cealestis: 2007 konyvbemutaté Kas-
san, Pozsonyban tobb Esterhdzy-konyv kozos bemutatdja: 2009, majd
Jedna Zena: 2011, Jednoduchy pribeh Ciarka sto strdn — sermovacia verzia:
2013, Jednoduchy pribeh Ciarka sto strin — verzia podla Marka: 2014).

A befogadast 6sztonzd tényezSk kozé tartozik a megjelent m-
vekhez kapcsol6do kiadéi PR, illetve a medidlis figyelem. Az Ester-
hazy-konyvekre kozvetleniil reagél6 frdsok szadma, mint lattuk, nem
kevés. Sok esetben a Kalligram kezdeményezésére sziilettek, vagy
a kiad6 altal megjelentetett OS cimd tarsadalmi-kulturélis foly6-
irat felkérésére, melynek fGszerkesztSje Rudolf Chmel volt, esetleg
olyan szlovak szerzdk tollabol, akik a kiadé szlovédk részlegéhez ko-
tédtek. (A szlovak részleg egyébként a szlovak kulturélis kbzegben
minimum akkora jelent§séggel birt,” mint a magyar szerkesztGség
a magyarban, azaz fontos kiadvanyokat gondozott, fontos szerzéket
tomoritett, példaul Pavel Vilikovsky tobb mtvének els§ kiadasa is
itt latott napvildgot.) A medialis figyelem érzékeltetésére pedig egy
szamadat: napilapokban, kulturélis folyéiratokban tiz szlovak Es-
terhazy-interjat taldltam.

Miforditas

Esterhazy szovegeinek a tobbségét Dedk Renata forditotta szlovak-
ra.”* Olyan fordit6i stratégia érvényesitésével, amely a nyelvi meg-
formalasban kifejezett szerzdi intenciét tartja elsédlegesnek, egy

52 Gorozor Judit, ,Citovat nie je jednoduché: Rozhovor s Péterom Esterhdzym”, Romboid 47, 1.
sz. (2012): 19-25.

53 V0. a kovetkezs kotet szlovdk szerzdinek irdsaival: Volt egyszer egy kiado... A Kalligram ne-
gyedszizada 19912016, szerk. Rudolf CameL (Budapest: Pesti Kalligram, 2020).

54 A tanulmany ezen alfejezete jorészt arra a kutatdsra tdmaszkodik, amelyet a kovetkezd
tanulmanyban publikaltam: Gorozor Judit, ,Esterhdzy Péter a kozép-eurépai irodalmi kédnon-
ban: a szlovéak példa”, in Kdnon és komparatisztika: a kdnonok tébbszolamiisiga kelet-kozép-eurdpai
kontextusban, szerk. SzAvar Dorottya, FOLDES Gyorgyi, 251-260 (Budapest: Gondolat Kiadd, 2019).
Lasd még: Gorozor Judit, ,Homolégia-elvi forditds és posztmodern irodalom: Magyar
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sajatos szlovak irodalmi nyelvet alkotott meg az Esterhazy-szoveg-
univerzum kozvetitésére. E tekintetben sem hagyhatjuk figyelmen
kiviil a befogadé irodalom helyzetét: a nyelvi/szovegi megel6zott-
ség tapasztalatdnak a magyarhoz, f6leg Esterhazyhoz hasonlé meg-
jelenitése a szlovak irodalomban a 2000-es évek elején/kozepén
nem volt hasznalatos/kidolgozott, illetve ha egyes szerzdk (pl. Vili-
kovsky, Pistanek) alkalmaztak is ilyen megoldédsokat, 4tfogé szemlé-
letet nem képviseltek. A mtforditénak igy majdhogynem a nullarél
kellett ezt az Esterhdzy-szovegekben és szovegek dltal felépitenie.
Természetesen nem egy Uj szlovak nyelv ,feltaldldsarél” van szo,
hanem a szlovak nyelv adottsdgainak olyan kiaknadzasarél/moz-
gOsitasardl, amit az Esterhdzy-poétika inspiralt. A 2005-ben megje-
lent szlovak Harmonia caelestis fel is kavarta az allévizet, az iidvozls
reakcidk mellett volt tdvolsagtartds és elutasitds,” majd a kovetke-
z6 évben (mar a Javitott kinddsért is megitélt) nagy presztizsd for-
dit6i dij. Néhdny példa arra, hogyan fogadtdk a szlovdk irodalmar
olvasok: ,Dedk Rendta a lehetetlent valdsitotta meg: a terebélyes,
sokrétegii magyart beletuszkolta a — bar szép, de kicsit szegényebb
- anyanyelvembe. Megtanulta gy beszélni a szlovakot, ahogy ko-
rdbban nem hallottuk, és kittinGen sz6l” (Kusnierik a Harmonidrol).
A fordité mesteri médon képes arra, hogy tolmacsolja Esterhdzy
nyelvének legkiilonbozébb szintjeit a korabeli, regiondlis vagy in-
tertextudlis sajatossagokkal egytitt” (Ruttkayova a Mirk-vdltozat-
rol). ,Az olvasottak alapjan az az ember benyomdsa, mintha a sz6-
vegek maguktdl irdédtak (forditédtak) volna le, noha tudom, hogy
idaig eljutni rendes kinlédast jelent, hiszen minden egyes szén sok
mulik. A forditas figyelmes, a valogatés kivalé” (Sikulova az esszé-
kotetrdl). A recepcié folyamata madra nyilvanvaléva tette, hogy az
Esterhazy-szovegek Dedk Rendta ,szlovdk hangjan” egy olyan nyel-
vi természetd heterondm beavatkozést hajtottak végre a befogadé

kortars regények szlovak forditasa”, in Forditds és kétnyelviiség az irodalomban, szerk.
Benyovszky Krisztidn, 47-61 (Nyitra: KFE KTK, 2010).
55 Lasd Juraj Bindzar hivatkozott Harmonia-kritikajat.
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irodalomban, amely minimalisan is egy ujfajta olvaséi-értelmezsi
érzékenységet valtott ki.

Kénon és forditas kapcsolatat Esterhazy példdjan Anita Hutkova
szlovak transzlatolégus vizsgdlta, pontosabban azt elemezte, hogy
egy kanonikus szerzd, akinek a hazai kanonikus pozicidja rész-
ben nyelvi-szévegi tGjszertiségének kdszonhetd, atiiltethets-e kano-
nikusként egy masik irodalom rendszerébe. A tanulmény szintén
kiemeli Dedk Renéta forditasainak a jelent6ségét e tekintetben, de
Osszegzl értékelését a masik szlovak Esterhdzy-forditéra, Juliana
Szolnokiovdra is vonatkoztatja: ,, A posztmodern szévegekben az ér-
telmezések hordalékai atfedik a jelentéseket, és a forditénak nem az
a feladata, hogy ezeket a rdrakédasokat eltavolitsa, és tiszta szoveg-
gel dolgozzon. Tiszta szoveg tulajdonképpen nem is létezik. Mar az
olvasés is értelmezés, az azt kovets forditas is az, és ez a jaték a for-
ditds olvasaséaval folytatodik. Esterhdzy szlovak forditasai a poszt-
modern kihivdsaira reagéltak, és olyan forditdi stratégiakat mutat-
tak fel, amelyek a muvek kreativ kiterjedését, hibrid identitdsat, és a
nyelvnek a szovegbeli dominanciajat érvényesitették.”>

Esterhazy szlovék forditdsainak kérdése tag téma, itt most né-
hany kiragadott példaval szemléltetem az alkalmazott stratégiat.
A Harmonidbdl példaul egyetlen sz6 atiiltetésének forditoi jatékat:
az ,édesapdm” sz6 a szoveg kozponti szava, a kevéssé rekonstrudl-
haté események szovevényében egyfajta vezérfonal (ami temésze-
tesen posztmodern médon gyakran nem vezet, hanem félrevezet),
az azonosithatatlan és nem egy személyben megtestestil$ fGszerep-
16 megnevezése. Pontos megfelelSje a szlovakban nincs, forditasa
akarva-akaratlan érinti a strukturat (az emlitett vezérfonal-mivol-
tabol adéddan), a pastiche jellegét (a kifejezés konnotacidival vald
ironikus jaték okdn) és a stilisztikai szinteket is (pl. az archaizacio,
a fennkoltség mértékét). A ,Volt nekem egy tavoli, titokzatos édes-
apdm — nevezziik igy édesapdmat” kezdet(i mondat forditdsaban

56 Anita Hufkova, , Kanonické texty Pétera Esterhdzyho v slovenskom preklade”, World Lite-
rature Studies 11, 1. sz. (2019): 51-69, 65.
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a szlovak valtozat (,,Mal som ja istého vzdialeného, tajomného pan-
otca”™) a sz6 forrasszovegbeli ismétlését arra haszndlja ki, hogy egy
neologizmust vezessen be: panotec, amit panapanak/panatyanak
fordithatunk. Ennek jelentése egybecseng az Esterhazy-regényben
hasznalt édesapam-fogalommal, hiszen az a szerz§ apjatdl vagy
a tavolabbi Esterhazyaktdl kezdve a magyar torténelem figurdin
keresztiil (legyenek bar gy6zék vagy legy6zottek minden oldalrél
és tarsadalmi rétegbdl) egészen az allegorikus és fiktiv személyekig
sok mindenkire vonatkozik. A panotec kifejezés a forditasban homo-
nimaként jon 1étre a szlovdk torténeti pin otec (magyarul kortilbelil:
apam uram) kifejezéshez, amit a multban a nemesség, illetve a ma-
gasabb tdrsadalmi rétegek hasznéltak. A forditdsban mindkét ki-
fejezés hozzaadast, plusz értéket képvisel, ami azonban tekintettel
van a szoveg kiilonb6z6 médokon kifejezett alapintencidjara, arra,
hogy nyelvi szinten is elvégezze a torténelem destrukciéjat és tjra-
konstrualadsat. Ez a forditdsban a szerzéi kéziratra is jellemzé kre-
ativ megoldasokat részesiti elényben: a jatékossagot és az alkotdi
batorsagot. A panotec és pin otec kifejezések egyben abba a szino-
nimasorba is beilleszkednek, amit a forrasszoveg is haszndl: apam,
Papi, fater (a célszovegben: mdj otec, apo, foter).

A kovetkez$ példa azt a visszahatést kivanja bemutatni, ami
Dedk Renéta fordit6i stratégidjanak a kovetkezménye Az egysze-
ril torténet vessz0 szdz oldal — a kardozods viltozat cimd regény szo-
vegére. A regény a nyitott mi elvének egy, szinte a végletekig vitt
szovegvaltozata, amelynek lényegi vondsa a nézSpontok, kulttrak,
nyelvek, hangok, szovegek, értelmezések, vilagszemléletek, hagyo-
ményok sokszintiségének a felmutatdsa, parbeszédbe vonasa, {it-
koztetése. A kompozicié szintjén ez a fGszéveg és a lapalji jegy-
zetekben elGadott mellékszoveg tagolasaval valosul meg. A lapalji
jegyzetek a szerz$ nevének kezddbetdivel szignézott kommenta-
rokkal dolgoznak, igy folytat parbeszédet a szerzéi elbeszél$ a fik-
ci6 elbeszélGivel és az olvaséval. A szlovak véltozatba azonban a

57  EsterHAzY, Harmonia..., 2005, 18. A magyar idézet forrasa: EsteruAzy, Harmonia..., 2000, 16.



152 GOROzDI JuDIT

fordit6 jegyzetei is beilleszkednek, az emlitett parbeszédbe a for-
dit6 is beszall, példaul abban a szovegrészben, amikor az Ur egy
Rousseau-tél vett francia mondatban nyilatkozik meg. Igy a narré-
tori f6szoveg: ,,... (Rogton meg is adta a magyar forditdsat, hiszen
ha a Fold Isten kalapja*** Magyarorszag a bokréta rajta: mert a be-
széd felfedezése elsGsorban nem sziikségletekbdl, hanem szenve-
délyekbdl szarmazik.)” Majd a harom csillaghoz kapcsolédé 1ab-
jegyzet: ,*** Az! — E. P A szlovak valtozat reakciéképpen 6nnon
pozicidjara, hogy a francia mondat magyar forditdsat szlovak nyel-
ven adja el§, tovabb szovi a jatékot, a , kalap”-ot latja el jegyzettel és
szignézza a fordit6 nevének inicidléjaval. Magyar ,visszaforditas-
ban”: ,**** Ertelemszertien Isten a szlovak forditést is rendelkezés-
re bocsétotta, hiszen azon a bizonyos kalapon természetesen Szlo-
vékia is egy rozmaringag. — D. R

A forditdéi lapalji jegyzetek az idézett példahoz hasonléan a for-
ditds alaphelyzetére vagy atiiltetési problémadkra reflektalnak, illet-
ve szlovak redlidkat, irodalmi allaziékat vonnak dial6gusba, ami a
szerzGi szandékot masolja, de a széveg szlovdk verzidjaban a szlo-
vék olvas¢ kulturélis/irodalmi hagyomanyat (is) mozgoésitja. A szlo-
vak regény szovege ily médon nem azonos a magyaréval, hanem
egy olyan varidnsa az eredetinek, amely a befogadé kultdra ird-
nyéba tagitja a szoveg kulturdlis terét. Esterhazy Péter egyébként
minden betolddst, ami ttilmegy a mtforditdssal egytitt jaro elkeriil-
hetetlen apré6 médositdsokon, autorizalt, s6t az eljardst mint lehetd-
séget kozvetitette a regény mas nyelvi forditéinak is.

58 EsterHAzY Péter, EQyszeril torténet vesszd sziz oldal — a kardozos viltozat (Budapest: Magvetd,
2013), 23.

59 ,**** Boh samozrejme poskytol aj slovensky preklad, lebo samozrejme i Slovensko je roz-
marinom na onom klobtiku. - R. D.” EsterHAzY, Jednoduchy pribeh ciarka sto strin — Sermova-
cia verzia, 24.
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Analitikus recepcio

Mar a konyvekre kozvetlentil reagalé irdsok némelyike is tudo-
manyos igényU értekezés vagy interpretacio, de Esterhdzy irasmd-
vészete fokozatosan szlovak tudomdnyos konferencidkon, tanul-
manykotetekben, tudomanyos folydiratokban is téma lett. S noha
ezek a publikacidk sziikebb kdzonséget szdlitanak meg, a szakma
latokorének szélesitését, illetve mélyitését szolgéljdk, az irodalmi
transzfer mélyebb aramdba tartoznak. Itt nem all médomban ala-
posabb ismertetésiik, viszont tény: szerepiik van abban, hogy az
Esterhdzy-szovegek is bekertiltek az éaltaldnos irodalomelméle-
ti kérdések helyi targyaldsdba (intertextualitds, posztmodern, 6n-
életrajzisdg, torténetiség stb.), masrészt az atfogobb szovegértelme-
zések és tobb szempontt kontextualizacié révén kozrejatszottak
Esterhdzy mitiveinek alaposabb megismer(tet)ésében szlovak ko-
zegben, harmadrészt pedig kozvetitették az életmtivel kapcsola-
tos magyar szakmai (irodalomtorténeti és -elméleti) ismereteket/
megkozelitéseket. A Harmonidban felbukkané dinasztikus-csala-
di és onéletrajzi referencidk szétirdsdnak moddozatait vizsgalja az
a tanulmany,® amely az autobiografikus irdsmédokat feltérképezd
szlovak konferenciakotetben jelent meg. A World Literature Studies
akadémiai folyéirat kozolte 2014-ben a kdzép-eurdpai kortars torté-
nelmi regényformakkal foglalkoz6 tematikus szdmban az Esterha-
zy-regények torténelemszemléletét a Harmonia és a Kardozos viltozat
alapjan taglal6 dolgozatot,* majd 2020-ban a transzcendens tapasz-
talat nyelvének irodalmi-fenomenolégiai interpretacidjara fokusza-

60 Judit Gorozpr, ,Referen¢nost v dielach Pétera Esterhazyho”, in MoZnosti autobiografickosti,
szerk. Ivana TARANENKOVA,193-209 (Bratislava: USIL SAV - PF TU, 2013).

61  Judit GorOzDI, , Dejinnost v romanoch Pétera Esterhazyho”, World Literature Studies 6, 2. sz.
(2014): 36-52. Magyarul atdolgozott forméaban: Gorozpr Judit, ,»..multat fabrikalni...« Torté-
nelemnarrativdk Esterhdzy Péter Harmonia ceelestis és Egyszer( torténet vesszé szaz oldal —a
kardozos valtozat cimd regényeiben”, in ,Nincs vége. Ez a befejezés”: Tanulmdnyok Esterhizy Péter-
161, szerk. L6riNcz Csongor, L. VarGa Péter, PaLkéd Gébor, 257283 (Budapest: PIM - Prae, 2019).
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16 szdmban a Mdrk-viltozattal foglalkozé tanulmanyt.®? A szlovak
Esterhazy-mtiforditasokat transzlatolégiai elemzésnek Anita Hut-
kova vetette ald tobb munkdjadban.®® Esterhazy intertextualitasarol
egy szlovédk disszertdci6 is sziiletett Paszmar Livia tolldbdl, ennek
résztanulmdanya kiilon is napvilagot latott.** Paszmar Livia jegyzi
tovdbba azt a dolgozatot,*® amelynek a szerzé haléla adta az apro-
pojat, és amely beavatott médon tarja a szlovék olvas6 elé a ma-
gyar ir6 palyajat, magyar irodalomtorténeti jelentéségét. Egy Ossze-
hasonlit6 irodalomtudomanyi cikk® a Hahn-Hahn gréfnd pillantdsit
Pavel Vilikovsky esszéregényével veti 0ssze. Peter Michalovi¢ egy
tanulmanyban® Esterhdzy posztmodernizmusanak szentel analiti-
kus figyelmet, egy masikban®® pedig a Mercedes Benz intertextusait
boncolgatja. Olyan szinhdztorténeti értekezést® is taldltam, amely a
Szlovak Nemzeti Szinhazban el6adott Esterhdzy-dramat az eurépai

62 Judit Gorozpy, ,Postmoderny apokryf Pétera Esterhazyho: Jednoduchy pribeh ¢iarka sto stran —
verzia podla Marka”, World Literature Studies 12, 3. sz. (2020): 29-39.

63 A mar hivatkozotton kiviil: Anita HuTkovA, ,Identita v hybridite — paradoxy prekladu”, in
Mirrors of translation studies II. Translation and interpreting shifts: identity shifts, szerk. Ivana
Hostova, Marek Chovanec, 47-61 (Presov: FF PU, 2015).

64 Livia Paszmarova, K intertextualite Pétera Esterhdzyho na ziklade rozboru textov Pomocné slo-
vesd srdca, Harmonia ceelestis a Jednoduchy pribeh Ciarka sto strdn — Sermovacia verzia, doktori
disszertacié (Bratislava: Filozoficka fakulta Univerzity Komenského — Ustav svetovej lite-
ratary SAV, 2017). Publikalt tanulmany: Livia PaszmAROVA, ,»Urcité chvenie, nejaky maly
pohyb« Péter Esterhdzy a intertextualita v slovenskych ¢asopiseckych publikaciach”, in
Acta doctorandorum Facultatis Paedagogicae Universitatis Comenianae Bratislavensis, 282—290
(Ntimbrecht: Kirsch Verlag, 2015).

65 Livia PaszmArovA, ,Jednoduchy pribeh bodka”, Revue svetovej literatiiry 52, 3. sz. (2016):
167-171.

66 Judit Gorozpl, , Literdrne cestovanie po strednej Eurépe”, in Komplexnost tvorivosti, szerk.
Renata Bojni¢anovA, Tamara SiMONCGikovA-HERIBANOVA, 159-165 (Bratislava: Veda, 2020).
Magyarul: Gorézot Judit, , Kozép-Eurdpéra tekintve — Esterhdzy Péter Hahn-Hahn gréfnd pil-
lantésa és Pavel Vilikovsky Kutya az titon cimti esszéregénye alapjan”, Irodalmi Szemle 62, 3. sz.
(2019), 57-65.

67 Peter MicHAaLOVIC, , Preco treba ¢itat Esterhazyho aj v roku 20207, Litikon 5, 2. sz. (2020), 89—-94.

68 Peter MicuaLovi¢, ,With the little help from Janis Joplin”, Slovenské divadlo 66, 4. sz. (2018),
409—423.

69 Elena Knorova, ,Reflexia eurépskych hodnoét v sicasnom slovenskom divadle”, Slovenské
divadlo 67, 2. sz. (2019): 105-127.
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értékek szlovak szinpadi megjelenését elemezve targyalja. Ami ta-
lan azt is mutatja, hogy az Esterhdzy-életmd valéban benne van a
szlovék kulttra latokorében.

Zarszo

A szlovak recepcioét Paszmar Livia™ és Németh Zoltén is feldolgoz-
ta, Németh szamba vette azokat a hatdsokat is, amelyeket egyér-
telmden, illetve valészintsithetSen Esterhdzy gyakorolt a szlovak
irodalomra (pl. Balla, Peter Macsovszky, Dora Kapralova szévegei-
re).”! Ezek a hatdsok igazoljak az Esterhazy-életmd kanonizalod4dsat
a szlovak irodalomtorténetben, (sét, a cseh Kapralova esetében bs-
viil a kozép-eurdpai tér a cseh irodalommal, az iréné Egy férfi cimi
koényvét az Egy nd szlovak forditsa ihlette). Taldn nem érdektelen a
befogadas szempontjabdl az sem, hogy Esterhdzyrdl a szlovék iro-
dalom, irodalomtudomany, filozéfia és kozirds legjelentGsebb sze-
mélyiségei irtak (pl. Miroslav Marcelli, Peter Michalovic, Pavel Vili-
kovsky, Daniel Hevier, Fedor Gal, Etela Farkasova, Silvester Lavrik,
Veronika Sikulova).

C)sszességében sok szlovékra forditott szoveg, a ,szlovak jelen-
1ét” sok értelmiségi, kulturalis és személyes mozzanata, inspirdl6
forditasok, kiterjedt és mennyiségben is gazdag recepci6 — ilyen a
szlovék egyenleg. Attekintésem zarszavanak mégis inkabb az a (re-
alis) varakozas ad lendiiletet, amely a Pozsonyban frissen megjelent
Esterhazy-publicisztika visszhangjara és a Hahn-Hahn grofné pillan-
tdsinak éppen késziil§ forditasara, tervezett szlovak kiadédsara vo-
natkozik. Folytatas kovetkezik.

70 PaszmAR Livia, ,Esterhdzy Péter mtveinek szlovak recepcidja”, in Nyelv és miivészet II.,
szerk. Térn Katalin, 157-167 (Nyitra: KFE KTK, 2015); PaszmAR Livia, ,Remegés, mozgas,
repedés: Esterhdzy Péter és az intertextualitds a szlovak befogadoéi kozegben”, Kalligram 25,
6. sz. (2016): 72-75.

71 NEMETH Zoltan, ,»Amit meg kellene még almodni«: Az Esterhdzy Péter-oeuvre és szlovik/
szlovékiai magyar kontextusa”, Irodalmi Szemle 59, 7-8. sz. (2017): 77-87, 80-82.






MARria Kusa

A magyar irodalom
kortars szlovak forditasainak kontextusa

Esterhazy Péter, Nadas Péter, Zavada Pal és masok

Nédas Péter, Esterhazy Péter vagy Zavada Pal nem csupén az dn.
kozép-eurdpai kulturdlis térnek, hanem az ezredfordulé eurdpai
irodalmanak is fontos szerzéi k6zé tartoznak. Esterhdzyrol gyakran
(szinte klisészertien) hangzik el az is, hogy Joyce tanitvanya,' illetve
hogy a legjelent&sebb eurdpai szerzdk egyike.

A hazai irodalomtudomanyban és -kritikdban Esterhdzy és Na-
das pozicidja a 8o-as évek masodik felében szildrdult meg. Anita
Hutkova allapitja meg az 1988-as Dyptichon cimd kotet kapcsan,
hogy az ,Esterhdzy (és Nadas) kivédlasztott mtiveinek a posztmo-
dern optikéjan keresztiili vizsgalatat és ezen szerzéknek a kanoni-
z4lt elitbe emelését végzi el.”> Michal Cerny pedig 1987-ben Ester-
hazy korai mtiveit prezentalva igy ir a cseh Svétovd literatura cimd

* A tanulmany a Translation as part of the cultural process history III. Translation and tran-
slating — Texts, personalities, institutions in inter- and transdisciplinary relations (VEGA
2/0166/19) cimt projekt keretében késziilt.

1 Pars pro toto: Ivan KoLLAR, ,NeznesiteIna Iahkost umierania”, Literdrne noviny, 2018. nov.
28, hozzaférés: 2022. 09. 04., https://literarnenoviny.sk/clanky/neznesitelna-lahkost-umi-
erania/.

2 Anita HufkovA, ,Kénonické texty Pétera Esterhdzyho v slovenskych prekladoch”, World
Literature Sudies 11, 1. sz. (2019): 51-69, 52.
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folyéiratban: ,Esterhdzy a ra jellemzé szerénytelenséggel tudatosan
életmtvet ir, a befutott kritikusok szuperlativuszokban szélnak —
a cseh olvasonak pedig csak annyit kivanhatunk, ne legyen megki-
mélve ennek az irodalmi happeningnek a bemutatasatol.”

Mindenesetre mindhdrom szerz§ forditdsai kiilonb6zé kulta-
rakban vannak jelen, és 6nmagukra vonatkozoéan is ,valtozatos”
hireket kozvetitenek. [rdsom célja, hogy bemutassa az Esterha-
zy-szbvegek szlovak forditdsban valé mikodését az idegennyelvi
irodalmak fogadtatasdnak tagabb nézépontjabdl. Nem konkrét for-
dit6i megoldasokat fogunk tehat vizsgalni és 9sszehasonlitani, ha-
nem Esterhdzy szlovakra forditott miiveinek a szerepét és intencio-
jat, de egyéb vonatkozasokat is: pl. a forditdsok aranyét az tin. nagy
(angol, német, francia stb.) és kis irodalmak (lengyel, cseh, délszlav,
a volt-szovjettiniébeli nem orosz irodalmak) dsszevetésével. Alap-
nak a magyar irodalom szlovéak forditasainak azon korpuszat hasz-
néljuk, amely a szlovak kozegben nagy presztizzsel biré Jan Holly-
dij forditéi palyazatban is szerepelt, tekintetbe vessziik a leforditott
mtivek ott betdlttt pozicidjat is.

1999-t61 kezdédden viszonylag rendszeresen veszek részt a szlo-
vak kulturalis térben kiadott mtiforditasok értékelésében mint a Jan
Holly forditéi pélydzat zstrijének tagja. A Jan Holly-dijat az Iro-
dalmi Alap itéli oda immar 6t évtizede* az el6z8 évben megjelent
mtforditasokbdl vélogatva. A zsiiri tagjait tigy valasztjak ki, hogy
minden nyelvteriiletre essen szakérts. A mdforditasokat az eredeti
szoveggel egybevetve olvassék, és arra torekszenek, hogy megitél-
jék a forditasok fukciondlis ekvivalencidjit az eredetihez képest. Meg
kell jegyeznem, hogy a zsiiri azon tagjainak az olvasata is fontos,
akik a forrasnyelvet nem ismerik, igy a mdforditds mogott, illetve
a muforditdsban nem ,olvashatjdk” az ,eredetit”. Ugyanis éppen ez
szimuldlja az ,4tlagos/hétkoznapi” olvasé poziciéjat. Ha némiképp
pontatlanul is, de az ,atlagos” megnevezés azt az olvasét kivanja

3 Michal Cerny, ,Péter Esterhazy”, Svétovd literatura 32, 2. sz. (1987): 249251, 251.
4 A dijat az Irodalmi Alap (kordbban Szlovak Irodalmi Alap) 1967-t61 itéli oda.
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leirni, aki az eredeti szoveg nyelvétdl érintetlen, és kizdrdlag a mii-
forditasra hagyatkozhat.

A dij torténetében relevansnak tekinthet§ az eredetileg , barati-
nak” nevezett irodalmak (én inkdbb ,szomszédos” irodalmaknak
hivom) szévegeinek a recepcidja, hiszen ha a dijazott alkotdsokat
nézziik, a 70-es és 8o-as években, az 1968-as eseményeket kove-
t6 és hatdrozott kultarpolitikai iranyelveket érvényesit§ ,tombo-
16 normalizaci6” ellenére is, jelentSs szerzdk jelentSs mitiveit talal-
juk a listan: példaul szerepel rajta a lengyelek koziil a kiilonleges,
nyelvileg invenciézus Julian Tuwim 1977-ben, a realista hagyo-
maény klasszikusa, Wladystaw Reymont 1981-ben és f6leg Wiestaw
Myséliwski 1989-ben, 1987-ben pedig tavolabbi déli szomszédként
Milorad Pavi¢ provokativ Kazdr szétira, illetve a bolgar fantasz-
tikus/magikus realizmus képviseletében Jordan Radi¢kov ,gyen-
géd elbeszélései”.

Probaljuk el@szor statisztikailag feleleveniteni a dijazott mtive-
ket. Sajnos ma mar lehetetlen rekonstrudlni a palydzatra benyujtott
mtforditasok teljes korpuszét, noha nagy jelent§séggel birna ez az
adat.

Magyar nyelvbdl forditott, Jan Holly-(f6)dijjal kitiintetett mtivek
a kiadds éve alapjan:

+ 1980-ban koltészeti antolégia szlovdkiai magyar szerzék mu-
veibSl Muzny vek (Férfikor) cimmel Vojtech Kondrét forditdsa-
ban,

+ 1985-ben Grendel Lajos Odtienené oblomky cimd kotete Ka-
rol Wlachovsky forditdsdban, amely trilogiaként adja kozre
a szerz§ Eleslovészet, Galeri és Attételek cimt regényeit,

+ 1999-ben Zavada Pal Jadvigin vankiisik (Jadviga pdrndja) cimd re-
génye Dedk Renata (szlovak névhaszndlatban Rendta Dedko-
vé) forditasaban,

+ 2015-ben Borbély Szilard Vydedenci (Nincstelenek) cimd regénye
Magda Takacova forditasdban,

+ 2017-ben Szentkuthy Miklés Burqundska kronika (Burgundi kré-
nika) cimd regénye Peter Macsovszky forditasaban.
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Magyar nyelvbdl forditott, Jan Holly-nivédijjal kitiintetett mtivek:

+ 1980-ban Kopeczi Béla Idea, historia, literatiira (Eszme, térténelem,
irodalom) cimd irodalomtudomanyi kényve Garaj Lajos fordi-
tdsaban,

+ 1981-ben Fekete Istvan Bodliak (Bogdncs) cimd ifjusagi regénye

Nora Jedli¢kova forditdsdban,

+ 1982-ben Fiist Mildn Advent a iné (Advent) cimd prézavalogata-

sa Marta Lesna forditasdban,

+ 1984-ben Csath Gaza Matkovrazda (Anyagyilkossig) cimd kotete

Karol Wlachovsky forditdsaban,

+ 1985-ben Karinty Frigyes Heuréka! (Heuréka) cimd konyve Al-

fréd Engelmann forditasaban,

+ 2004-ben Nadas Péter Kniha pamiti (Emlékiratok kényve) cimd

regénye Juliana Szolnokiova forditasaban,

« 2006-ban Esterhdzy Péter Opravené vydanie (Javitott kiadds)

cimd kényve Rendta Dedkova forditdsaban,

+ 2008-ban Dragoman Gyorgy Biely krdl (Fehér kirdly) cim regé-

nye Gabriela Magova forditdsdban,

+ 2010-ben Marai Sdndor Zem, zem!... (Fold, fold!...) cimd kotete

Peter Macsovszky forditasédban,
+ 2011-ben Esterhazy Péter Jedna Zena (EQy nd) cimd mtive Renata
Deédkova forditdsaban,

« 2012-ben Spiré Gyorgy Jarnd vystava (Tavaszi Tarlat) cimd regé-

nye Magda Takéacova forditdsaban,

+ 2013-ban Grendel Lajos Ldska na dialku (Tdvol a szerelem) cimii

regénye Karol Wlachovsky forditdsaban,

+ 2014-ben Mdrai Sandor Esterina pozostalost (Eszter hagyatéka)

cimd regénye Jitka Roznova forditdsaban.

Nézziik meg tehat azt is, milyen a magyar irodalombdl késziilt
mitiforditasok és konkrétan az Esterhazy-forditdsok pozicidja az
egyéb, idegennyelvi szévegek kontextusdban. A Cena Jana Hollého
miiforditéi pélyazat keretében 1977 6ta a kés6bbi ,visegradi” iro-
dalmak korébdl nyolc forditas, a volt Jugoszlavia irodalmaibdl két
forditas kapott f6dfjat; legtobbet, 6sszesen 6tot, éppen magyar iro-
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dalmi miivek forditdsai. Hasonléan eredményesen szerepelt a ma-
gyar irodalom a kiosztott nivédijak kozott, 1980 6ta ez Osszesen
tizenkét nivodijat jelent. Mindkét listan a magyar irodalmat kvanti-
tativ szempontbdl a lengyel kovette tizenegy dijazott mtiforditassal.

A kiilonbségtételt azonban nem feltétlentil az orszdgok, hanem
a nyelvek alapjan kell meghatdrozni, hiszen két esetben szlovékiai
magyar szerzd forditdsai nyerték el a Jan Holly-dijat: 1980-ban Voj-
tech Kondrét a Férfikor (Muzny vek) cimi koltészeti antolégia for-
ditdsaért, 1985-ben a magyar irodalom forditdsdnak nesztora, Ka-
rol Wlachovsky a Szlovédkidban a legnépszertibb magyar szerzének
szamité Grendel Lajos regénytrilogidjaért, amely az Odtienené ob-
lomky cimet viseli.

Az Gn. szomszédos irodalmak, tehdt a magyar recepcidjanak
szempontjabdl is szimptomatikus, hogy 1989 utdn egy teljes évti-
zedig hianyoztak a dijazott mtvek listajarél, ami nyilvanvaléan el-
lenreakcié volt az eléz§ torténésekre, amikoris az orosz, ,szovjet”
(azaz a volt Szovjetunié kultirdibdl szdrmazo), illetve a ,barati”
irodalmaknak elére megszabott részaranyban kellett szerepelni-
iik nemcsak a kiadéi tervekben, hanem a dfjazott mivek kozott is.
Természetesen az utébbiaknak az orosz, illetve a volt Szovjetunié
egyéb nemzeti irodalmaib6l szarmazé miivekhez képest kisebb volt
a jelentSsége, hiszen nem képviseltek ,ideologiai mintat”. MasfelSl
az orosz klasszikus irodalom a rendszervaltas utdn is megtartotta
a helyét az Gjonnan létrejott kiad6k kiaddsi terveiben. Eppen ez mu-
tat rd arra, hogy a szomszédos, ,kisebb” irodalmak az ellentmondé-
sos go-es években kockazatosnak szamitottak a konyvpiacon is el6-
retord gazdasagi diktatum szempontjabol. Nadas Emlékiratok kényve
Juliana Szolnokiova attiltetésében 2004-ben tulajdonképpen az elsé
nivédijjal jutalmazott mdforditds volt Alfréd Engelmann 1985-0s
Karinthy-forditasa utan.

A kortars magyarorszagi magyar irodalom valéjaban csak 2000-
ben nyerte el a legmagasabb mtifordit6i dijat, a Jan Holly-fédijat,
amikor is az akkor kezd§ fordité Renata Dedkova Zavada Pal Jad-
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viga pdrndja cimd regényének kreativ és innovativ forditdsaval® hiv-
ta fel magara a figyelmet. Az innovativ jelleg a szovegtorténéssel
is Osszefliggott. A regény békéscsabai szlovak kozegben jatszodik,
kompozicidja szerint harmas napld, amely nemcsak szlovak néz6-
pontja miatt volt érdekes, hanem a bévérd emberekrdl, érzelmeik-
rél, ttkereséseikrdl szo616 torténetmeséléshez valod visszatérése okan
is. A szlovak recepcidban a sajat és idegen kozotti ingadozas, azaz
egyfelSl az azonosulas, masfelSl a massal szembeni elhatarol6dés
jelentette a befogadas egyik szemszogét. A masik a mtfordit6 bator
munkajabdl adédott, aki — ha a szoveget igazdn 4t akarta tiltetni —
a kiilonféle nyelvvaltozatok transzpondldsanak sajatos elképzelését
volt kénytelen kidolgozni. A szoveg szlovak véltozatanak a fontos-
sagéat hizza ala az a tény is, hogy a regény csehiil csak 2002-ben
jelent meg.

A magyar irodalom szlovdk nyelven val6 kiaddsanak ,javara”
az ezredfordul6 tdjan tortént valtozas. Ez bizonydra azzal fiigg 6sz-
sze, amit Gorozdi Judit igy Osszegzett: ,,az tjonnan létrejott kiadok
koziil magyar irodalommal csak a Kalligram foglalkozott (alapitva
1991-ben), rendszertelentil és kevesebb mtivet mas kiadok, tiigy mint
a KK Bagala, az AB Art, a Slovart, a Drewo a Srd is megjelentettek.”
Tényszertien hozza kell flizniink, hogy a Kalligram — magyar ere-
detétSl és vonatkozasaitol fliggetleniil — mintegy két évtizeden ke-
resztiil nemcsak a magyar szépirodalom szlovak forditasét biztosi-
totta, hanem egyéb, piaci szempontbdl nem dominans irodalmakét
is (lengyelt, szerbet, horvatot stb, st kortars oroszt is).

Térjiink vissza a magyar irodalom szlovak forditdsaihoz a har-
madik évezredben. Rendta Dedkova emlitett Zdvada-forditdsa utan
majd csak 2015-ben kapott Jan Holly-dfjat magyar irodalmi széveg
forditdja, a nagy tapasztalattal rendelkezé Magda Takacovd Borbély

5 P&l ZAvapa, Jadvigin vankiisik, ford. Renata DeAkovA (Bratislava: Kalligram, 1999).

6  Judit Gorozor, ,Prekladatelské osobnosti v slovenskej recepcii stcasnej madarskej literati-
ry”, in Stfedoevropsky aredl ve vnitinich souvislostech: cesko-slovensko-madarské reflexe, eds. Ivo
PospisiL, Josef SaUR, 123-130 (Brno: Masarykova univerzita, 2010), 124.
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Szilard Nincstelenek cimd regényéért, majd két évvel kés6bb a ma
mar a kozépgeneracidhoz tartozd, magyar nyelven is alkoté Peter
Macsovszky Szentkuthy Miklés Burgundi krénika cimd mtivének at-
ultetéséért. Mindkét konyv a torténelemhez kapcsolédik, rdadasul
a mintha , k6zoshoz”. A Nincstelenek esetében a szerzé meghataro-
zasa szerint életrajzi fikciérél van sz6, amely a roman és az ukran
hatér kozelében jatszoédik, de a szerzé a szoévegben tulajdonképpen
a 60-as/7o0-es évek valdsagat egy fitl szemén keresztiil modelldlja,
ami nyugodtan lehetne a létezés peremére szorultak korabeli szlo-
vak valésdganak a képe is. Hiszen a {6 téma a tarsadalmi (kuldk
nagyszilék) és etnikai (romdn, ruszin és zsid6 felmendk) kirekesz-
tés. A Burgundi kronika pedig tulajdonképpen egy 15. szazadba {ilte-
tett modelltorténet. ..

Mas nem-domindns irodalombél ezekkel az tigymond alapvets
mitivekkel 2007-ben Mihai Eminescu kolteményeinek érté valogata-
sa konkuralt (a Viera Prokesova és Libusa Vajdova szerzéparos fordi-
tdsa). Az ezredfordulét kovetSen a nivodijjal jutalmazottak listdjan
magyar irodalombdl Nadas Péter Emlékiratok konyve ttinik fel, amit
Juliana Szolnokiova {iltetett 4t szlovdkra. Ahogy a Nadas recepcio-
javal foglalkozé tanulmdnyomban emlitettem,” ehhez a regényhez
tobb fontos fordit6i dij is kapcsolodik, pl. Csehorszagban 1999-ben
Anna Valentova forditdsa Josef Jungmann-dijat, vagy Franciaor-
szagban Georges Kassai 1999-ben megjelent forditdsa a legjobb ide-
gennyelvi konyvnek jaré dijat nyerte el.

Renéta Dedkova nevezett Zavada-forditasasat kovetSen lényegé-
ben minden méasodik évben felttinik a nivédijasok listdjan magyar
m. 2005-ben és 2006-ban Esterhazy Harmonia caelestise majd Javitott
kiaddsa, mindkett§ Renata Dedkovd munkaéja, 2008-ban pedig Dra-
goman Gyorgy Fehér kirdlya, amit Gabriela Magova forditott.

7 Maria Kusa, , Niekolko faktov k slovenskej podobe Nadasovho textu Koniec rodinnej sagy
s prihliadnutim na preklad vyberu z autorovych dram Upratovanie”, in Priestory vnimania:
O tvorbe P. Nddasa, ed. Judit GOrOzp1, 61-67 (Bratislava: Kalligram, USvL SAV), 2011.



164 MAria Kusa

A 2009-ben szlovékul kiadott A sziv segédigéi (Pomocné slovesd srd-
ca), illetve Semmi mifvészet (Ziadne umenie) cimt regényeket Juliana
Szolnokiova forditotta, Nadas Péter Pirhuzamos térténetek (Paralelné
pribehy) cimd trilégidjaval egytitt kapta meg ezekért a munkdkért
2010-ben in memoriam az Irodalmi Alap emlékplakettjét. 2010-ben
nivédijat kapott Peter Macsovszky Madrai-forditdsa, és a kovetkezd
évben megint Renata Dedkovd Esterhdzy-forditdsa, a karcst Egy nd
(Jedna Zena). 2012-ben a dijazottak listajara keriilt Magda Takacova
Spir6é Gyorgy-forditasa, egy évvel késébb Karol Wlachovsky pedig
egy djabb ,szlovak” Grendellel lett dijazott. Renata Dedkova Ester-
hazyt - ,sajat” szerzgjét — tovabbra is forditotta, 2013-ban és 2014-ben
jelentek meg az Egyszerii torténet vesszd szdz oldal... darabjai, 2018-ban
a Hasnydlmirigynapld, 2022-ben egy esszévélogatas Zivot slov cimmel.

A forditok generacioi véltakoztak. Jitka Roziiova leforditotta Ma-
rai Eszter hagyatékit és nivédijat nyert 2014-ben, a hosszt forditéi
pélyat befutott Magda Takacova 2015-ben ¢riilhetett a munkassagat
betet6z6, szaméra valdban utolsé Jan Holly-dijnak Borbély-fordita-
saért, 2017-ben pedig a nala j6éval fiatalabb Peter Macsovszky vehet-
te 4t elsS Jan Holly-dijat Szentkuthy-forditasaért.

Mar ebbdl is lathaté, hogy a magyar irodalom nem keriilt olyan
helyzetbe, hogy a nagy nevek tavoztaval ne léptek volna szinre
Ujabb jelentds forditék. Ha az emlitett tanulmdnyaban Anita Hut-
kovéd megallapitja, hogy ,a magyar irodalom forditasdnak gazdag
a hagyomanya, ami az elkotelezett forditéknak és kiadéknak ko-
szonhetd”, valamint hogy ,Karol Wlachovsky [...] rendszeresen
kozvetitette a 19. és 20. szdzad kanonikus miiveit [...] és a szlovaki-
ai magyar prézairékat (Dobos, Duba, Monoszldy, Grendel), amivel
a recepcids tudatot erdsitette a szlovak kozegben, és elGkészitette
a terepet a fiatal forditonemzedéknek is”,® megerdsithetjiik, valéban
ez jatszodott le a 7o-es és 8o-as években.

Az ahitott Gj fordit6i generaci6é valdjaban egy csoport, amely
,teljes komolysaggal 4llt bele kiildetésébe (Jitka Rozriova, Peter Ma-

8 Hufkov4, , Kanonické texty...”, 53.
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csovszky, Peter Kova¢, Eva Andrejéakovd, Gabriela Magovd, René-
ta Dedkovd).”” Anita Hutkovd a forditék kapcsan kiemeli még az
idésebb ,ndi epika” jelentGségét (Magda Takacova, Katarina Kralo-
va, Eva Kroupova, Juliana Szolnokiovd), azonban éppen vizsgalt
szerz6nk esetében jelentkezik egy madsik tényez§ is, amely a szlo-
véak kultiraban inkabb az 1989 el6tti id§szakra jellemzd, s f6ként az
oroszul ir6 szerzSkre.” Arrél a jelenségrél van sz6, amit személyes
forditénak nevezhetiink, esetiinkben Rendta Dedkovardl, aki Es-
terhazy szovegeinek tilnyomé tobbségét iltette szlovakra. Eppen
neki kellett kreativ médon a forditashoz éllnia, hiszen a posztmo-
dern szbvegben ,a nyelv megvaltoztatja a statuszat. A nyelv elrejti
a kozlemény jelentésének potencidljat. Az ilyen tipust széveg lefor-
ditdsa nagy kihivast jelent. A forditénak (paradox médon) arra kell
Osszpontositania, és azt kell dtadnia, ami az eredetiben egy olyan
nyelvi elemhez kapcsol6dik, amit (elvileg) fel kell valtania.”"" Més-
felSl ,,a megfelel§ stratégia kivalasztasa [...] nagyobb kreativitdst és
szabadsagot enged meg, a hagyomdnyos felfogashoz képest [ahogy
Feren¢ik hatdrozta meg a szlovak forditéi iskola 6t alapelvét'? — pon-
tositds: M. K], sajtos nyelvi megjelenitést hozva létre. [...] A fordi-
té személyisége kilép a héttérbsl. A szdvegben mar nem csupan
a fordit6i megolddsokon keresztiil, implicit médon van jelen, ha-
nem nemegyszer parbeszédbe 1ép a szerzével, polemizal, korrigél,
ironizal, helyreigazit. Ilyen felfogasmodellt azonositottunk példaul

9  Uo.

10 Pars pro toto: szlovakra Elena Kriskova forditotta a kirgiz Csingiz Ajtmatov legtobb oro-
szul irt szovegét.

11 Hutkova, ,Kénonické texty...”, 57.

12 Jan Ferencik mdfordité és irodalomszervezs a kovetkezGképpen fogalmazta meg a szlo-
vék forditéi iskola 6t alapelvét: 1. a szoveg teljességének az alapelve; 2. a jelentés azonos-
saganak az alapelve; 3. a formai azonossag alapelve; 4. a j6 szlovaknyelviiség alapelve
(amely tartalmazza azt az alapelvet is, hogy a beszélt nyelvi elemek csak funkcionalisan
hasznalhat6k); 5. a jelentés els6bbségének az alapelve, ha titkozne a jelentésbeli és formai
azonosséag alapelve. Lasd Jan Ferencik, Kontexty prekladu (Bratislava: Slovensky spisovatel,
1982), 54.
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Renéta Dedkové esetében.””® Tulajdonképpen kimondhatjuk, hogy
éppen a magyar posztmodern szovegek forditdsa éltal tudatosult
szlovak kozegben ezen szévegtipus torvényszertiségeinek a massa-
ga —a hagyomanyos romantikussal, illetve realistaval szemben...

Ebben az eszmefuttatdsban nem foglalkoztunk az eredeti és for-
ditott szovegek dsszehasonlit6 elemzésével, s6t meg sem probaltuk
Esterhdzy szovegeinek tipoldgiai 0sszefliggéseit keresni a szlovak
irodalomban. Az ilyen megkozelitésekhez mindkét érintett kultu-
ralis tér elmélyiiltebb ismeretére, valamint a szerz§ kultdaraban el-
foglalt helyének pontos behatdroldsara lenne sziikség.

Gorozdi Judit forditdsa

13 Uo.



GAL JENG

A Kis Magyar Pornografiatél az Egy férfiig

Esterhazy Péter cseh recepcidja

Es ha mar csehekrdl esik sz6, kihaszndlom az alkalmat, két szii-
letésnapot is tinnepelhetiink a napokban: Bohumil Hrabal volt ép-
pen hetvenot éves, és milyen szerencsés egybeesés, Vaclav Havel
pedig éppen otvenketts egész ot tized esztendds. Isten éltesse magu-
kat, kollégak, éppen ahol vannak, kocsméban, iréasztalndl, bérton-
ben” — ezeket a sorokat Esterhdzy Péter 1989-ben irta le Most, hogy
igy cimd esszéjében, jol illusztraljdk a korabeli cseh, illetve magyar
kulttara/irodalom allapotéat. Hrabal mellett alig néhdny élvonalbeli
cseh ir6 élt ez idG tajt a kocsmék és kavéhazak vildgdban, a hirhedt
urt”, illetve , tiltott” kategdriak hatarvidékén, és voltak olyanok is,
akik Havelhez hasonldan ,,alkalomadtan” akar bortonlakékként él-
ték életiiket, de legalabbis tiltdlistan voltak. Tomdren: aligha volt a
kozép-eurdpai térségnek még egy olyan nemzete, melynek irodal-
ma annyira megsinylette volna a 70-es és a 8o-as évek , kultarpoliti-
kajat”, mint éppen a csehek.

Ennek a kortilménynek stlyos kovetkezményei voltak mind a
hazai irodalom alakuldsdban, mind a vildgirodalom csehorszagi re-
cepcidjaban, beleértve a magyar irodalmat is. A ,barati szocialista
orszagok” kulttirdja ugyan kitiintetett és 4ltaldban koélcsonds figyel-

1 EsterHAzy Péter, ,Most, hogy igy”, in EsterHAzy Péter, Az elefintcsonttoronybol, 50-52 (Bu-
dapest: Magvet6, 1991), 52.
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met kapott a szovjet blokk minden tagorszdgaban, de ez a kdlcso-
nosség jobbara ideoldgiai, hatalmi indittatasta volt. A magyar iro-
dalom csehorszagi megjelentetésének kitiintetett szerencséje, hogy
a magyar irodalmat bemutaté munkak nagy részének mozgatdja,
valogatdja és szellemi irdnyitéja, valamint a mtforditéi nemzedé-
kek tilnyomo¢ tobbségének mestere és oktatdja Rakos Péter volt, aki
egy szakmailag dtgondolt rendszer alapjan tarta a cseh olvasok elé
a magyar irodalmat. A masodik vilaghdborut kovetd évtizedek-
ben megjelent csehiil a magyar klasszikus irodalom szine-java, s a
mindenkori kortars irodalombdl is szamos olyan md jutott el a cseh
olvaséhoz (pl. Déryé, Orkényé, Ottliké, Karinthy Ferencé, Lénard
Sandoré és mésoké), melyek kozelebb alltak a csehek befogadéi el-
vardsaihoz, mint a hivatalos és javarészt partos cseh irodalom f¢
vonulata. Persze a probalkozéasok ellenére sem mehetett at a sztir6n
Konrad Gyorgy, Marai Sandor vagy mondjuk Eorsi Istvan, de még
Spiré Gyorgy, Kertész Akos és Illyés Gyula egyes mdveit is kisztirte
a korabeli cseh cenzor.

ErthetS tehat, hogy a rendszervéltast kovets iddszakaszban a
cseh irodalom intézményi struktiardjanak elsGsorban a sajat belsd
adosséagait kellett felszamolnia — mindenekelStt a meg nem jelent
vagy csupan szamizdatban, illetve nyugati kiadéknal megjelent
cseh muveket kellett az olvasékhoz eljuttatnia és feldolgoznia. De
ami bizonyos értelemben még silyosabb, a pragai tavasz idgszakat
kovetSen megszakadt a cseh irodalom szerves folytonosséaga, f6leg
annak az 4j modernitdsnak a folyamata, amely a hatvanas évek at-
menetileg kedvez§ id6szakaban visszanyult a két haboru kozotti
modern és avantgéard cseh irodalom gazdag hagyoményaihoz.

Nem kisebb addssédgai voltak a forditasirodalomnak. A modern
vildgirodalom meghatarozé egyéniségeinek kotetei részben ugyan
megjelentek a hatvanas években, de a rendszervaltas elején mar
hozzaférhetetlenek voltak. Csak példaként: Katkat nem lehetett sem
kiadni, és jobbara még konyvtdrakban sem kolesénozni. Erthetd te-
hat, hogy a kilencvenes évek elején egy roévid idére a magyar iro-
dalom is csupan a korabeli sajté oldalaira szorult, noha ennek az
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irodalomnak is voltak fehér foltjai, példdul a fentebb felsorolt ir6k
egyes miivei.

Esterhazy Péter els6 csehorszagi emlitése mindazonaltal még a
rendszervaltas el6tti idGszakra esik. Az akkor még kezdd cseh for-
ditoként és tolmacsként dolgozé Michal Cerny? 1987-ben Esterhizy
cimmel irt kitdnd recenziét a Svétovd literatura cimd vildgirodalmi
folySiratba a Termelési-regényrdl (és elézményeirdl). Cerny itt tob-
bek kozott és jo érzékkel arra a két alapvetS tényezdre hivija fel a
figyelmet, amely Esterhazy kapcsan megkeriilhetetlen (és ma mar
szinte kozhelyes): a szovegek forditdsainak nehézségeire és arra a
prozafordulatra, amit az adott kortilmények kozott burkoltan, de
nagyon talaléan fogalmazott meg: ,Ezzel [marmint Esterhdzy md-
veivel — G. J. megj.] észrevehetden véltozik az irodalom tarsadalmi
szerepének a felfogdsa, nagyobb hangstlyt kap az irodalom auto-
némidja”.? De felsorolja az addig megjelent Esterhazy-mtivek olyan
attribatumait is, amelyek meghatarozo elemei a késébbi mtiveknek
is: az iréniét és Oniréniat, a ,grammatikai tér” fogalmat, a magyar
kulturalis, torténelmi és egyéb referencidkat, a vendégszovegek, a
nyelv kitiintetett szerepét és egyebeket, beleértve a magyar futballt
is. Cerny szovege mélto felvezetése egy igéretes cseh recepciénak.

A go-es évek elsG éveiben megjelent cseh forditdsok szinte telje-
sen szinkronban vannak Esterhdzy munkdassdganak eme idGszaka-
szaval. A szabad kozbeszédre és hiteles irodalomra kiéhezett cseh
olvasok értSen fogadjak a rendszervaltas folyamatat ironikusan és
onironikusan ecseteld, birdlo és alakito esszéket és tarcakat, melyek
ezekben az években Esterhdzy szoveguniverzumanak meghataro-
z6 mufajai. Talan azért is — amire ugyan egyértelmd bizonyitékkal
aligha szolgédlhatok —, mert a szabad cseh koézbeszéd egyik megha-
tdroz6 alakja a go-es évek elején az Olaszorszdgbdl hazatér§ cseh
emigrans filozéfus és szociologus Vaclav Bélohradsky volt, aki az

2 Michal Cerny a budapesti ELTE-n végzett német-magyar szakot. A rendszervaltds 6ta
mindmadig diplomata pélyan tevékenykedik.
3 Michal CernY, ,Esterhazy”, Svétovd literatura 32, 2. sz. (1987): 249-251, 251.
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egyik legnépszertibb cseh napilapban, a Mladd fronta Dnesben, sajét
rovataban, a kor egyik legjelent§sebb véleményformaldjaként jelen-
tette meg esszéit* az 1j tarsadalmi berendezkedés filozofiai, szocio-
légiai és politoldgiai alapkérdéseirSl, Esterhazytol eltéréen olykor
mar-mdr bantéan megfellebbezhetetlen didaktikus éllel. Annyi
mindazonaltal megallapithat6, hogy habér a cseh irodalom- és kul-
tartorténetben talan nem olyan meghatdrozé mitifaj az esszé, mint
a magyarban, de kétségteleniil komoly hagyomanya van Jan Neru-
datél Karel Capeken 4t egészen napjainkig, példaul Véaclav Jamekig.

Az is kétségtelen, hogy Esterhazy révidebb lélegzetdi irdsai-
nak szinte minden jelentSs cseh kozéleti és kulturalis folyodirat te-
ret adott (Tvar,® Literdrni noviny,® Novd PFitomnost,” Amicus®), és egyik
tarcaja, az Egy kozép-eurdpai férfi keservei Agata Pilatova forditdsaban
még 1991-ben elnyerte Briinnben , A legjobb eurépai tarca” elneve-
zést nemzetkozi irodalmi dijat.

Mindazonéltal a folydiratok sordbdl taldn a legfontosabb az
ugyancsak emigrans cseh Antonin Liehm &ltal alapitott Lettre Inter-
nationale cseh és szlovak nyelvi verziéja volt, amelynek Esterhazy
a torzsszerzdGje lett, s amely jo érzékkel vélasztotta ki csehorszagi
bemutatkozasul az 1991-es év els szamaba az Akarja litni Arany Bu-
dapestet’ cimd Hrabal-parafrazisat Dana Galova forditasdban. A lap
grafikai-szerkesztési lehetGségei és szokdsai azt is lehet6vé tették,

4 Vaclav BELoHraDskY, Kapitalismus a oblanské ctnosti (Praha: Ceskoslovensk}’l spisovatel,
1992); magyarul: Vaclav BELOHRADsKY, A kapitalizmus és a polgdri erény (Pozsony: Kalligram,
1994)-

5  Példaul Péter EsterHAzY, ,Letni poznamky”, ford. Dana GALovA, Tvar 2, 6. sz. (1991): 13.; Pé-
ter EsterHAZY, , Kvétnovy denik”, ford. Dana GALovA, Toar 2, 20. sz. (1991): 12-13.

6  Példaul Péter EsteruAzy, ,Utrpeni Sttedoevropana”, ford. Agata PiLAtovA, Literdrni noviny
3, 1. sz. (1992): 12.; Péter EsternHAzY, ,Strach — nase dédictvi”, ford. Dana GALovA, Literdrni
noviny 3, 16. sz. (1992): 3.

7 Péter EsternAzy, ,Evropa”, ford. Dana GALovA, Novd PFitomnost 4, 6. sz. (1998): 13.

8  Péter EsterHAZY, ,Snadné, nesnadné, ticho, kiik”; ,Kdo je Madar?”, ford. Dana GALOVA,
Amicus 5, bfezen (mércius) sz. (1996): 35—-36.; Péter EsteruAzY , , Evropska nasobilka”, ford.
Dana GALovA, Amicus 8, Cerven (janius) sz. (1999): 10-12.

9  Péter EsterHAzY, ,Chcete vidét zlatou Budapest?”, ford. Dana GALovA, Lettre Internationale

1, 1. 5z. (1991): 1.
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hogy a cseh olvas6 szamara ismeretlen magyar vonatkozasokat a
lapszélen k6zolt apro jegyzetek elegansabb formaban oldjak fel, mint
a hagyomanyos, szdmozott jegyzetapparatus. Az viszont nem kis
feladat elé allitotta a mtfordit6t, hogy visszakeresse a Hrabal-sz6-
veggalaxisbol az Esterhdzy altal idézett jeldletlen Hrabal-mondato-
kat, beleértve az olyan egyszerteket is, mint pl. a , Lojza tr, kérem,
ez a magéaé”. Tudtommal ekkor még Esterhdzy nem készitett fordito-
inak segédanyagot/sorvezetét a felhasznélt idézetek beazonositasa-
hoz (a mtforditénak bizonnyal nem allt rendelkezésére), marpedig
ennek a szovegnek a cseh forditasdban ez megkertilhetetlen. Az Es-
terhazy-szovegek forditdsanak egy masik elméleti kérdésérdl alabb
még szt ejtiink.

A tarcak irdnt megnyilvanul6 érdeklédés meggydzdésem sze-
rint j6l szemlélteti, hogy a Michal Cerny éltal elinditott cseh recep-
ci6 j6 iranyban haladt, a leforditott szovegek nagy része a torténelmi
jelent6ségu tarsadalmi atalakulds olyan mozzanatait tematizalta,
melyek javarészt ismertek voltak a cseh olvasék el6tt is, és Ester-
hazy humora, irénidja, illetve 6nirénidja nagyon jol illeszkedett/il-
leszkedik a cseh kulturalis hagyoméanyokba. Az irodalmi recepcié
szempontjabdl az ir6 személyes taldlkozdja az olvaséval ugyan mé-
sodlagos szempont, mégis ki kell emelntink, hogy Esterhdzy pra-
gai latogatdsai sordn altaldban tobb folyéiratban vagy napilapban
is késziilt vele szinvonalas interjd,” ami szélesebb korben is felkelt-
hette az olvasok érdeklfdését miivei irdnt. Ezek a talalkozok 4ltala-
ban rangos cseh irodalmi fesztivalok keretében zajlottak, tarsadal-
mi eseményszdmba mentek, és az interjiuk maguk is gy mutattdk
be a szerzé6t, mint a régié kiemelkeds, meghatarozé gondolkoddéjat,

10 A go-es évek kezdetén megjelent legfontosabb interjikbél: Evzen GAL, ,Péter Esterhazy
a jeho v&z ze slonoviny”, Tvorba 67, 2. sz. (1991): 12.; Katefina Pogova, Hana StipAnkovA, ,S
Péterem Esterhdazym az k amen”, Toar 2, 6. sz. (1991): 12-13.; Agéta PiLATov4, ,Sen o stfedni
Evropé skoncil? Pochybnosti a naléhani Pétera Esterhdzyho”, Literdrni noviny 3, 9. sz. (1992):
11,; Istvan LEkS, , Deset procent liizy”, Lidové noviny 6, 163. sz. (1993): V.; Istvan LEk6, ,,Rl’kajl’
mi hrabé levi¢ak”, Literdrni noviny 4, 33. sz. (1993): 3.
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akinek figyelemremélté észrevételei, gondolatai, glosszai vannak
a kozép-eurdpai tarsadalmakban lezajlé folyamatokrdl; szinte alig
érintettek irodalmi kérdéseket.

A Lettre Internationale pragai bemutatéjan példdul nemcsak a
szerz6, de Bohumil Hrabal és a Svajcb6l-Ausztridbdl hazakoltozott
rokon, a késébbi cseh kiiliigyminiszter, Karel Schwarzenberg is
megjelent. Miivei kapcsan Esterhdzy ezt kdvetSen még haromszor
jart Pragaban, 1999-ben a New York-i sziiletésti Michael March altal
1991-t6] rendszeresen megszervezett Iréfesztivdlon, amikor Slavo-
mir MroZekkel egyetemben volt a rendezvény f6vendége. Ugyanek-
kor, de a fesztivaltol fliggetlentil mutattak be Falrahdnyt borsé! cimd
kotetét is, amely az 1988 és 1996 kozott irt tarcaibdl, esszéibdl ad
bé vélogatast ugyancsak Dana Galova forditasdban. 2008-ban a Kis
Magyar Pornogrifia 2. kiaddsdnak bemutatéjan vett részt, és végiil
2014-ben, amikor Magyarorszdg a cseh konyvhét diszvendége volt,
ekkor a Harmonia calestis cimd muivét ismerhette meg a cseh olvaso,
melyet Robert Svoboda forditott."

Esterhdzy hosszabb lélegzett prézai mtiveinek a cseh fogadtata-
sa kozel sem indult ilyen kedvezden. Ugyancsak a go-es évek elején,
1992-ben latott napvildgot a Kis Magyar Pornogrifia® elsé kiadésa,
Anna Rossovéa tolmécsoldsdban, aki tobb tucat magyar klasszikus
forditasaval a tarsolydban az idésebb mitiforditéi nemzedékhez tar-
tozott, tobbek kozott Kosztolanyi valamennyi nagy regényének, el-
beszélésvéalogatdsainak forditjaként, illetve vélogatott verseinek
nyersforditéjaként is. Nem feladatom e helytitt elemezni, miért ma-
radt el a mu cseh fogadtatdsa a sokunk altal akkor elképzeltektdl,
csak néhany koriilményre utalnék réviden.

A cseh irodalom bels§ ad6ssagairdl fentebb mar szoltunk. Nyil-
van ezzel fiigg Ossze az is, hogy a cseh kulturdlis kozéletben szé-

11 Péter EsteruAzy, Hrich na zed: publicistika, fejetony, eseje z let 1988-1996, ford. Dana GALOVA
(Praha: Hynek, 1999).

12 Péter EsteruAzy, Harmonia caelestis, ford. Robert Svosopa (Praha; Academia, 2013).

13 Péter Esteruizy, Mald madarskd pornografie: Uvod do krdsné literatury, ford. Anna Rossova
(Praha: Mlada fronta, 1992).
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lesebb korben el8szor 1992—-93-ban indult egy érdekfeszits és tar-
talmas vita a posztmodernrél a mér emlitett Vaclav Bélohradsky™
filozéfus és a francia emigraciébdl hazatér§ Vaclav Jamek cseh és
francia 1ré, mtifordité kozott.> A vitdban, csupan a lényegre 6ssz-
pontositva, az igazsig €s a szabadsdg nagy kérdései fesziiltek egy-
masnak, a posztmodern filozéfus Bélohradsky az igazsag relati-
vizmusat teszi frdsdban a kor egyfajta vezérelvévé, ezzel szemben
Jamek nem tagadva e relativizmus létjogosultsdgat, ragaszkodik az
igazsag horizontjahoz.

A mésodik lehetséges ok, hogy ez idé téjt a cseh irodalombdl hi-
anyoztak az Esterhazyéval 6sszevethet§ szovegek. Majd csak a go-
es évek derekdn, 1995-ben jelenik meg az 1984-ben Franciaorszagba
emigralt cseh és francia ir6 és mtiforditd, Patrik Outednik Rok ctyfi-
advacet (A huszonnégyes év)*® cimi konyve. Ezt kovetSen az Europea-
na,"” a Prihodnd chvile, 1855 (A megfeleld pillanat, 1855)"® és az Ad acta®
cfmd mtvei, melyek poétikdja, illetve a nyelv minden regiszterét is-
merd jatékos nyelvezete, kesert-édes humora szamos tekintetben
OsszevethetS Esterhdzy mitvével, és melyek meleg fogadtatdsra ta-
laltak kés6bb a magyar olvasék kozott is.

Végiil, de legkevésbé sem utolsésorban (természetesen a forditds
kérdései mellett) bizonyosan fontos szempont az is, ahogyan és ami-
kor 6sszeall(t) és éptil(t) az Esterhazy-kép a magyar, majd a cseh ol-
vaséban. Michal Cerny éppen erre utal a Kis Magyar Pornogrifia elsé
cseh kiadasanak egyediili recenzidjaban: ,Esterhazy szdvegeinek

14 Véclav BELonrADsKY, ,,Antiduch na Karlové mosté”, Literdrni noviny 3, 44. sz. (1992): 1-3.

15 Vaclav Jamek, ,Vid¢i bludicka a rozmrzelost doby”, Literdrni noviny 4, 10. sz. (1993): 4.

16  Patrik OuReDNiK, Rok ¢tyFiadvacet (Praha: Volvox Globator, 1995); magyarul: Patrik OuRep-
Nik, A huszonnégyes év, ford. G. KovAcs Laszl6 (Pozsony: Kalligram, 2007).

17 Patrik OUREDNIK, Europeana: Strucné déjiny dvacitého véku (Praha: Paseka. 2001); magya-
rul: Patrik Oukepnik, Europeana: A huszadik szizad rovid torténete, ford. G. KovAcs Laszlé
(Pozsony: Kalligram, 2003).

18 Patrik OukepNik, PFihodnd chvile, 1855 (Praha: Torst, 2006); magyarul: Patrik OUREDNIK, A
megfeleld pillanat, 1855, ford. G. KovAcs Laszl6 (Pozsony: Kalligram, 2006).

19 Patrik OuRepNik, Ad acta (Praha: Torst, 2006); magyarul: Patrik Oukepnik, Ad acta, ford. G.
KovAcs Laszl6 (Pozsony: Kalligram, 2009).
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befogadésa [ti. a magyar olvaséndl — G. J. megj.], ahogy egymast ko-
vették, tulajdonképpen azt jelentette, amit egy teljes autoném nyelvi
rendszer befogadasa jelent. Ezt a kontextust természetesen aligha
helyettesitheti egy kivélasztott md leforditasa, barmily szinvonalas
is lenne az, mint ahogy nem helyettesithet§ a legkomplexebb iroda-
lomtorténeti értekezéssel sem. Es akkor még nem is széltam a ma-
gyar targyi vilagrol, vonatkozasokrdl... Egyszéval a miiforditéi ni-
hilizmusra akad okunk b@ségesen. De minek keresnénk azokat?”
Cerny a rencenziéban nem folytatja gondolatmenetét, pedig mind-
maig elgondolkodtaté a megvalaszolhatatlan kérdés: vajon nem lett
volna szerencsésebb elsGként egy masik Esterhdzy-md leforditdsa,
amely nem kotédik annyira ,a magyar targyi vilaghoz”? Példaul
A sziv segédigéié?

A magyar irodalom cseh forditdsai altaldban hagyomanyosan
paratextusok kiséretében jelennek meg, melyeket rendszerint cseh-
orszagi hungarolégusok irnak — erre utal Cerny is —, de ugy ttinik, ez
sem bizonyult elegend§ magyarazatul vagy segitségtil a cseh olva-
sonak, befogadénak, recenzenseknek. Még a Kis Magyar Pornogrifia
2. kiadasat kovetden is igy ir Maroslav Dobry iréi alnéven a Nekul-
tura nevi irodalmi portalon Esterhdzy Péter emészthetetlen regényé-
nek anarchidja® cimmel az egyik cseh recenzens: , Esterhazy Péter
posztmodern regényét, a Kis Magyar Pornogrifidt néhany oldallal a
vége el6tt letettem. Mentélis fagjdalmat éreztem minden egyes tijabb
bekezdés utdn.” Nem sokkal hizelgSbbek a tovabbi recenziok sem,*
amint azt mér egyikiik-masikuk puszta cime is sejteti. A legmegen-
gedGbb és legértébb még Frantisek Cinger rovid frdsa,” aki Ester-

20 Michal Cerny, ,Jak sludi ¢estina Péteru Esterhdzymu”, Literdrni noviny 4, 2. sz. (1993): 12.

21 Maroslav DoBrY, ,Nestravitelnd anarchie romanu Pétera Esterhazyho”, Nekultura, 2008. jul.
12., hozzaférés 2022. 8. 18, http://www.nekultura.cz/literatura-recenze/nestravitelna-an-
archie-romanu-petera-esterhazyho.html.

22 Ladislav Kone¢NY, ,Malda madarska pornografie — brozurka pseudointelektuality”, Prazsky
denik 3, 173. sz. (2008): 16.; Lenka KuseLov4, ,Py$né neuchopitelny Esterhdzy”, Literdrni no-
viny 19, 34. sz. (2008): 10.; Milan BaLaBAN, ,Mala madarska pornografie”, Kfestanskd revue 75,
5. 5z. (2008): 40—42.

23 FrantiSek CINGER, ,Impresionisticky malif Esterhdzy”, Privo, 2008. jun. 27., 14.
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hazy mozaikszerten 6sszeallitott, apro, ,szines” torténetei okan jut
el az ,impresszionista” jelzSig. Pedig ekkoriban mar til vagyunk a
Hrabal kényve,** A sziv segédigéi® és az Elet és irodalom® cseh fordita-
sain, s6t a cseh koztudatba Esterhazy e mtiveknek és a vele készitett
Gjabb, temérdek j6 hangulatt, humoros és altaldban figyelemremél-
t6, illetve tartalmas interjanak” koszonhet6en mar — mondhatni a
megszokottnal sokkal mélyebben — belevésdott.

Meég a Hrabal kényvének a fogadtatasa, melyet az id6sebb nemze-
dékhez tartoz6 Milan Navratil forditott, is elmaradt a varttol, leg-
alabbis ami a kozvetlen visszhangot illeti. A Svétovd literatura cimd
vildgirodalmi lapban ugyan mar kordbban is megjelentek idézetek
a kényvbdl, egy recenzié egy magyar recenzens tollabdl és néhany
aprobb megjegyzés e sorok ir¢jatél, de mindez még 1993-ban, azaz
majdnem tiz esztend6vel a kotet megjelenése el6tt.? Igy a Hrabal
kényvének egyik legértékesebb befogaddi gesztusa az az interjq,
amit Zdenko Pavelka készitett Esterhazyval réviddel a kotet meg-
jelenése utan.”” Majd csak tobb mint tiz esztendgvel a cseh forditast
kovetSen és mar a Harmonia calestis cseh megjelenése utdn helyezi

]
=

Péter EsteruAzy, Hrabalova kniha, ford. Milan NavrAtiL (Praha: Havran, 2002).

25 Péter Esteruizy, Pomocnid slovesa srdce: Uvod do krisné literatury, ford. Dana GALovA (Praha:
Dauphin, 2005).

26 Imre Kertész, Péter EsteruAzy, PFibéh, ford. Dana GALovA (Praha: Academia, 2006).

27 Ezek az interjik vagy mas cikkek altaldban Esterhdzy pragai latogatasai kapcsan késziil-
tek. Ilyenek: Evzen GAL, ,Sttipky z Madarského dne na Festivalu spisovatela”, Amicus 8,
Cerven (jinius) sz. (1999): 10.; Petr Morvay, ,Nemyslim na to, jestli ¢tenaf chcipne, nez to
piecte”, Souvislosti 12, 2. sz. (2001): 112—-122.; Zdenko Paverka: ,Péter Esterhdzy: Nemame
dost sil, abychom sami sobé nelhali”, Prdvo, 2003. mérc. 6., I-III; Andrea PukovA/Marta
Frisova, ,Bojime se sebe navzdjem: S véhlasnym madarskym spisovatelem Péterem Ester-
hazym o Evropé, déjinach a nostalgii”, Mladd fronta Dnes 16, 253. sz. (2005): IIL; Alice Ho-
RACKOVA, ,, Abych nenicil svét Spatnymi vétami”, Mladd fronta Dnes 19, 121, sz. (2008): D/ VIL;
Adéla GArova, ,Clovek je spisovatel, nebo otec: s Péterem Esterhazym o tom, co znamena
stat druhému na ramenou”, A2 10, 11. sz. (2014): 20—21.

28 ,Péter EsterHAzY, ,Hrabalova kniha neboli Kniha Hrabal”, jegyz. Evzen GAL, recenzi6 Far-
KAs Zsolt; ford. Katefina PosovA, Milan NavrAriL, Svétovd literatura 38, 2 (1993): 96—118.

29 Zdenko PaveLka, ,Rozhovor s Péterem Esterhdazym”, Privo, 2003. mérc. 7., IV. A, hozzéfé-

rés: 2022. 08. 10. https://www.pwf.cz/archivy/texty/rozhovory/rozhovor-s-peterem-ester-

hazym_2240.html.
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el nagyon taldléan Marta Paté cseh bohemista és hungarolégus a
mivet a cseh Esterhdzy-szoveguniverzumban, konkrét szovegeken
at illusztralva tézisét, hogy ,a fregei leiras-elméletre torténd utalds
a szoveget metakommunikdciés szintre emeli, kiszakitja az tgyne-
vezett realista regény idejébdl és terébdl, betagolja az Esterhazy-féle
szépirodalmi szoévegek fraktdlsordba, melyek az Egésznek a befeje-
zetlen és egyre dagado részét képezik. Esterhdzy itt egy olyan maod-
szert probalt ki, melyet aztan kovetkezetesebben alkalmazott [...] a
Harmonia caelestisben.”?

A sziv segédigéi csehiil 2005-ben jelent meg Dana Gélova fordita-
sdban, nem tul szamos, de egyértelmten pozitiv visszhangja volt
a rangos Host® és Tvar® cimt cseh irodalmi lapokban és az i-litera-
tura® cimd irodalmi portdlon egyarant. Egy tovabbi fontos befoga-
do6i momentumra késébb még visszatériink. A fordit6 ekkor mar
az Esterhdzy 4ltal sajatkeztileg készitett, jegyzetekkel és vendégszo-
veg-hivatkozédsokkal ellatott fordit6i kéziratbdl dolgozott, s a mun-
ka egy tjabb &ltalanos transzlatolégiai kérdést vetett fel: vajon mi
a megfelel§ eljards, ha Esterhdzy vendégszovegeinek célnyelvi for-
ditdsa mar létezik, de az eredetiben természetesen kapcsol6do, kii-
16nb6z6 szerz6ktsl osszeallitott szoveg a részekbdl dsszedllitott cél-
nyelvben nem eredményez grammatikailag is koherens széveget?

A magyar kiadashoz hasonlatosan jelent meg cseh forditasban
Kertész Imre és Esterhdzy Péter EQy torténet cimi paros/parhuza-
mos novelléja, a Jegyzdkonyv és az Elet és irodalom, ismét csak Dana
Gélova forditdsaban. A formailag hagyomanyos miifaji alkotasok
és mindenekel6tt Kertész Imre Nobel-dija vitte rd alighanem a cseh
Academia Konyvkiadét, amely Kertész egyéb munkainak kiadédsat

30 Marta Pat6, ,Opatiit mu dobrou spole¢nost: Co nalozil Péter Esterhdzy na Bohumila
Hrabala”, A2 10, 11. sz. (2014): 5.

31 Petra James, ,Pomocnym slovesem popirame”, Host 23, 2. 5z. (2007): 54.

32 Michal Jares, ,»Nové ironie« a smrt matky”, Tvar 17, 10. sz. (2006): 21.

33 Jan Ngjepvry, ,EsteruAzy, Péter: Pomocnad slovesa srdce”, iLiteratura, 2006. dec. 8, hozzaférés:
2022. 8. 10. https://www.iliteratura.cz/Clanek/20293/esterhazy-peter-pomocna-slovesa-
srdce.
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is felvallalta, hogy a kiad¢ igazgatéja kivételt tegyen, és Esterhazyt
is kiadja. Az olvasé nyilvan érzékelte mar, hogy Esterhdzy cseh re-
cepcidjanak kozvetitdi (a pragai miiforditokat, illetve hungarolégu-
sokat itt most zardjelbe téve) nagyrészt emigrans csehek voltak (az
eddig felsorolt francia, amerikai és olasz kulttrkorben él6kon kiviil
batran idesorolhatjuk a Hynek Kiadét tGjraindit6 Petr és Dagmar Sa-
cher hazaspart és mdforditokat, akik német emigraciobdl visszatér-
ve els6 magédnkiadoként vallaltak fel Esterhdzy esszéinek mar em-
litett megjelentetését).

Ugyancsak mtforditoként dolgozott (és dolgozik) az Academia
Kiad6 egykori igazgatdja, Alexander Tomsky, aki kordbban cseh
emigransként Anglidban kiadéként is tevékenykedett. Tomsky kon-
zervativ és piacorientdlt felfogasu publicista és politolégus is, aki
hosszt ideig Mérai Sdndor mtveinek egyediili cseh kiaddja volt, de
Esterhdzy miveit — a fentebb emlitett novella kivételével — a 2000-es
években elvi megfontolasbdl egyszerten szélva nem volt hajlandé
kiadni, noha azoknak ekkor mér az eurdpai irodalomban is egyre
nagyobb jelentSséget tulajdonitottak.

Itt egynéhany mondat erejéig visszakanyarodunk Esterhdzy esz-
széihez, amiket Martin C. Putna, a klasszika-filologiét és orosz sza-
kot végzett, rendkiviil sokoldalti irodalomtorténész és komparatista
is olvasott. Mivel tobb munkajaban a kereszténység és a vallasossag
kérdéseirdl (is) irt,* felkeltette figyelmét Esterhdzy néhany esszéje,
mely a magyar katolikus egyhdz tarsadalomban betdltott szerepé-
vel foglalkozott. Ugyancsak kezébe keriilt Esterhazy Harmonia cee-
lestisének egy részlete, melyet a Souvislosti cimd lap kozolt,® jelestil
egy, a Schwarzenbergek életét felvillanté epizéd. S mivel Putna a

34 Magyarul lasd Martin C. Putna, Képek az orosz valldsossig kultiirtorténetébol, ford. Cseny
Zoltan (Pozsony, Kalligram, Dunaszerdahely: Kalligram Polgari Tarsulas, 2017); Martin C.
PutNa, Jdnos nevében: kereszténység és homoszexualitds: intergdcios kisérletek, ford. Cseny Zol-
tan (Pozsony: Kalligram, Dunaszerdahely: Kalligram Polgari Tarsulds, 2012).

35 Péter EsteruAzy, ,Harmonia caelestis”, ford. Dana GALovA, Souvislosti 12, 2. sz. (2001): 92—
108.
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neves cseh nemesi csaldd életével is intenziven foglalkozott, olymo-
don igyekezett hozzéaférni Esterhazy szovegeihez, hogy még ma-
gyarul is tanulni kezdett. S mikor az Academia élére Tomsky utan
Jiti Padevét cseh torténész kertilt, éppen Putna volt az, aki az igazga-
tot Esterhdzy muvének eurdpaijelentSségére hivatkozva meggydzte
a Harmonia ceelestis (és ezzel egytitt a Javitott kiadds) cseh megjelen-
tetésének fontossagéardl. Es 6 volt az is, aki Esterhdzy konyvének
rendkiviil szérakoztaté bemutatéjat a pragai konyvhéten vezette.

A kiad6 a forditdsra a hosszu évtizedek 6ta Budapesten é16, pra-
gai sziiletésd Robert Svobodat kérte fel, aki kordbban cseh és ma-
gyar tolmécsként és tjsagiroként is dolgozva ismerte meg a magyar
nyelv minden 4rnyalatét, lett bilingvis a sz6 minden lehetséges ér-
telmében. Esterhdzy-forditdsaiig ugyan mindéssze két munkaja je-
lent meg csehiil Sari Laszl6tol, de Esterhazy két konyvének az at-
tiltetését paratlan gyorsasaggal végezte el, és olyan minéségben,
hogy a Harmonia calestisért 2013-ban megkapta mtiforditéi katego-
ridban a Magnesia litera elnevezést, legnivésabb cseh irodalmi di-
jat, majd egy évvel kés6bb a Jungmann-szakmai dijat is, melyet a
cseh Mfordité Szévetség itél oda. Erthets, hogy Robert Svoboda
lett a forditdja Javitott kinddsnak’ és Esterhdzy utolsé munkdjdnak, a
Hasnydlmirigynaplénak® is, amit a cseh nyelv nytjtotta természetes
lehet&séget kihasznalva rendkiviil szellemesen Dentk se sl. Inivkou-
nak® forditott.

Es taldn éppen ebben rejlik Svoboda forditasainak az igazi tit-
ka: a bétor kreativitasban, Esterhdzy miiveinek tulajdonképpeni at-
koltésében, cseh adaptacidjaban, amit6l a mi bensdségessé valik,
és amibdl a cseh olvaso is raérez(het) az Esterhdzy mtiveibdl sugar-

36 Péter EsteruAzy, Opravené vyddni: pFiloha k Harmonii caelestis, ford. Robert Svosopa (Praha:
Academia, 2014).

37  Péter EsteruAzY, Denik se sl. Inivkou, ford. Robert Svopopa (Praha: Dybbuk, 2019).

38 A cseh cim sz6jatékra épiil: a ,Denik se sl. Inivkou” (magyarul sz6 szerint: Napl6 Inivka
kisasszonnyal) cimben a cseh ,s1.” a név elétt a ,,sle¢na”, azaz a kisasszony roviditése, mig
egybeirva a bettiket, azaz ,Denik se slinivkou” magyarul azt jelenti, ,Naplé a hasnyalmi-

riggyel”.
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z6 ontoldgiai derdre. Figyelemre mélté sajatossdga Esterhazy cseh
forditdsainak, hogy miiveit Gsszesen hét cseh miifordit6 forditotta,
az (egykori) id6sebb nemzedékbdl Anna Rossovd, Milan Navratil,
Agéta Pilatova, Katetina Posové, a kozépnemzedékbdl Tana Dimit-
rova, Dana Gélova és Robert Svoboda, mig a legfiatalabbak koziil
Tomas Vasut.

A széban forgd harom mtirél szdmos kit(ing cseh recenzi6 jelent
meg. Ezek koziil a legigényesebbek arrél vallanak,” hogy a szaka-
vatott cseh olvasék kozott a leforditott miivek alapjan kialakult egy
olyan Esterhdzy-kép, amely ugyan kozel sem teljes, hijan van Ester-
hézy szdmos szovegének, mégis megbizhato ralatast biztosit az élet-
mire. Jan M. Heller, a kivalé cseh komparatista és irodalomkritikus,
mindharom kényvnek kiilon recenziét szentelt.** Legutolsé recen-
zidjdban igy ir: ,A Hasnydlmirigynapléonak valéban nincs sziiksé-
ge arra, hogy az irodalmi hagyaték vagy a horatiusi exegi monu-
mentum barmiféle 6sszegzd gesztusaval hivija fel a figyelmet sajat
statuszara, hogy tudniillik az iré utolsé mtivérdl van szé. Ugyanis
o6nmagéban az, gesztus. Azzal, ahogyan Esterhazy vegyiti a misz-
tifikaciét a velejéig mend §szinteséggel, a titanizmust a nyegleség-
gel, a vulgaritdst a magasztos témakkal, az értelem iranti vagyat
az intellektudlis zagyvasaggal — mindezzel egy mélyen atélt, erds

N

39 A teljesség igénye nélkiil emeljiik ki: Patrik EicHLER, ,Dva pfibéhy jednoho rytite”, Literdrni
noviny 18, 48. sz. (2007): 11. A recenzi6 a szlovak kiaddsok kapcsan jelent meg cseh irodalmi
hetilapban; Tomas Brovik, ,V8ichni moji otcové: Esterhdzy vypravi o historii svého slav-
ného uherského rodu a Madarska”, Respekt 24, 35. sz. (2013): 54.; Marta Pat6, ,Jesté na okraj
k Esterhdzyho Nebeské harmonii (misto ediéni poznamky)”, Souvislosti 24, 4. sz. (2013):
231-234.; Jan KoLAR, ,Velkd madarskd mnemologie: Esterhdzy zafikava Esterhdazyho, A2
10, 11. sz. (2014): 6.; Blanka CinAtLovA, ,Korektura nebeské harmonie: Tézké vyrovnavani
s otcem”, A2 10, 11. sz. (2014): 7.

40 Jan M. HELLER, ,Esterhazy, Péter: Harmonia caelestis”, iLiteratura, 2013. jul. 28, hozzaférés:
2022. 08. 10., https://www.iliteratura.cz/Clanek/31871/esterhazy-peter-harmonia-caeles-
tis; Jan M. HEeLLER, ,Esterhazy, Péter: Opravené vydani”, iLiteratura, 2016. jan. 7.; hozza-
férés: 2022. 08. 10, https://www.iliteratura.cz/Clanek/35839/esterhazy-peter-opravene-
vydani; Jan M. HELLER, ,Esterhdzy, Péter: Denik se sl. Inivkou”, iLiteratura, 2020. méj. 18.;
hozzéférés: 2022. 08. 10., https://www.iliteratura.cz/Clanek/42987/esterhazy-peter-de-
nik-se-sl-inivkou.



180 GAL JENG

tantisdggal szolgal a halal téméjardl. S hogy mindekézben mind-
ebbdl viccet csindl (a szerz§ maga itt alighanem erdsebb kifejezést
hasznalna), az mar az életmtivéhez egyszertien hozzatartozik. Ez
egy élvezked§ intelektudlis jaték, de jegyezziik meg, kemény jaték,
melyben a vereség f4j. [...] Masként talan nem is bticsizhatott vol-
na Esterhazy Péter, aki 2016. julius 14-én hasnydlmirigyrakban el-
hunyt.”

Esterhdzy cseh fogadtatdsdnak van egy tovabbi sajitos és fon-
tos momentuma is. A briinni sziiletésti Dora Kapralovd dramairo,
irodalomkritikus és dokumentarista sajit bevalldsa szerint el6szor
A sziv segédigéit (amit egyébként az egyik leggyonyoriibb novelldnak
tart, amit életében olvasott), majd berlini tarté6zkodasanak idején az
Egy n6é Dedk Renéta éltal készitett szlovak forditasat olvasta el. Es ez
Osztonozte arra, hogy 2013-t6l naponta irt Esterhdzynak egy irodal-
mi blogbejegyzést, mit sem sejtve a végeredményrdl, hogy ezekbdl
a bejegyzésekbdl végiil konyv sziiletik. Csehtil a Zimni kniha o lds-
ce*> cimmel jelent meg 2014-ben, és két évvel késébb magyarul Eqy
férfi: Vilasz Esterhidzy Péternek® cimmel. Ahogyan Esterhazy a Hrabal
kényvének struktardjat Hrabal (6néletrajzi) trilogidjabol kolcsonzi,
ugy élteti ,valaszaban” tovabb Esterhdzy nyelvezetének és irodalmi
gondolkodasanak struktarajat Kapralova is.

Kapralova konyvének magyar forditasat Esterhdzynak kellett
volna a 2016-0s kényvhéten bemutatnia, de egyre stilyosbodé beteg-
sége miatt ezt mar Németh Gabor véllalta el. Kapralova elmondésa
szerint Esterhdzy mar korabban olvasta a mii egy részét a Lettre In-
ternationale-ban, és egy telefonbeszélgetésben tigy nyilatkozott réla,
hogy ,ganz besonders”.

Esterhdzy mitivének csehorszdgi fogaddsa nem valtott ki méar-
mar utcai forrongdsokat, mint a 19. szdzad végén Madach Imre Az

41  Jan M. HELLER, ,Esterhdzy, Péter: Denik”.

42 Dora KaprALovA, Zimni kniha o ldsce (Zlin: Archa, 2014).

43 Dora KaprALoVA, Egy férfi: vilasz Esterhizy Péternek, ford. J. HAHN Zsuzsanna (Budapest:
Typotex, 2016).
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mint Orkény Istvan Macskajitékanak, amit a Cseh Televizi6 évente
djra és Gjra bemutat (Dana Medfickaval a f6szerepben), s amelyet
késébb két pragai szinhdz is pArhuzamosan mtisorra ttizétt. Bizony-
nyal Marai Sdndor cseh recepcidja, olvasottsaga, kiadott mtiveinek
a kore is sokkal szélesebb, mint Esterhdzyé. De az aligha vitathato,
hogy nemzedékének Csehorszagban legismertebb irdja, s mi, éppen
itt Pozsonyban, taldn tgy is fogalmazhatunk, hogy az értd cseh ol-
vas0 egy nagy kortars magyar iré nagy életmtivének jelentékeny ré-
szét élvezheti kitting, olykor kongenidlis cseh forditasokban. Ahogy
maga Esterhdzy egyik maganbeszélgetésiinkben megfogalmazta:
bizonyos mtveket Ggyis csak szdzan olvasnak, akdr New Yorkban,
akar Budapesten, akar Csehorszdgban.






MaARrtA Patd

Esterhazy Péter cseh szerzéi arculata

Bevezetés

A jelen szoveg elGkésziiletei kozben azzal a kétséggel kellett meg-
kiizdenem, amelyre Gorozdi Judit figyelmeztetett a Harmonia cee-
lestis kapcsan irt szovegében,' nevezetesen, hogy van-e értel-
me tovdbbi magyarazatot flizni az amugy is rendkiviil terebélyes
Esterhdzy-irodalomhoz. Végiil a kételyek folott gySzedelmeske-
dett az 6rom, hogy szamomra nagy mértékben még mindig rejtett
anyaggal foglalkozhatom. Legalabbis célszert és véllalhat6 feladat-
nak tetszett, hogy egy behatarolt id6szakot figyelembe véve dtgon-
doljam az Esterhdzy-jelenség bizonyos vonasait a cseh irodalmi-kul-
turdlis térben. Végtére is feltehetd a kérdés, hogy vajon mit hozott
Esterhdzy Péter, mint jelenség a cseh irodalmi kultdra szdmaéra.

A vizsgalatom targyat paratextusok képezik, a foly6iratokban
és kotetekben megjelent szovegek, a kulturélis transzfer nyomai.
A paratextusokra irdnyulé vizsgalédasok Jifi Travnicek olvasasku-
tatdsaira tdmaszkodnak. Andrea Kralikovatol kolcsonzom a ,,szer-
z6i arculat” fogalmat. Noha ez a fogalom kozvetleniil nem képezi

1 Judit GorOzp1, Dejiny v siicasniyjch madarskijch romdnoch (Bratislava: Veda, 2019), 23.
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vizsgédlatom targyat, mégis inspirdciét nyujt a ‘forditas’ egyes sza-
kaszai, illetve tdgabb értelemben az idegen nyelvi szerzéket érintve
a kulturalis transzfer mechanizmusainak megértéséhez. Kralikova
megkiilonbozteti az implicit szerzét a ,,szerzéi arculattdl”, az utdb-
bit paratextusnak tekinti.? Barthes nyoman emliti a torténetszerd-
ség jelentGségét az elbeszélés elemzése szempontjabdl: ,a szerzé
arculata az elbeszélés jellegében rdgziil, amennyiben a szerzd arcu-
latdhoz egy bizonyos invaridns tartozik, amely a sziikségleteknek
megfelelGen 4llandéan parafrazisoknak van kitéve, s mint ilyen a
hagiografikus eljarasokhoz kozelit”.?

A kutatdsaim a leforditott szovegek bibliografiai megjelenitésére
irdnyulnak, elsdsorban a Cseh Nemzeti Kényvtar (NK CR) katals-
gusaira, illetve a Cseh KonyvterjesztSk altal kozreadott bibliografiai
adatokra tdmaszkodom, jollehet a statisztikai adatok inkabb csak a
tajékozoédasban segitettek.

Esterhazy szamokban és adatokban

A legutobbi adatok szerint a cseh konyvpiacon évente hatezer le-
forditott konyvet adnak ki. Ilyen mennyiség mellett lehetetlen egy
szerz6t elhelyezni egy megfeleléen értelmezhet§ keretben, figye-

2 Andrea KrALiKOVA, Autorské tvdfe v kniZnich zrcadlech: obrazy autorii soucasné ceské literatury
v perspektivé kulturniho transferu (P¥ibram: Pistorius & Ol3anskd, 2015), 208.

3 A szerzGi arculat fogalmat Kralikova az implicit szerzd és a pszichofizikailag létezd szerzd fo-
galma kozé teszi. Egy szerz6i arculatnak nincs hangja, sokkal inkédbb vizualis jellegti. Kra-
likova itt Walter Benjamin Zum Bilde Proust (1929, angolul Image of Proust), cimi munkéjara
utal, ahol f6leg a recepciobél adod6 képrél (Bild, Image) van sz6. Krélikova a szerzéi arculat
fogalmahoz egyrészt a szemiotika fel6l kozeledik, masrészt, és ezt tartjuk igazan fontosnak,
egyfajta paratextusként targyalja. A paratextust (Umberto Eco nyomén) 6nalléan funkcio-
nalo szovegnek tekinti, amely egyrészt jelent valamit, masrészt 1j kulturalis alakzatot hoz
létre. Jurij Lotman szemiotikai vizsgélataira is utal Krélikové, eszerint a paratextus tiikrozi
a leginkébb a befogad6 kultura jellegét. V6. KrALiKOVA, Autorské tvite..., 62., 53-68.
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lembe véve azt is, hogy a magyar nyelvbdl forditott koteteket a sta-
tisztikak nem is tartjak szdmon.*

A t4jékozédas szdmdéra tovabbi forrast jelentenek a konyvtari
adatbazisok. Esterhazy cseh forditasainak széles kord bibliografia-
ja elérhetS a Cseh Nemzeti Konyvtar vonatkozo internetes oldalain,
madsrészt nyomtatott formdban Gal Jens esszékotetének bibliogra-
fiai mellékleteként,” amely nemcsak Esterhdzy cseh nyelvre forditott
konyveinek teljes kord konyvészeti adatait tartalmazza, de a cseh fo-
ly6iratokban megjelent kisebb szovegek ardnylag gazdag listajat is.
Ugyanitt talalhatjuk a paratextusok bibliografidjat is, nevezetesen az
Esterhdzyra, illetve a szerz$ szovegeire vonatkozé interjik, recenzi-
6k és esszék adatait is. Ugyanakkor természetesen egyetlen ilyen bib-
liografia sem lehet teljes, és egyik sem az. A figyelem nem terjed ki a
monografidk részeként megjelent konyvészeti jegyzékekre, amilyen
példaul Travnicek kézép-eurdpai antolégidja (A torténelem harapdfogo-
jaban®) vagy Martin C. Putna esszékotete.” A jelenleg elérhets tigyne-
vezett teljes bibliografidk figyelmen kiviil hagyjak a még nem feldol-
gozott folydiratokat és az internetes adatbazisok egyes szévegeit is,
amelyek sok esetben primér forrdsként szolgalnak az annotaciok és
peritextusok szerzGinek.

4 Alegtobb forditott szoveg forrasa angol, méasodik helyen a szlovdk, harmadik helyen a né-
met all, a latin mtivek forditdsai (19 cimmel az adott évben), amit a statisztikak mint mérhe-
t6 minimumot még megragadnak. Lasd Marcela TURECkOVA, , Struktura knizni produkce v
roce 2019”, in Zpriva o ¢eském kniZnim trhu 2019/2020, szerk. Marcela TurReCkovA, 4-6 (Praha:
SCKN, 2020), 5.

5  Evzen GAv, Cesty a portréty...: ..moderni madarské literatury v ceském kontextu I., 164-167 (Pra-
ha: Karolinum, 2020),

6 Jifi TRAVNICEK, szerk., V klestich déjin: stiedni Evropa jako pojem a problém (Brno: Host, 2009).

7 Martin C. PutNa, Obrazy z kulturnich déjin Stfedni Evropy (Praha: VySehrad, 2018).
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Tizennégy nyelv

, Konrdd Gyorqy angolul beszélt, magam német forditdsban hallgattam, és
nem vagyok biztos benne, hogy pontosan értettem, mit mond.”®

A bonyodalmak ehhez hasonlé kommunikacids lancolatat latjuk
Esterhazy Péter cseh recepcidja esetében is. Noha a szerzé szovege-
inek tobbségét magyar nyelvbél forditottdk, mégsem minden eset-
ben ez a helyzet. Mindenesetre tény, hogy Esterhazy legaldbb tizen-
négy (ezen beliil a szépirodalmi mtivek eddig 6t, nevezetesen Anna
Rossové, Dana Galova, Milan Navrétil, Tatia Dimitrova, Robert Svo-
boda) fordit6 tolmacsolasdban szoéltak a cseh olvaséhoz. Bizonyos
esetekben a forditasok atfedést mutatnak: a teljes Harmonia cales-
tis kotet formaban Robert Svoboda forditasdban jelent meg, ugyan-
ennek a regénynek rovidebb részletei foly6iratokban Tomas Vasut’
és Dana Galova' forditasaiban is megjelentek. A ‘szerzé arculata’ a
cseh befogadd szamadra ugyanakkor tovabbra is a hazai lapokban
megjelent interjukban, pontosabban a beszélgetések tolmacsolt ver-
zidiban jelenik meg." A fenti szamot még bévithetjitk Renata Dea-
kové nevével, miutdn szdmos cseh olvasé szlovak forditadsban kapja
kézhez Esterhazy mtveit.

8  Jifi TRAVNICEK, szerk., V klestich déjin (Brno: Host, 2009), 179. Esterhdzy hozzédszoélasét a lisz-
szaboni kerekasztalbeszélgetésen (1988) csehre forditotta FrantiSek Bernhart, itt magyar
forditas csehbdl: Pat6 Attila.

9  Péter EsternAizy, ,Hudba sfér”, ford. Tomas Vasur, Texty 23, 19 (2000): 10-13.

10 Péter Esteruizy Péter, ,Harmonia caelestis”, ford. Dana, GALovA, Souvislosti 12, 2. sz. (2001):
92-108.

11 Esterhdzy interjuit csehre forditottdk, illetve nem egy esetben készitették: Katefina Poso-
va, Agata Pilatov4, Istvan Léko, Morvay Péter, Marta FriSové, Kovacs Laszlo, Adéla Galova
és Eva Pivovarcsyova.
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Hat kiad6

Gal Jen mar kordabban' elemezte Esterhdzy mtiveinek fokozatos be-
fogadasat a cseh kiadéi vilag valtozasainak kornyezetében, és maga
is szamos esetben elGsegitette, részben sajat szerz6i hozzédjaruldsa-
val, a szovegek megjelenését folydiratokban, majd kotetekben.

Nyolc 6nallé kotet jelent meg, ezek koziil egyik megérte a ma-
sodik kiadast is, &m Esterhazyt Csehorszagban nem lehet egyetlen
kiadéhoz kotni. Elséként kiadott kotete, a Kis Magyar Pornogrifia
mindkét kiaddsa (1992, 2008) elsésorban kézép-eurdpai irék (Mitosz,
Boll, Kis, Bachmann, Bernhard, Herta Miiller, Italo Calvino, Krasz-
nahorkai stb.) kérnyezetében jelent meg a Mlad4 fronta Kiad6 gon-
dozéasaban. Esterhazy publicisztikai munkai (1999) a Hynek Kiad6
Spektrum cimi sorozataban jelentek meg, ebben az esetben is azt
latjuk, hogy Esterhdzy szévegei a modern szerzSk korében (Camus,
Bulgakov, Marquez, Updike, Kertész) az igényesebb olvas6kozon-
ségre szamithattak. Esterhazy konyveinek vizudlis megjelenitése a
kisebbnek szdmité Dauphin Kiadé szdmadra sikertilt a Slova (Szavak)
elnevezésti sorozatdban.”® A sorozat, amely a 20. szdzadi cseh és vi-
lagirodalmat térképezi fel a ,j6 sz6t lassan” jelszavaval, megdrizte
A sziv segédigéi eredeti kiadasanak grafikai megoldasat (a fekete ke-
ret a gyaszhirek formédjat idézi)."

A Hrabal kényve a Havran Kiad6 Kamikaze sorozatban jelent meg,
amely ,az olyan élvonalbeli szerz6k szépirodalmi mtiveinek fordi-
tasait kozli, akik jelentékeny szerepet jatszottak az eurépai irodalom
torténetében”. A kis kiadé a magas szinvonalat igyekszik garantalni

12 Lésd Esterhazy cseh vonatkozasu bibliogréfiajat: GAL, Cesty a portréty..., 164-167.

13 Esterhdzy konyveinek vizudlis sajatossagaira mar Gél Jend figyelmeztetett Esterhazy Péter
vélogatott publicisztikai kotetének (1999) utészavaban: GAr, Cesty a portréty..., 159.

14 Egyéb recenzensek erre reflektaltak is, példdul Jan Nejedly Esterhdzyt az avantgard ha-
gyomanyhoz kapcsolja, nem csupdn az irodalom, hanem a képzémtvészet 6sszefliggésé-
ben is, igy példaul Picassohoz, a ,szakitds a hagyomanyos mtivészettel” jegyében, ldsd Jan
NEJEDLY, ,Pomocnad slovesa srdce”, iLiteratura, 2006. dec. 8., hozzaférés: 2022. 20. 02., http://
www.iliteratura.cz/Clanek/20293/esterhazy-peter-pomocna-slovesa-srdce.
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a forditok kivalasztasaval is, akik ,sajat teriiletiikén a cstcsmindsé-
get nyUjtjak, nem csupan a rendkiviili munkékkal, de dijakkal elis-
mert, mindségi forditasaikkal is.””>

Az Academia Kiad6 Europa sorozata a Harmonia ceelestis és a Ja-
vitott kiadds kiadasat is jegyzi; a két kotet kolcsonds Osszefliggését
erdsiti a Harmonia calestis fiilszovegében talalhat6 el6reutalas a Javi-
tott kiaddsra, és forditva, a Javitott kiaddsban a visszautalds a Harmo-
nia caelestisre.'® Gal Jenének a Javitott kiadds végéhez illesztett jelenté-
keny paratextusdban tjra- és tGjszertien értékeli Esterhazy muivét az
addig megjelent cseh nyelvi kiaddsok Osszefiiggésében.

Dijak, marketing

A konyvtari adatok és bibliografidk nem tartalmaznak az irodalmi
dfjakra vonatkozé informadcidkat, amelyek egyébként értékes tar-
tozékai a szerz6i arculatnak.” A dijak odaitélésének ugyanis ket-
t6s funkcidjuk lehet. Egyrészt a dijak maguk is visszhangot jelente-
nek,"® mdsrészt tovabbi visszhangot generdlnak. A kiilfoldi dfjakra
a paratextusok mintegy rekldmként hivatkoznak. Esterhazy els6
csehorszagi elismerését az esszéforditasi dij (Dana Galova) hozta, a
dijra az utészokban és publicisztikai irdsokban Gél Jend ismételten

15  Havran Nakladatelstvi. A kiad6 internetes oldala. Hozzaférés: 2022. 21. 08., http://www.hav-
ran-nakladatelstvi.cz/

16 Bombitz Attila cseh nyelvre forditott irdsédban arra figyelmeztet, hogy a Harmonia calestis
és a Javitott kiadds voltaképpen egységes miiként olvasandé. Lasd Bowmsirz Attila, ,O kom
vime, koho jsme nikdy nevidéli”, Souvislosti, 24, 1. sz. (2013): 30-37.

17 ,Egyre tobb a dij és dijazott, ugyanakkor szdmos olvaso a dijakat fontos iranyttinek tekinti
az olvasnivalok kivéalasztdsa soran. A dijakat tovabba bizonyos értelemben kettSs para-
textusnak is tekinthetjiik: (1) mint onmagukban is tekintélyt jelents elismerések a mtivek
visszhangjanak is szamitanak; (2) a dijak kovetkezményeként tovabbi paratextusok szii-
letnek (annotécidk, beszélgetések a dijazottakkal vagy akar a dijra jeloltekkel, stb.).” Jiti
TrRAVNICEK, , Literarni kultura v dobé internetové”, Host 25, 9. sz. (2009): 24. (forditds itt Pat6
Attila).

18  KrALikovA, Autorské tvite..., 51.
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felhivja a figyelmet.” Orszdgos nyilvanossdgnak orvendhetett Es-
terhazy mitve forditdsdnak kettSs dfjazdsa 2014-ben, amikor Robert
Svoboda a forditék rangos Jungmann-dijaban, majd a nagy média-
eseménynek szamit6 Magnesia Litera dijban részestilt a Harmonia
caelestis forditdsaért. Az elismerés Hrabal szdzéves sziiletésének év-
forduléjara esett, igy Esterhazy dijazott kotete Hrabal irodalmi iin-
neplésének részévé is valt.

Am sem az értékes dfjak a Hrabal-centenariumon, sem Esterha-
zy nevének forgalmazasa az orszdgos médiaban nem tudta biztosi-
tani, hogy a md forditdsa a nyomtatott kotetek olvasottsagi listdjan
legaldbb a 10. helyezést elérje.”

Rézsaszin arnyalat

A Kis Magyar Pornogrifia, Esterhazy els6 cseh nyelvre forditott ko-
tete 1992-ben latott napvildgot, Gal JenG szerint lényegében tévedés-
bdl,* az eredetileg tervezett A sziv segédigéi forditasa helyett. A Kis
Magyar Pornogrifia els kiaddsdnak fiilszovegében olvassuk rog-
ton az els6t a szuperlativuszok koziil: ,a legtobbet forditott kortars
szerz$”. A fiilszoveg a Gal Jend éltal irt ut6szoé szovegét idézi, amely
a szerz§ arisztokrata szdrmazasédra, a konyv sajitos nyelvezetére
és a tarsadalmi kérdések iranti elkotelezettségére hivija fel a figyel-
met, és a kotetet egyebek kozott a Hrabal kdnyvével kapcsolja ssze.
A masodik kiadas (2008) kiadéi adatai szerint a konyv javitott szo-
veget k6zol, &m a paratextusok a tizenhat (!) év elteltével is 1ényegé-
ben ugyanazokat a fordulatokat hoztak. Minddssze a borit6 vizualis

19 GAr, Cesty a portréty..., 81.,154., 163.

20 A magyar szerzdk alkotédsai koziil az utols6 hisz év alatt két kotet jutott a ranglétra csticsa-
ra, Anna Valentové forditdsaban Marai Sdndor A gyertyik csonkig égnek 2002-ben és 2003-
ban, illetve tobbszor is, de kiilongsen a cseh kiadds évében (2003), valamint Kertész Imre
Nobel-dijjal jutalmazott regénye, a Sorstalansig Katefina PoSova forditdsdban.

21 Evzen GAvL, Hrabalova kniha Pétera Esterhdzyho, birdlat Marta Pat6 szakdolgozatdhoz. 2004.
dec. 13., kézirat.
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megjelenitése véaltozott (,az orditéan lila”),*? amely az esszékotethez
hasonlé médon értelmezhetetlen maradt az olvasék szamaéra. Jakub
Grombif sz6 szerint igy fogalmazott: ,, A kiad6t minden bizonnyal
elismerés illeti e bator véllalkozasért, mindazonaltal egy apré meg-
jegyzést mégsem tudok megtakaritani: Valéban sziikség volt erre az
undorit6 rézsaszin drnyalatt boritéra?”>

A Kis Magyar Pornogrifia els6 kiaddsara voltaképpen csak a ma-
sodik kiadds utdn érkeztek visszhangok. Ebben az sszefiiggésben
érdemes emlékeztetni arra, hogy 1992-ben még nem volt meg cseh
forditasban Witold Gombrowicz hires Pornogrifidja sem. A kotet ra-
adasul egy olyan id§szakban jelent meg, amikor a korabban vissza-
tartott konyvek jelentés mennyiségben lattak napvildgot.* Vélemé-
nyem szerint éppen a mi megkésett befogaddsaval magyarazhato,
hogy Esterhdzy els6 olvasdi nem egy esetben csalédtak. Idézhetjiik
Jifi Lojint, aki a mtvet igy kommentalta: ,, A Kis Magyar Pornogrifia
folottébb problematikus szoveg. Megértéséhez rogvest két feltétel-
nek kellene teljestilnie: hozza kell szokni az ir6 stilusahoz, és meg
kell ismerkedni a magyar szocializmus valdsdgaval, hozza kell
szokni az ir6 "hablatyold” stilusdhoz, és a magyar szocializmus rea-
lidsihoz. Es ha mindehhez hozzajonnek még az olyan szerzSktsl vett
idézetek, akiket nalunk nem adtak ki, akkor vilagos, hogy szamos
esetben a szoveg értelmét inkabb ki kell taldlnunk. Bevallom, illet-
ve Onkritikat gyakorolva mondom: az, hogy nem lettem a Kis Ma-
gyar Pornogrifia lelkes olvaséja, nem a szerzd hibaja; jéval inkabb
ismereteim hidnyossigainak tudhaté be.”” Hasonl6 Jakub Grom-
bif megnyilatkozadsa is Esterhdzy publicisztikdja kapcsdn (1999):

22 Esterhdzy Termelési-regényének magyar kiaddsa tipogréfiai aspektusaira és az ,orditéan
lila borit6” kérdésére utal Gal Jend a publicisztikai irasok valogatasahoz irott el§szavaban.
A recenziok mégis két esetben is (Kis Magyar Pornogrifia, Falra hdnyt borso) a rézsaszin bo-
rit6t emlitik.

23 Jakub Growmsik, ,Nendpadny ptivab inteligence”, Aluze 3, 3—4 sz. (1999): 274.

24 Jiti TRAVNICEK, ,Rekni, kde ty ¢tvrtky jsou”, Host 26, 8. sz. (2010): 14-18.

25  s-reader (Jiti Lojin), ,Mald madarska pornografie”, Databdze knih, hozzéférés: 2022. 04. 30.,
https://www.databazeknih.cz/knihy/mala-madarska-pornografie-16481.
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,Esterhdzy olvasdsa kézben bizonyos gondot jelent a magyar va-
l6sag ismerete. Noha a szerkeszt$ igyekszik valamelyest segitséget
nytjtani a magyardzatok révén, ez mit sem valtoztat azon a tényen,
hogy a viszonylagos foldrajzi kozelség ellenére is a kortars Magyar-
orszagra vonatkozoé ismereteink roppant feliiletesek és hézagosak.
Masfel6l az utébbi pér évtizedben a magyar tarsadalom fejlédése is
jelentSsen eltért a miénktSl.”* Ennek ellenére ugyanabban a recen-
zioban megismétli a paratextusok szuperlativuszait: ,A Kis Magyar
Pornogrifidt gyakran a posztmodern vildgirodalom alapmiivei kozé
soroljak”.*

Az alabbiakban tehét arra a rejtélyre keresem a vélaszt, hogy mi
all amogott az ellentmondésos megitélés mogott, hogy Esterhdzy
Pétert egyrészt megkeriilhetetlen frénak, mésrészt kevéssé, vagy
nehezen olvashat6 szerzének tartjak.

Paratextusok

Esterhazy kiadasanak torténetét Gal Jen§ még abban az idészak-
ban adta kozre, amikor a szerzé mitivei korantsem voltak szélesebb
korben elérhetSek a cseh olvasék szamara. Itt elsGsorban a Hrabal
kényvét® és a Harmonia ceelestist®® értékeld, folydiratokban megjelent
tanulmdnyokra utalunk. Gal Jend a cseh nyelven megjelent kotetek
utészavainak a szerzdje (kivételt képez A sziv segédigéi amelyhez a
mi forditéja, Dana Gélova irt ut6szoét). A cseh recepciét megalapozo
szovegek a Kis Magyar Pornogrifidhoz és a publicisztikai valogatés-
hoz (Falra hdnyt borsé) irt utészavak. Az Esterhdzy miveinek szentelt
szovegeiben Gal Jend megrajzolva a szerz§ portréjat — a magyarul
megjelent, de cseh forditdsban még nem olvashaté mtivek hatterét

26  Growmsik, ,Nendpadny puvab...”, 272.

27 Uo,, 271.

28 Evzen GAL, Péter EsteruAzyY , ,Hrabalova kniha neboli Kniha Hrabal”, Svétovi literatura 38,
2. 57. (1993): 96-118.

29 Evzen GAr, ,Neni v8e postmoderni, co se tipyti”, Souvislosti 12, 2. sz. (2001): 85-91.
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is megvilagitva — olyan narrativat dolgozott ki, amely hatott az Es-
terhazyhoz kapcsol6do, cseh kiadéi paratextusokra.

Esterhazy cseh szerz6i arculata

G4l Jen$ emliti Esterhdzy ,élénk és intim kapcsolatat a cseh vals-
sdggal.” 2001-es tanulmdnyaban a foly6iratok szdmara készitett in-
terjak mellett felsorolja mindazon alkalmakat is, amikor a szerzd
személyesen jelen volt a kiilonféle ir6-olvasé taldlkozdékon, fesztiva-
lokon és konyvvésarokon.* Noha feltiletes képet kapunk az ‘irodal-
mi élet™ hireibdl, Esterhazy iréi arculatdnak alakuldsat a szerzével
készitett interjik alapjan lehet kovetni, amelyek az iré cseh biblio-
grafidjdban béségesen fellelhetSek. A szerz§ arculatanak™ kialaku-
lasa ugyanakkor nagymértékben fiiggetlen a szépirodalmi szoéve-
gektSl. Az Esterhdzyval készitett interjik egész sora jelent meg az
orszagos napilapokban. Az interjikban formal6dé szerzéi arculat és
a mtvek szdvegeiben csak implicit médon jelenlévd (azaz implicit)
szerz$ viszonyahoz szolgélhat illusztraciéként: az Esterhdzyval ké-
szitett interjik cimei és alcimei rendszerint a szerkeszt6k kézjegyét
viselik magukon, a vélasztott témat kivanjdk hangstlyozni, mint-
egy kedvcsindloként. Ezek ugyanakkor nem csak jelzik, hanem ge-
neraljak is az olvasoéi elvarasokat. A témak egész sorat vonultatta fel
mar az 1990 Gszén készitett (1991 elején megjelent) els6 beszélgetés
,Esterhdzy Péterrel atdl cettig arrdl, hogy milyen a bticsti a nemesi
cimtdl, az integetésrél egyik kastélybdl a masikba, nem kiilonben
Bohumil Hrabalrdl és a magyar anekdotakrdl, Jiti Menzel filmjeird],
a dagegen-r6l, menny és fold autentikussagardl a nyelvben, a fekete
lyukrdl és a mai Kozép-Eurdpérdl, tovabbd a meteoroldgiai ismere-

30  GAv, Cesty a portréty..., 154.
31 Marie Ija8enko, ,Simultanka: beseda autora se ¢tenéfi”, Plav 4, 5. sz. (2008): 51-52.
32  KRrALiKOVA, Autorské tvive ..., 208.
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tek és a kimondas fontossagarol.”** A tobbi, gyakran fényképpel el-
latott interjui is ugyanazt az 6t témat érinti: iréi hivatas, az irodalom
nyelve, K6zép-Eurépa, nemesi szarmazas, foci,** Bohumil Hrabal.*®
A csehre forditott kotetek kisérg szovegeiben (annotaciok, borito-
szovegek) ugyanazokkal a cimkékkel taldlkozhatunk.

A konyvek értékesitésének fontos eleme a szerzé személyisége,
életrajza, s6t még akar a fényképe is. A forditasok esetében viszont
az olvasdk a szerzével a maga fizikai valdjaban jéval ritkabban ta-
lalkoznak. Cseh kornyezetben azonban ez az aspektus is fontos sze-
repet kapott.’® Az Esterhdzy személye iranti érdeklédést jelzi, hogy
a kritikusok t6bb nekrolégban is a szerz$ karizmatikus egyéniségét
emelték ki.

33 Katefina Posovi, Hana StErAnkova, Péter EsteruAzy, ,S Péterem Esterhdzym az k amen o
glechté, mavani ze zamku do zdmku, o Buhumilu Hrabalovi a madarské anekdoté, o filmech
J. Menzela, o »dagegenc, autenticité nebe a zemé v jazyce, o ¢erné dife i dnesni stiedni Evropé,
jakoz i o diilezitosti meteorologického pozndni a fikani nahlas”, Tvar 2, 6. sz. (1991): 12-13.

34 A foci témajat Michal Cerny mar 1987-ben bevezette a paratextusok kozegébe. A foci exp-
liciten is szerepel a cseh Esterhazy-széveg cimében: Michal Cerny, ,Cesta do hlubin poku-
tového tizemi”, Prostor 111, 36. sz. (2019): 125-129. Meg kell emliteni Esterhdzy Puskés-nek-
rolégjénak a forditasét is cseh orszagos hetilapban, ldsd Péter EsteruAzy, ,Génius Ference
Puskése”, Respekt 17, 48. sz. (2006): 12.

35 A két ir6t szamtalan paratextus jelenitette meg egytitt, el6szor a vildgirodalmi szemlében,
lasd Svétovd literatura 38, 2. sz. (1993): 96—118, majd az Esterhdzy-blokkban a Hrabal-cente-
nariumnak szentelt szamban, lasd A2 10, 11. sz. (2014): 4-7., illetve szdmos tovabbi irasban:
KovAcs Laszlé Gabor, ,Diamanty vybrané z lidskych feci: Jiti Menzel a Péter Esterhdzy
rozpravéli o Hrabalovi v budapestském kiné Orokmozgé”, Host 23, 4. sz. (2007): 21-24.
Hrabal neve kiilonosen az Esterhdzy-nekrol6gokban fordult eld, igy példaul Jifi Pendz ird-
saban: ,Hrabal volt a hdbord utdnilegk6zép-eurépaibb cseh ir6. Ezt legel§szor a magyarok
értették meg, és kevesen tudjak, hogy legelGszor éppen magyar nyelvre forditotték a szo-
vegeit — az elbeszéléseit mar 1965-ben. Szazezres példanyszdmban kelt el, és ma is talalni
olyan magyarokat, akik sajat szerzgjiiknek tartjak Hrabalt. Nem véletlen az sem, hogy a
legterjedelmesebb interjtt is egy magyar bohemista, Szigeti Laszl6 készitette vele. Ester-
hazy tévoztaval ismét kihunyt egy gyertya a kozép-eurdpai asztalunkndl. Ott lesz majd a
siron, szimbolikus kozelségben Hrabalhoz, akihez a cseh plebejust kedvel§ magyar arisz-
tokrata tegnap csatlakozott.” Jifi PENAz, ,Péter Esterhdzy, aristokrat ktery miloval plebej-
ce”, Echo 24, 2016. jul. 15., hozzaférés: 2022. 02. 20., https://echo24.cz/a/isdGA /peter-ester-
hazy-aristokrat-ktery-miloval-plebejce-hrabala.

36 Jifi PENAz, ,Péter Esterhazy, aristokrat ktery...” Hasonloképpen Ondfej HorAk, ,Zkousim
chytit nestésti za pacesy”, Lidové noviny Orientace, Kritika, 2020. jan. 4., 22.
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Esterhazy Péter csehiil all

Az elemzett paratextusok szerint Eszterhazy szévegeinek célkozon-
ségét a modern kisérleti jellegti vilagirodalom olvaséi jelentik. Ugy
vélem, hogy a kotetekben megjelent peritextusok (a kiadéi jegyze-
tek), illetve a paratextusok szuperlativuszai a szerz6t mint egy ikont
mutatjak be, igy generdlva varakozédsokat a jovendd olvaséban. Ez-
zel szemben a rencenzidk és més reflexiok azt mutatjak, hogy a va-
rakozadsok nem ritkan beteljestiletlenek maradnak.

Miért? A kérdést megvalaszolni nyilvan lehetetlen. Mégis meg-
probalom a lehetséges okokat feltarni.

1. Az egyik vélaszt taldn Jifi Travnicek® kindlja, aki a ,Homé-
rosznak maradni Joyce utdn” cimd, nagy visszhangot kivalt6 ira-
sdban ramutatott a modern és posztmodern regény egyik proble-
matikus pontjéra, ti. hogy lemond a fabulardl. Travnicek ugyanis
ravilagitott arra az eltérésre/diszkrepancidra, amely a modern regé-
nyek kritikai fogadtatdsa, illetve az olvaséi elvardsok kozott figyel-
het6 meg. Travnicek értékelése, illetve a cikkét kovets terjedelmes
vita arra utal, hogy a modern regényeknek roppant kevés igazi ol-
vaséjuk van — legaldbbis csehorszagi kdrnyezetben.

2. Tobb recenzens is hangstlyozta, hogy a ‘9o-es évek cseh ol-
vasdja a modern, illetve posztmodern olvasmdnyai alapjan egészen
masként kozelitett a kozép-eurdpai irodalomhoz, mint az e téren
joval olvasottabb és ambiciézusabb magyar olvasé. Ha egy pillan-
tast vetiink a konyvtari katalégusokra, azt latjuk, hogy az Esterha-
zy Péter kontextualizacidja szempontjabdl fontos Danilo Kis, Witold
Gombrowicz és Peter Handke a korai ‘go-es években még alig volt
elérhet forditasban a cseh olvasé szamara. Az elmdlt harminc év-
ben a helyzet lényegesen megvaltozott, igy Esterhdzy Péter a mai
cseh olvasé szamara is jéval megkozelithetSbb, illetve a recepcidja
is megengeddbb és kiterjedtebb.

37  Jifi TRAVNICEK , ,Ztistat Homérem i po Joyceovi”, Host 31, 7. sz. (2015): 28-32.
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3. Katharina Raabe nagy hatdsu cikkében azt éllitotta,, hogy a
‘90-es években a kelet-eurdpai irodalom elsésorban informéciés for-
rasként® szolgdlt. A peritextusokban ismétlédd szuperlativuszok (a
,legismertebb”, a , legtobbet forditott”,* ,,az egyik legjelentGsebb”*
avagy a ,magyar irodalom posztmodern arisztokratdja™') ebben az
irdnyban is elvardsokat tdmasztanak. Az olvasé szeretne a kortars
Magyarorszagrol valamit megtudni ettSl a , legjelentékenyebb szak-
ért6t6l.** A Kis Magyar Pornogrifia nem is tehetett eleget az ilyen el-
varasoknak. Hasonl6t lehetett tapasztalni az egyébként olvasébara-
tabb Hrich na zed' (Falra hdnyt borso) cimmel megjelent publicisztikai
valogatas esetében is, amelynek ki kellett varnia az engedékenyebb,
elfogaddbb kritikusokat (Jakub Grombif, Milos Pohorsky) szemben
azokkal, akik kordbban a szévegekben azt kifogdsoltak, hogy a for-
ma gy6zedelmeskedik az informativ tartalom folott.

Esterhazy Péter cseh olvasoi

A harminc évvel ezel6tti helyzettel szemben ma mar vildgos, hogy
Esterhdzy Péter szovegei a cseh kornyezetben fokozatosan keltek
életre, és végiil még néhany kordbban, cseh nyelven megjelent sz6-
veg is megelevenedett. Az aldbbiakban az olyan olvasasi médokra

38 A kelet-eurdpai orszagokbol szarmaz6 irodalomra elsGsorban mint dokumentumra te-
kintettek. Az olvasok bizonyos érdeklédéssel fordultak a stilus felé, de mindenekel6tt az
informaciét keresték.” Katharina raasg, ,KdyZ se zvedla mlha: literatura vychodni Evropy
po roce 1989 o¢ima Zapadu”, Host 26, 3. sz. (2010): 92—99.

39 Péter EsteruAzy, Mali madarskd pornografie: tivod do krdsné literatury, ford. Anna RossovA
(Praha: Mlada fronta, 1992), elsé fiilszoveg.

40 Péter EsteruAzyr, Jedna Zena, ford. Rendta DeAxovA (Bratislava: Kalligram, 2011), els§ fiil-
szoveg.

41  Péter EsteruAzy, Opravené vyddni: pFiloha k Harmonii caelestis, ford. Robert Svopopa (Praha:
Academia, 2014), hétso fiilszoveg.

42 Petra TrojaNOVA, ,Sttedoevropské strasti Pétera Esterhdzyho”, Lidové noviny - Orientace 12,
170. sz. (1999): 20.
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nytjtunk példakat, amelyek segitettek megnyitni Esterhazy Péter
szovegeit, illetve meghosszabbitani azok élettartamat.

1. A Biblia olvaséi

Esterhazy Péter szovegei sajatos mddon szolitottak meg a keresztény
kozegben otthonos értelmiségieket, f6ként olyanokat, akik a szemé-
lyes integritas és a sz6, illetve a lelki szabadsag gondozasa terén sze-
reztek tapasztalatokat. Esterhdzy mtiveinek eme aspektusét elemez-
te Gorozdi Judit.® Az evangélikus filoz6fus és kolt§ Jan Balaban a
vildg romlatlan érzékelését méltanyolta, a ,hrabali szabadsagot”, a
wittgensteini ,mérlegeléseket, aldhtizasokat és kihtizasokat, imp-
resszidkat és kompresszidkat” a Kis Magyar Pornogrifidrdl irt (2008)
recenziéjdban.** Esterhazy katolicizmusat Gal Jend is megemlitette
a Souwislosti cim foly6iratban megjelent irdsdban.*> A Harmonia cee-
lestis nagyvonalt interpretaciéjat nydjtotta a kulttrtorténetben jar-
tas Martin C. Putna, aki a regényt a szerz§ arisztokrata szarmazdsa
fel6l értelmezte, am oly mddon, hogy az Esterhazy a csalad szellemi
és anyagi 6rokségét a pars pro toto elve alapjan az egész Magyar Ki-
ralysagra kiterjesztve interpretalta, dtnytlva az idébeli és aktudlis
allami hatarokon. Mindenekel6tt azonban Esterhdzy életmtivének
teoldgiai koncepcidjat érzékelte, Putna szerint Esterhazy életmtive
bens@séges kapcsolatot dpol az eurdpai hagyomannyal, kiilonosen
a katolikus tradicié megtestesiilés (inkarndacié) fogalmaval, amely
értelmet ad az emberiség szenvedéstorténetének.* Putna olyan pre-
modern mtifajok modern varidcidit jeldli ki, mint amilyen a planc-
tus (A sziv segédigéi), vagy a passio (Javitott kiadds), a Hrabal kényvét és
a Harmonidt viszont az apokrif irodalom kontextusaba helyezi. Put-
na tehat kordntsem modern regények szerzgjének létja, illetve lat-

43 Judit Gorozor, , Postmoderny apokryf Pétera Esterhdzyho: ,Jednoduchy pribeh ¢iarka sto
stran — verzia podla Marka”, World Literature Studies 12, 3. sz. (2020): 29-39.

44 Milan BaLaBAN, ,[Mald madarska pornografie, 2. vydani 2008]", Kfestanskd revue 75, 5. sz.,
(2008): 40—42.

45  Evzen GAL, ,Neni vie postmoderni, co se tipyti”, Souvislosti 12, 2. sz. (2001): 85-91.

46 Martin C. PutNa, Obrazy z kulturnich déjin Stvedni Evropy (Praha: VySehrad, 2018), 191.
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tatja Esterhdzyt: szovegeinek szerzdje a ,katolikus regényeké, aki-
nek {6 téméja az egyéni hés megvaltasa [...], aki gyakran elbitangol
a lathat6 egyhaz utjairdl, vagy akér ellenkezd iranyban halad.””

2. Irénia a szenvedésben

Esterhdzynak az olyan szévegei, amelyek az atmenet szertartasait
(temetés) és a haldlt*® tematizdljak, a cseh olvasoét is kozvetlenebbiil
megszolitjak. Kiilonosen a kisebb kiadokndl megjelent kitetek sike-
riiltek igazan jol (A sziv segédigéi, Hasnydlmirigynaplo), amelyek mar
grafikai szempontbdl is a szoveg megtisztitasanak elvét hozzdk ja-
tékba, megszabadultak a szuperlativuszok bélyegeitdl, és teret nyit-
nak a helyzeteket, érzelmeket* vagy akar tabukat™ kifejez6 szavak
keresése szdmara.

3. Szabadsag és szerelem

Milan Balabanhoz hasonlé szabadsaggal viszonyul Dora Kaprélo-
va az anyaghoz az Zimni kniha o ldsce (magyar valtozatban: Egy férfi)
cimd prézai miivében.”" Az elbeszél6 a szévegben szintén az Ester-
hazyhoz vezet6 1t keresésérdl ad szamot, és nyiltan is Esterhazy Pé-
ter szovegeinek inspirdlé hatdsara utal, amely ugyanakkor a nyelv
keresését, vagy a szlovak nyelv (Kapralova Esterhdzyt szlovakul ol-
vasta) irdnti hodolatot, és nem utolsésorban a szerelem mint olyan
keresését is jelentheti. Ugy vélem, Kaprélova rétalalt arra a ,plat-
formra, amelyen az olvasds 6rom maradhat, és nem szakértdi tel-

47  Uo., 190.

48  Vladimir Novorny, ,Umirdme tak, jak jsme Zili”, Tvar 31, 18. sz. (2020): 22. ; Zdenék Ambroz
EMINGER, ,Vic neZ jen letmé znamost”, Host 36, 1. sz. (2020): 64-65.

49 Petra James, ,Pomocnym slovesem popirame”, Host 23, 2. sz. (2007): 54.

50 Blanka CinATLOVA, ,Mrdnutozarmutkem”, A2 16, 4. sz. (2020): 6.; Michal JARES, ,»Nova
ironie« a smrt matky”, Toar 17, 10. sz. (2006): 21.

51 Dora KaprALOVA, Zimni kniha o ldsce: je jeden muz, Barrichello (Zlin: Archa, 2014). Magyarul:
Dora KaprALOVA, Egy férfi: Vilasz Esterhdzy Péternek, ford. JunAszngé HanN Zsuzsanna (Bu-
dapest: Typotex, 2016).
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jesitmény. Masként fogalmazva: az olvasds akar f4djdalmas is lehet,
am nem sztinhet meg ajandéknak lenni.”>

Zarszo

Az els§ paratextusok a cseh hungarolégiai indittatdssal jelentek
meg. Evzen Gél utészavai meghatarozo jelentséggel birtak a tovab-
bi paratextusok szempontjabdl. Az interjik elsGsorban arrdl tants-
kodnak, hogy komoly érdekldés mutatkozott a szerz§ irant, akit
ugy mutattak be, mint egy figyelemre mélt6 magyart. Viszont alig-
ha volna kénny feladvany ezen paratextusokbdl a szerzé egységes
arcét felvazolni. Egyértelmd, hogy Esterhazy Pétert a cseh irodalmi
és kulturalis kozegben 1idvozolték, és ill§ tisztelettel fogadtdk. Cseh
forditasai nem lettek bestsellerek, noha célkozonségiik az igényes
muvelt olvasé. Esterhdzy szovegeinek forditdsai tobb alkotd sza-
mara is termékenynek bizonyultak (ldsd Putna, Kapralovd). Eppen
ezekben a jelen dolgozat targyat nem képezd szovegekben mutatko-
zik meg szerzénk teljes megbecsiilésben.

52 Jifi TRAVNICEK, , Zlistat Homérem...”



AnNiTa HuTkovAa

Esterhazy miveinek szlovak és cseh forditasai
a lingvokulturémak szemszogébd|

Bevezetés' — Esterhidzy posztmodernsége, nyelvhasznalata

Esterhdzy Péter kanonikus opuszaval, {6képpen bizonyos mtvei-
nek szlovédk forditasaival mar tobb helyen foglalkoztam, illetve a
szlovak forditdsok szemszogébdl is vizsgéltam irdsait.?

Egyéni stilusa; sajatos nyelvezete (melynek segitségével a nagy
torténelmi témak jelentésének viszonylagossagat mutatja be, me-
részen hasznositva a magyar kulturdlis emlékezetet); a linearitds
megcafoldsa (szdmozott mondatok, szamozatlan oldalak); iréi ja-
tékossdga (kreativitdsa); forrdsszévegeinek hibriditdsa, Gjrairdsa; a

* A tanulmény a Jean Monnet Module: Cultural Transfer in the United Europe: differences,
challenges and perspectives (CULTUTE); 611357-EPP-1-2019-1-SK-EPPJMO-MODULE cimd
projekt keretében késziilt.

1 A jelen Bevezetés gondolatai elérhetéek szlovak nyelven is: Anita Hufkova, ,Kanonické
texty Pétera Esterhdzyho v slovenskom preklade”, World literature studies, 11, 1. sz. (2019):
51-69.

2 Anita Hufkova, ,The translation theory of the Nitra School and contemporary communi-
cation models of literary translation: a case study”, World literature studies 9, 2. sz. (2017):
99-114.; Anita Hutkov4, ,Co sa skryva v Malej madarskej pornografii P. Esterhazyho? Nie-
kolko pozndmok k hybridnej identite textu, vyrazovej hybridite a k prekladu”, Nowvi filolo-
gickd revue 10, 1. sz. (2018): 2-14.; Anita HuTkovA, ,Kénonické texty...”
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narrativak nyitottsdga; a kommunikdciés szdjegyzékek/regiszterek
vegyitése; a nyelvek keverése; a szerzdi identitds elhomadlyositasa
vagy eltorlése; ez, akar csak igy roviden is, egy , kutya nehéz” kihi-
vas a fordité részére — hogy az ir6 szavaival éljiink. Esterhdzy pro-
zdjanak kanonikus mivoltat a kiegészités, az tjrafeldolgozas (a sz6
pozitiv értelmében), a nyitds és a bévités, az atiras, az intertextuali-
tas és a szovegkoziség jellemzi® A sajat szovegekre vald kolcsonos
hivatkozasa 1j kapcsolatokat teremt, a szovegek Gj hal6zatba kotéd-
nek (a Bevezetés a szépirodalomba-ra gondolok), 4j kapcsolathalézato-
kat teremtenek, és igy 4j interpretaciokra kényszeritenek. Németh
Zoltan* Esterhdzy mitiveit a posztmodern areferencialis fazisdhoz,
illetve az antropolégiai posztmodernhez sorolja, mivel itt a md az
identitds tudatos jatékaként keriil bemutatdsra és a hibriditds esz-
tétikajaval keveredik. Kulcsar Szabd Esterhazyt egy 1j, harmadik,
kanoni irdnyzat megteremtésével jellemezte a magyar irodalom-
ban. ,Esterhdzy jévoltabdl talan inkdbb mar harom kanoni vonulat
potencidlis alakuldstorténete is valosdgga valhat. [...] A legnagyobb
véltozas minden kétséget kizdréan az irodalomnak a nyelvhez valé
viszonydban megy végbe — éspedig a nyelv évtizedek 6ta nem ta-
pasztalt felértékel6désével. [...] Esterhazyt6l majd Kovacs Andras
Ferencen &t Parti Nagy Lajosig megmutatkozott — mindinkdbb a
maga artikulalt torténeti dimenzionaltsdgaban megtapasztalt nyel-

3 V6. PaszmARr Livia, ,Remegés, mozgas, repedés (Esterhazy Péter és az intertextualitds
a szlovak befogadoi kozegben)”, Kalligram 25, 6. sz. (2016): 72—75.; PaszmARr Livia, ,Az in-
tertextualitds mintdzatai: Az Egyszerd torténet vessz§ szdz oldal — a kardozés véltozat”,
Irodalmi Szemle 60, 7-8. sz. (2017): 56—76.; GorozpI Judit, ,Dejinnost v roménoch Pétera Es-
terhazyho”, World Literature Studies 6 (23), 2. sz. (2014): 36—52.; GorOzbI Judit, ,Referenénost
v dielach Pétera Esterhdazyho (Harmonia caelestis, Opravené vydanie)”, in MoZnosti autobio-
grafickosti, ed. Ivana TARANENKOVA, 193209 (Bratislava — Trnava: USvL SAV - PdF Trnavskej
univerzity, 2013); Peter MicHALOVIC, ,Jestvovat znamend vyfabrikovat si pre seba minu-
lost”, K&S 2, 9. sz. (2005): 13.; Peter MicuaLovi¢, , Dejiny ¢loveka vzdy dobehnid”, Os 11, 1. sz.
(2007): 150-155.; KuLcsAr SzaBd Ernd, Esterhdzy Péter (Pozsony: Kalligram, 1996); KuLcsAr
SzaB6 Erné, ,»Graci6z« kotetlenség: Szélam és irhatosag Esterhdzy prozajaban”, Irodalmi
Szemle 61, 2. sz. (2018): 19—4o0.

4 NeémerH Zoltan, A posztmodern magyar irodalom hdrmas stratégidja (Pozsony: Kalligram,
2012).
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viséghez val6é hozzétartozas, illetve ennek tudata valt az irodalo-
malkotés egyik legfontosabb tényezgjévé.” Ez a harmadik iranyzat
mar Arany Janosnal, Kosztoldnyi Dezsénél vagy Weores Sandornal
észlelhetd, akik Esterhdazyhoz hasonléan az irodalomban a nyelvre
forditottak a figyelmiiket.

A nyelv domindns pozicidja Esterhdzy miveiben megkérddje-
lezhetetlen. Esterhazy tobb helyen is irja, hogy sosem lehet tudni,
merre viszik a mondatok, mert val6jaban azt, amit mondani akar,
maga a nyelv diktdlja — a szavak, a mondatok, a nyelvtan. Ebben a
felfogdsban ,[a] nyelv fogalma helyettesitette vagy legalabbis hat-
térbe szoritotta az olyan fogalmakat, mint a vildg, a tudat, az érte-
lem, a gondolkodds és a cselekvés”® A nyelv kozvetitéként, a valo-
sdg megalkot6jaként, az ismeretek médiumaként kertilt az ember
és a vilag kozé. Ez a radikalis posztmodern nyelvi determinizmus
a kanonizalt Esterhazy-opusz elvévé valt” , A nyelv a vilagtol és a
szubjektumtdl fliggetlen jelentések 6njar6 generatorava valik. Ez a
jelentés-generalas az irds lényege (écriture).”® Ez jellemzi Esterhdzy
alkotdsi modszerét. A referencidhoz val6 viszony nincs teljesen ki-
zarva, de relativizdlja a nyelvi feldolgozas. Maga az ir6 alkotasa azt
bizonyitja, hogy ,a szavak nem irjék le, és nem is reprezentaljak a
vilagokat, a szavak vildgokat alkotnak.”

Es igy van ez a torténelmiséggel — a torténelemfeldolgozéssal
is. ,Létezni annyi, mint multat fabrikdlni magunknak. (Nagypa-
pa mondésa.)”’ Esterhdzy tudatositja, hogy ,a torténelem diszkur-
ziv objektivitdsa mitosz”" és hogy ,minden torténelmi vildg egy
szubjektiv gondolati konstrukcié”? A torténelem relativizalasa Es-

KuLcsAr 5zaB6 Erng, ,»Graci6z«...”, 22-23.

Tubomir DoreZeL, Fikce a historie v obdobi postmoderny (Praha: Academia, 2008), 17.
Anita Hutkov4, , Kénonické texty...”, 47.

DoveZeL, Fikce a historie. .., 18.

Uo., 19.

10  EsterHAzy Péter, Harmonia calestis (Budapest: Magvets, 2000), 364.

o ® N o W

11 DoveZeL, Fikce a historie..., 2.
12 Uo, 41.
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terhdzy mtiveiben (pl. Termelési-regény; Harmonia calestis, EQyszerti
torténet vesszd szdz oldal — a kardozos viltozat) atfedéseket mutat a , le-
hetséges” vilagok szemantikdjaval.® Olyan fogalmi rendszerrél van
sz0, amely azon a tényen alapul, hogy az emberi nyelv képtelen lét-
rehozni a jelenlegi, aktudlis vilagot. Az egyetlen vildgfajta, amelyet
létrehozhat, a lehetséges vildg. Valéjdban ez egy valasz a torténelem
és a fikci6 kozotti Gj posztmodern kihivasara , A kitaldlt vilagok
az aktualis vilag képzeletbeli alternativai.”’® Tehdt a torténelem in-
terpretaciokban jatszodik le. Esterhdzy regényeiben a ,nagy” torté-
nelem az egyén torténetét, maltjat jelenti. Ez a megkozelités lehets-
vé teszi a torténelem Ujraértelmezését és atirdsat, amelyet a szerzd
nyelve nem ellenez.® A kévetkezd fejezetekben azt vizsgalom, hogy
ezt az Esterhdzy-féle nyelvfelfogast miképpen tudjak megjeleniteni
a forditasok. Ezt a célt kovetve forditasi és lingvokulturélis meg-
kozelitést alkalmazok, tAmaszkodva a nyelv, kulttira, torténelem,
nemzeti emlékezet, asszocidciés hdlézat stb. szilard kapcsolatara,
mely a lingvokulturéma fogalomban észlelhetd leginkabb.

Elméleti hattér

Ezen a helyen szeretném meghatarozni azokat a kulcsszavakat, me-
lyekkel a tanulmanyomban dolgozni fogok. ElsGként ldssuk a lingvo-
kulturéma fogalmat, mely a nyelv és a kulttira'” szoros kapcsolatat ér-
zékelteti. A terminust az orosz lingvokulturélis iskola képviselGje,

13 V6. Gorozpy, ,Dejinnost...”; Gorozpi, ,Referen¢nost...”; Peter MicHALOVIC, ,Jestvovat
znamena...”; Peter MicHaLoviC, , Dejiny ¢loveka....”

14 V6. DoLeZew, Fikce a historie. .., 36-37.

15 Uo., 40.

16 A témdahoz részletesebben Gorozor Judit, Dejiny v sticasnijch madarskych romdnoch (Bratisla-
va: VEDA, 2019).

17 A kulturalis megkozelités nem idegen a szlovak forditaselméletben sem. Ld. pl. Méria
KusA, Preklad ako sticast dejin kultiirneho priestoru (Bratislava: Ustav svetovej literattiry SAV,
2004); Dusan TELLINGER, ,A nyelvi kozvetités kulturélis aspektusai a mai multikulturalis
vildgban”, Alkalmazott Nyelvészeti Kozlemények 8, 1. sz. (2013): 21—26.; Edita GromovA, Daniela
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Vlagyimir Vorobjov vezette be. Felfogasdban a lingvokulturéma ,a
nyelvi jel, a tartalom és a nyelvi jelet szorosan kovetd kulturalis je-
lentés egységét képviseli.”*® Tehat a lingvokulturéma ,magéba fog-
lalja a nyelvi reprezentaciét (a gondolat megformaldsat), de egyben a
»nyelven kiviili, kulturélis kornyezetet« is [...] és a t6le elvédlasztha-
tatlan — stabil asszocidcids hédlét, melynek hatdrai mozgasban van-
nak.”” Az -éma utétag a szisztematikus langue-féle felépitésre utal
(mint fonéma, lexéma, stiléma stb.), bar — ahogy ez majd megmu-
tatkozik — a pragmatikai atkelés a kommunikaciés ,parole” szintre
elkertilhetetlen a forditasi vizsgalatok végzéséhez. Természetesen,
a nyelv és a kulttra viszonya sokkal 6sszetettebb, mint ahogyan a
terminus azt elsére mutatja. A szakirodalomban a reélia fogalma-
hoz all talan legkozelebb.” A miiforditdselméletben és -gyakorlat-
ban (is) gyakoribb a redlia fogalom.” Szinonimaként l4tja a redliat és
a kulttraspecifikus kifejezéseket Heltai,” preferdlva a masodik ter-
minust, hasonléan hasznalja Vermes® is. Klaudy a redlidkat a jelol-
tekre és a jelolGikre is vonatkoztatja, hangsilyozva a kontextusban

MiucrovA, Kultiira — interkulturalita — translicia (Nitra: Univerzita Konstantina Filozofa,
2005); stb.

18 Valentina, Masrova, Lingvokulturolégija (Moskva: Akademia, 2010), 51-52.

19 Vladimir Vasiljevi¢, Vorosjov, Lingvokulturolégija (Moskva: Izdatelstvo Rosijskovo
univerziteta druzby narodov, 2006), 44.

20 V6. Lenpvar Endre, ,Redliafelfogdsok napjaink magyar forditdselméletében”, in Mindent
forditunk és mindenki fordit, szerk. Dosos Csilla et al. (Bicske: SZAK Kiad6, 2005), 67-71.;
DrAHOTA-SzABO Erzsébet, Fordithatésag, fordithatatlansdg és ami kozotte van: A kultiiraspecifikus
nyelvi elemek dtiiltetésérdl (Szeged: Grimm, 2015); TELLINGER, ,, A nyelvi kozvetités...”

21 V6. pl. Sergej Vlachov és Sider Florin ismert klasszifikécidjat: Sergej Viacnov és Sider FLo-
RIN, Neperevodimoje v perevode (Moskva: MeZdunarodnije otnosenija, 1980); Klaudy Kinga
feldolgozasat: KLaupy Kinga, Bevezetés a forditds elméletébe (Budapest: Scholastica, 1999); a
lipcsei, illetve német forditdi iskola képviseldit és a non-ekvivalens lexika kutatdsait.

22 HerrarPal, , Ekvivalencia és kulturalisan kotott kifejezések a forditdsban”, in Nyelvi moder-
nizdcié: szaknyelv, forditds, terminoldgia, szerk. Herrar Pal, 643-653 (Pécs/Godolls: MANYE,
2007).

23 VerMEs Albert Péter. , A relevancia-elmélet alkalmazésa a kultura-specifikus kifejezések
forditdsdnak vizsgéalataban”, Forditdstudomdny 6, 2. sz. (2004): 5-18.
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betoltott redlia szerepét és a konnotacids hatterét.* Van, aki a nyelvi
redlidk fogalmat hasznélja, amikor a nyelvben rogzitett kultiraspe-
cifikus elemre hivatkozik. Igy latja a helyzetet pl. Lendvai,® aki az
olyan kultaraspecifikus lexémat nevezi nyelvi redlidnak, melynek a
masik nyelvben és kultirdban nincs ekvivalense. Tehat a ,nyelvi re-
alia” fogalmat a nem-ekvivalens lexika korére sztkiti.
Drahota-Szab6 Erzsébet a kulttraspecificikus nyelvi elemek
atiiltetésérdl szolo kutatdsaiban szinonimaként hasznalja a reali-
ak és a ,kulttaraspecifikus/kulturalisan kotott nyelvi elemek” ki-
fejezéseket. ,[H]angstlyozom — irja —, hogy ebben a munkdban a
»redlidk« terminus a jelolGkre, azaz a nyelvi jelekre, nem pedig a
jeloltekre vonatkozik.”?* Drahota-Szab¢é tehét egy tagabb redaliafel-
fogast képvisel, melynek definiciéjat igy fogalmazza meg: , A rea-
lidk olyan nyelvi jelek vagy jelkombinacik, amelyek egy bizonyos
korban a jelhasznal6k egy csoportja szamara a denotécidjukon tal-
mendGen tobbletértékkel, konnotécidval rendelkeznek, s igy a cso-
port tagjaiban megkozelitGen azonos, illetve hasonlé asszocidciokat
keltenek. Ez a relevancidjuk annak tulajdonithat6, hogy szorosan
Osszefiiggenek a csoport torténelmével, tarsadalmi-politikai beren-
dezkedésével, miivészetével, szokdsaival és erkolcsrendszerével,
azaz roviden: a nyelv- és kultirkozosség tagjainak életével, gon-
dolkodésaval.”” A Drahota-Szabé-definicié idézése azért fontos,
mert tallép a forditdstudomédnyban (tradiciondlisan) kijelolt redli-
ak hatdrain. Drahota-Szab6 ugyanis ide sorolja pl. a megszolitasi és
koszon(t)ési formuldkat, szoéldsokat, kozmonddasokat, szalldigéket,
szitkokat, kdromkodéasokat, atkozodéasokat, illetve idézeteket az iro-
dalmi alkotdsokbdl is, tehat ,,minden olyan nyelvi megnyilvanulast

24 Kraupy, Bevezetés... Ezt idézi feltdrasdban DraHOTA-SzABO, Fordithatésdg... is, aki a realia-
kat eltérGen, csak a jelol6kre vonatkoztatja. Itt lathaté a terminolégiai kolizio legfébb oka.

25 Lenpvar Endre, ,Nyelvi redlidk és globalizacio”, in Hevrra, szerk., Nyelvi modernizicié...”,
664-669.

26 DRrAHOTA-SzABO Erzsébet, Fordithatésdg. .., 21.

27 Uo,, 23.
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(sz6t, kifejezést), amely az adott kulttrdval szorosan Osszefiigg.”*®
Ezt tdmogatja az is, hogy Drahota-Szabé a sajat csoportositasdban
pl. etnikai redlidkat (nem csak népneveket, de cstifneveket, ginyne-
veket is) vagy politikai szimbélumokat hordozé, illetve a politikai
életre utald nyelvi elemeket sorol a redlidk targykorébe (p. a kisdo-
bos-nyakkendd, a vords nyakkendd, kaderlap, csapatinduls). Egy-
ben érdekes, hogy a nyelvi redlidknak egy kiilén csoportot szan. Ide
f6képpen a népies kifejezéseket és a nyelvjarasi elemeket sorolja.”
Az elemek szildrd szociokulturalis beiktatdsa, s bizonyos kogni-
tiv- és behavioralis modellek nyelvi megvalésitasa a lingvokulturé-
ma fogalom felé halad. A két fogalom metszete abban lathaté, hogy
az (etno)kultdra egyik legfontosabb alkotérésze a nyelv, mely fel-
épitésében és szerkezetében a nyelv hordozéjara (bizonyos kézon-
ségre) és ennek értékstruktirdjara utal; egy objektiv tanti, mely
vallomésa minden kultiraban megbizhat6.*® A lingvokulturéma
fogalma igy meghaladja a redlia fogalmat abban, hogy a konceptek
és a nyelvi vilagok szférdjaba tartozik, asszocidciés elvekkel ope-
ral, értékeléshez és mindsitéshez vezet. A konnotacidk keletkezé-
se hosszabb (fejlédés)torténet eredménye. A konnotacidk a redlidk-
ban rejl6 emociondlis komponensbdl meritenek, melynek egy széles
asszociaciés halé az alapja.* Sem az emociondlis komponens, sem
pedig a nemzetileg (vagy etnokulttira éltal) életben levé konnota-
ci6 nem kovetkeztethet§ ki csupdn a ,nyelvi” kontextusokbdl.®? Az
,asszocidciok olyan értékekre utalnak, melyek a konkrét etnokulta-
ra szamara kozeliek, sokszor megismételhetetlenek és egyediiliek
[...]” Ezért a lingvokulturéma mellett ott 41l az etnokulturéma ter-

28 Uo.

29  Uo., 24-33.

30 V6. pl. Jozef Steko, Lingvokulturolégia nasej doby (Presov: Vydavatelstvo PreSovskej univer-
zity, 2017).

31 Uo,, 185.

32 V6. pl. DrRaHOTA-SzABO Erzsébet, Fordithatosag.. ., 39.

33 Sreko, Lingvokulturoldgia..., 185.
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minus. Alapjadban véve a lingvokulturémék részt vesznek az etno-
kulturalis értékek formalasaban.

A szlovak forditdstudomany inkadbb ,redliakkal” (ezeken be-
lill nyelvi realidkkal) dolgozik. A redlia fogalmat ,els6ként Anton
Fjodorov, orosz transzlatolégus hasznalta sajatos/egyedi nemze-
ti targyakra, materidlis dolgokra.”** A realidval kapcsolatban min-
dig a nyelven kiviili aspektust vette figyelembe, és a redlidkat igy a
konkrét, materialis vilag targyaival azonositotta. A lingvokulturé-
ma fogalmat Szlovakidban f6képpen az eperjesi egyetemen dolgozo
kollégak hasznaljdk, dolgozataikban bizonyitva a terminus alkal-
massagat a forditdselméletben és a gyakorlatban®. A fentebb kifej-
tett okok miatt, illetve Esterhazy specifikus, egyedi vilagot alkot6
posztmodern nyelvét figyelve a forditdsokban, én is a lingvokul-
turémaval dolgozom.

A nyelvi realiak (lingvokulturémak) felosztasa

Esterhazy miive gazdagon merit a magyar kulturémak, illetve nyelvi
realidk értékhordozé készletébdl, és ,tobbféle szerepkorben haszno-
sitja Gjra a nyelvi anyagot, amely részben tjrairas s kitaldlds termé-
ke, de kivaltképp parddia”.*® Ezeknél az egységeknél gyakran kertil
sor a jelentés véltoztatdsara. ,EgyfelSl a regénynyelv megujitdsanak
igénye magyardzza a rogziilt nyelvi szerkezetek szétbontasat. Mas-
részt az tjraalkotott szolas arra emlékeztet, hogy a regény elképzelt
nyelvi vilag.”¥’ S ez az ,tjraalkotds-képesség” a lingvokulturémak-

34 Adriana Amir, Ukrajinsko-slovenské literdrne kontakty: Jazyk, kultiira, preklad (PreSov: Pre-
sovska univerzita, 2017), 44.

35 V0. pl. Sieko, Lingvokulturolégia...; Amir, Ukrajinsko-slovenské literdrne kontakty...; Miroslava
GavurovA, Lingvokultiirny aspekt v preklade eseje (PreSov: PreSovskd univerzita, 2012); Martin
Brano, Nikoleta MErTOVA, Sovietske redlie ako objekt lingvokulturologickych vjskumov (Presov:
Presovska univerzita, 2018).

36 Dosos Istvén, ,Elképzelt nyelvi vildgok: Sz6lds és mondas altal lesz a regény”, Alfold 65, 2.
5z. (2014): 73.

37 Uo,, 73.



Esterhazy mtiveinek szlovak és cseh forditésai. .. 207

ra is vonatkozik, mivel azok is a nyelvi vildghoz tartoznak, és aho-
gyan mdr emlitettem, az etnokulturdlis, illetve kulttaraspecifikus
értékek alkotasaban részestilnek.

A lingvokulturéma igy a nyelvi vildgoknak a része, az alkotdja,
a tandja és a tiikre.

A lingvokulturémaék rétegz6désének vizsgélata a Harmonia cee-
lestis, az Egyszerii torténet vesszd szdz oldal — a kardozos viltozat és a
Kis Magyar Pornogrifia cimd Esterhdzy-miivekbdl meritett példa-
kon alapul. Az els6 két emlitett préza szlovak forditdsa Dedk Re-
néta nagyszerd munkdja, a Kis Magyar Pornogrifia nem jelent meg
szlovak nyelven, de elérhet§ Anna Rossova cseh forditdsaban.®®
A felosztasndl Sipko emlitett konyve ihletett, melyben a szerzé a
historizmusokkal, precedens értékii nevekkel és irodalmi lingvo-
kulturémakkal foglalkozott. A tipolégia az Esterhdzy kulttraspe-
cifikus nyelvi elemek fordithatésagat, illetve a fordithatésag haté-
rait mas nyelvi- és kultdra kozosségben szemlélteti. A tobb éven at
gyUjtott szlovdk és cseh Esterhazy-forditdsok példaibdl 6t csoportot
kiilonitettem el. Természetesen a tipoldgia nem szilard, egyes pél-
dak tobb szempontbdl is interpretalhaték — tehdt nemegyszer tobb
csoportba is besorolhatok.

1. Etnikai és nemzeti szimbélumok (nemzeti szimbolum-linguvokulturémidk)

Ebbe a kategéridba tartozik minden olyan valddi vagy fiktiv elem,
amely mélyen bevésédott a nemzeti emlékezetbe, és egy bizonyos
kultira szimbolumava valt. A forditds szempontjabdl azért érdekes,

38 EsterHAzy Péter, Kis Magyar Pornogrifia: Bevezetés a szépirodalomba (Budapest: Magvetd,
2016); Péter Esternizy, Mald madarskd pornografie: Uvod do krdsné literatury, ford. Anna
RossovA (Praha: Mladé fronta, 2008); EsteruAzy Péter, Egyszerii torténet vesszd sziz oldal
— a kardozos viltozat (Budapest: Magvets, 2013); Péter EsteruAzy, Jednoduchy pribeh ciarka
sto strin — Sermovacia verzia, ford. Renata DeAkovA (Bratislava: Kalligram, 2013); ESTERHAZY
Péter, Harmonia czlestis (Budapest: Magvet6, 2000); Péter EsteruAzy, Harmonia calestis, ford.
Renéta DeAkovA (Bratislava: Kalligram, 2005).
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mert a befogad6 kultira olvaséinak gyakran egy kis magyaréazat is
sziikséges a kell§ asszocidcids halé szétbontdsahoz. Ide sorolhato
pl. a turul, a csodaszarvas (monda), Duna, Tisza, puszta (irodalmi ké-
pekben is) stb.

Nemzeti szimbélumnak szamit a Himnusz is, melynek szavait az
elsé példaban csak a Himnusz (szlovdkul hymna) koznév éltal tuda-
tosit az idegen ajki olvasoé:

,Ha megszoélalt a Himnusz, ha elkezdte Isten dldani a magyart, jé
kedvvel, bdséggel, fol kellett allni, példaul a valogatottmeccs-kozve-
titésekor [...].”*

,Ked sa rozozvucala hymna a Boh zacal Zehnat Madarom veselosti
a hojnosti, museli sme vstat, napriklad pri televiznom prenose zapasu
reprezentacného muzstva [...].”

,,...szertenézett®, [...].

*S nem lelé honjat a hazdban. — E. P

,,...porozhliadol sa* [...].

*A nenachodil domova vo vlasti svojej. Vers z madarskej hymny. —
PE”

A masodik példdban a magyar olvas6 konnyedén felismeri a vers-
sort, amely a szlovdk olvasé szamara teljesen idegen. Ezért a szlo-
vak forditasban a Himnuszra utalé magyarazat is taldlhat6 (a szlo-
véak fordit6 egészitette ki roviden: "Verssor a magyar himnuszbdl’).
Itt meg kell emliteni, hogy a szerzd autorizalt minden egyes komo-
lyabb forditéi beavatkozast a szovegbe. A szlovak forditasban tehat
a lapalji szerzdi jegyzetekhez merészen csatlakoznak a fordité meg-
jegyzései, magyarazatai vagy egyéb jegyzetei. ,, A szlovak regény-
szoveg ily médon nem azonos a magyaréval, egy olyan varidnsa az

39  EsteruAzy, Harmonia..., 50.
40 EsterHAzY, Egyszeril torténet..., 212.
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eredetinek, amely — egyfajta kdzép-eurdpai parbeszédet kezdemé-
nyezve — szlovak irdnyba tigitja a szoveg kulturdlis terét.”*!

2. Torténelmi linguokulturémdk

E csoportba tartoznak a kdzvetett eszkdzok, melyek segitségével ma
is birdlni lehet. Reprezentativ példa erre a mohdcsi vész (Tobb is ve-
szett Mohdcsnil), sz6 szerint idézve pl. az Egyszerii torténet kardozos
véltozataban, tobb helyen is.

,De hiét, ahogy a magyar mondja, tobb is veszett Mohdcsnal (1525), ott
tudniillik minden elveszett. — E. P

,No, ako vravia Madari, aj o viac sme prisli pri Mohdci (1525), tam sme
totiz prisli o vSetko.”

A mohaécsi vész (1526. augusztus 29.), mohdcsi csata vagy csak 6n-
magdaban a ,Mohdcs” sz6 erds konnotacidkkal bir, a nemzeti emlé-
kezetbe beékelt fagjdalommal. A torténelmi lingvokulturémak egy
prototipusardl van itt sz6. Annak ellenére, hogy a kifejezés a szlo-
vak nyelvben is ismert, nem rendelkezik azonos konnotéaciés ha-
léval. A magyar széalldige els6 emlitése 1844-bél valé. A magyar
nyelvteriileten harom véltozata is ismert: Mohéccsal, Béccsel és Bu-
déval (a szlovak nyelv csak Mohdccsal haszndlja). A millennium-
tol Trianonig tart6 idében a mohdcsi vész a nagy vereségnek és az
orszag pusztuldsdnak jelképe lett.*

Egy maésik példa: Az Egyszerii torténet kardozos viltozatdban, az
58. szamozott oldal labjegyzetében taldlhaté ez a magyarazat:

41  Gorozpy, Judit. , Esterhdzy Péter a kozép-eurdpai irodalmi kdnonban: A szlovak példa”, in
Kinon és komparatisztika: A kinonok tobbszolamiisiga kelet-kozép-eurdpai kontextusban, szerk.
FoLpes Gyorgyi, SzAvar Dorottya, 251-260 (Budapest: Gondolat, 2019), 256.

42 Uo., 148.

43 Szicett Emese, ,Torok id6kbdl szérmazé koézmonddsok”, Torizz otthon, 2019. mdj. 30,
hozzéférés: 2022. 09. 02., http://torizzotthon.hu/torok-idokbol-szarmazo-kozmondasok.
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,Ladsd még a Rakosi-korszakban a nevezetes fot§j-fraszt. — E. P/
,Vid este v Rakosiho ére, sldvny zvoncekovy Slak — Ked' triafal Iudi
§lak, ked'sa ozval zvondek pri dverach.”

A forditds magyardzza a szlovak olvasénak, mi is az a zvonceko-
vy Slak/’cseng6frdsz’/fotdj frasz, mert — habar Szlovékidban is volt
ilyen tapasztalat (az 4&vosok hasonléan jartak esténként letartdztatni
a polgérokat) — nem rogziilt nyelvi formaban. A szlovak forditas je-
lentése: ’Amikor az embert majd a frasz torte ki, amikor megszdlalt
a csengd.

Mellesleg, a Kis Magyar Pornogrifia anekdotaiban is ott taldlhaté

a Csengdfrisz anekdota.*®
3. Kotott nevek

Kotott nevek az tn. precedenshez kotott jelenségek (szitudciok, szo-

vegek stb.) kozé tartoznak. Olyan nyelvben rogziilt kulttraspecifi-
kus elemrdl (tulajdonnévrdl) van itt sz6, mely kozismert az adott
kultaraban és ,,stabil szocidlis és kommunikaciés modellként mi-
kodik az 4j, aktuélis redlidk értékelésében.”® Kotott név az adott
kultdrdban ,ismert személyiség neve, mely magédban hordozza a
személyiség konkrét tulajdonsagait és ez mas emberek értékelésé-
re szolgal.”’A forditds szempontjabdl érdekes megfigyelni, hogyan
tiltethetdk 4t ezek a jelenségek mds nyelvi formaba, mivel a ,tar-
talmuk” konkrét kontextusban mutatkozik. A magyar torténelem
altal hagyomanyozott kotott nevek (és bizonyos pozitiv/negativ ér-
téket hordozé személyek) kozé tobben is sorolhatdk, pl. Dedk Ferenc,
Kossuth Lajos, Széchenyi Istvin, Kdddr Janos, Mdtyds — Hunyadi versus
Rdkosi. ..

44 EsterHAzY, Egyszerii torténet..., 138, szlovék forditasban: EsteruAzy, Jednoduchy pribeh...,
133.

45 EsteruAzy, Kis Magyar..., 77., cseh forditdsban: Zvonkodés: Esteruizy, Mald madarska..., 47.

46 Amir, Ukrajinsko-slovenské..., 50.

47  Sreko, Lingvokulturoldgia. .., 139—140.
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,Amikor az anya telefondlt apdnak a munkaba, ez jelezte neki, hogy
esetleg lehallgatjak Sket. Ez folvillanyozta anyat [...]:

,...tel, tel, kinek szebb segge van, mint Sztdlinnak és Rdkosinak
egytittvéve. Apam elképzelte; nem tudom, Joszif j6 kotésd legény, ké-
rette kicsit magat.”

,,...tyl, ty!, o mas kraj$i zadok nez Stalin a Rdkosi dokopy. Otec si to
predstavil; ¢o ja viem, Josif je pekne urasteny suhaj, no nechal sa eSte
trochu prosit.”

Itt Sztalin és Rékosi mellett érdekes a Joszif keresztnév is, amely csak
egy konkrét vezetéknévvel kapcsolatos (Sztalin), a rezsim és a dik-
tatdra hordozéja, ezért a forditdsban nem lehet helyettesiteni mds
Jozseffel, Jozsival, Joskaval vagy Dodéval. A magyar és a szlovak
nemzet kozos torténelmi korszaka biztositja az azonos asszocidcios
halét az olvasoknal, ezért a Joszif kotott név valtozatlan formaban
megmaradt a forditasban is. De pl. az angol nyelvd befogadé kozon-
ség mar nem rendelkezik ilyen haléval, s Joszifnak a posztszocialis-
ta orszagokban jol ismert diktatori tulajdonsagait valészintleg nem
,olvassa” ki a keresztnévbdl.

4. Irodalmi lingvokulturémdik

Az egyes kulttirdkban komoly, szignifikdns etno-kultir értékkel bir-
nak az irodalmi lingvokulturémak. Ilyen irodalomcentrikusnak gyak-
ran az orosz kulttrat emlegetik, de a magyar kulttra is erésen merit
az irodalmi lingvokulturémdkbdl. Itt tobb altipust is meghatarozhaté:

a) irok — pl. Pet6fi: nemzeti harc, batorsag, hGsiesség;

b) regényhdsok — Nyilas Misi (becstiletes, j6 fid, Moéricz Zsig-
mond Légy jé mindhaldlig cimd regényébdl);

¢ irodalmi szalléigék — tani-tani; Szabadsag, szerelem!; nagy tiizet
kéne rakni! stb.

48  EsteruAzy, Harmonia..., 326., szlovék forditasban: EsteruAzy, Harmonia..., 327.
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A Kis Magyar Pornogrifidban példaul a cseh fordit6 helyettesitette
Jozsef Attila ismert verssordt: ,tani-tani”* Lenin tanuldsra buzdit6
jelmondataval (kicsit médositva): ,ucit, ucit, ucit,” azaz tanitani, ta-
nitani, tanitani. Az asszociaciés halé megvaltozott, az irodalmi ma-
gyar lingvokulturéma elveszett, de az adott anekdotaban ez az elja-
ras (tekintettel a cseh olvasokozonségre) alkalmasnak mutatkozik,
mert a fordité Esterhdzyhoz hasonléan (jatékosan) bant a nyelvben
rogziilt kulttraspecifikus elemmel.

Szinttgy, Pet6fi hires mottdja: , Szabadsag!* szerelem!” enyhit-
ve a nép pragmatikus, mindennapi sziikségeivel a mellékoldalon:
Az kéne, meg az esé. (a nép ajkarol)” humoros mivolta megma-
rad a cseh forditdsban is, csak a konnotaciés Petdfi-hattér — ahogy
Gdl Jend is irja az utészéban™ — a cseh olvasé szdmdra ismeretlen
marad. ,Svoboda!* A laska! * Tu bychom potiebovali, a dést (ndzor
lidu)”.

Hasonl6 helyzet mutatkozik a , nagy-nagy tiizet kéne rakni!” J6-
zsef Attila-verssorban. A sz szerinti cseh forditdsban (,mél by se
rozdélat velikdnsky oheti”) az emberi melegségre valé mélyebb uta-
las elmaradt.*

A kovetkezd szemelvényben szerepel egy irodalmi lingvokul-
turéma utalas, Kazinczy Ferenc ismert epigramma-soraira (A nagy
titok, 1808), melynek megjelolt szavai szall6igévé valtak. A szlovak
fordité magyarazata, észrevétlentil, de nagyon is helyesen beillesz-
kedik a ldbjegyzetbe (a szemelvény vastag bettivel van kijelolve):

»+Merészelek urunknak jot f6zni. Jot s jol, ebben &ll a nagy titok.*
*Lerdgom a micsodam, ha tényleg ezt mondta.* — E. P>

49 EsteruAzy, Kis Magyar..., 19., cseh forditasban: EsteruAzy, Mald madarskd. .., 13.

50 Uo., 100., cseh forditasban: Uo., 60.

51 Evzen GAt, ,Doslov”, in EsteruAzy, Mald madarski..., 138-146.

52 Uo,, 145.

53  EsterHAzY, Egyszerii torténet..., 179., szlovak forditdsban: EsterHAzY, Jednoduchy pribeh...,
175.
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,Opovazujem sa uvarit ndSmu panovi ¢osi dobré. Dobré a dobre, v tom
je to velké tajomstvo.*

*Odhryznem si dzindzika, ak to ozaj povedal* - P. E.

*Aby bolo jasné, toto je slavny madarsky vers zo za¢iatku devitnds-
teho (!) storocia. — Pozn. prekl.”

A magyar szévegben az ir6 humoros megjegyzése alkalmat adott
a forditénak arra, hogy bdévitse a ldbjegyzetek szamat, és felhivja
a szlovdk olvasé figyelmét a magyar opus intertextudlis jellegére.
A szlovak fordit6 betoldasa igy hangzik magyarul: "Tudniillik, ez

egy hires magyar verssor a 19. sz. () elejérél. — A ford. megj.’
d) irodalmi mifaj

Itt egy olyan miifajrél van sz6, mely értékhordozo, reprezentativ,
vagy egyéb specifikus jelleggel bir az adott irodalom szdméra. Az
anekdotat taldlom ilyennek, melynek felelevenitése Esterhdzynal
egy kiilon szférat alkot 6nmagaban. A magyar irodalom anekdo-
tdkban gazdag — hiszen mar Mikszéth és Jokai nagy ,szenvedély-
lyel foglalkoztak is az anekdotdkkal: gytjtotték és kotetekben adtak
ki ezeket. [...] [Majd] késébbi legjelesebb magyar irék koziil Kra-
dy Gyula és Méra Ferenc, Déry Tibor és Marai Sdndor, Moldova
Gyorgy és Esterhdzy Péter (és még sokan masok) is.”* Eléggé ,el-
terjedt az az értékitélet, mely szerint az anekdotikus elbeszélésmod
végképp korszertitlenné valt, modernség és anekdotizmus kizarjdk
egymast.”> Ezt az el6itéletet cafolja Esterhdzy irodalmi hozzaalla-
sa. , Az anekdotizmus olyan él6 hagyomany, amelynek keretében a
miifaji 6rokség folyamatosan atértelmezddik, a poétikai eljarasok és
funkci6ik pedig dlland6an médosulnak.”>® Gintli szerint Esterhazy-

54 Voicr Vilmos, ,Dedk Ferenc és az anekdoték vildga”, 2000 15, 10. sz. (2003): 69—76, 69.

55  Ginru Tibor, , A Harmonia ceelestis az anekdotikus s elbeszél6i hagyomany kontextusdban”,
Irodalomtérténet 49 (99), 1. sz. (2018): 57.

56 Uo., 58.
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nak a Termelési-regény és a Kis Magyar Pornogrdfia mellett a Harmonia
caelestis a leglatvanyosabban anekdotikus mtive. ,,Az anekdotikus-
sag és a regény elbeszéléspoétikai sajatossagai kozott abban a tekin-
tetben is Osszefliggés mutatkozik, hogy a szoveg atjarhatéva teszi
fiktiv és valds hatarait.””

Tehat mar a felhaszndlt irodalmi mdifaj is bizonyos tizenettel
és értékkel bir, hivatkozva a magyar irodalomban visszhangzé és
ismert mtivekre, nevekre. Erre szamit Esterhdzy az anekdoték fel-
hasznalasdban. A szlovak anekdota-forma, illetve -narrativa felele-
venitésére nem kertilt sor, mert a szlovdk irodalom nem rendelkezik
ilyen elbesz€ldi attittiddel, hangvétellel.

A példa a Kis magyar pornogrifidbdl*® szarmazik, a cime: STOP.

,Kiradlyhegyi Pal, miért, miért nem, hogy, hogy nem, 49-ben ha-
zajott, korbeszimatolt, mégis, mi is ez, bdlintott, majd elment a f6-
postéra, és foladta a kovetkezd taviratot: J. V. SZTAALIN, MOSZKVA,
KREML A RENDSZER NEM VAALT BE STOP KIRALYHEGYI Ennyi. (Az
oldalon, mellette:) Tivadar! Taviratot nem értem! NGkrdl van sz6?
E szerint intézkedem. Fogalmazz ordentlich, pezsg6t hozzal, ne
édeset.” (Ez a mellék szoveg a cseh forditasban nincs meg.)

Kirédlyhegyi Palt, a humoristat, a pesti vicc kimerithetetlen al-
kotojat, akit a ,taviratos tréfdja” miatt nem egyszer megbiintetett
a rendszer, a cseh, illetve szlovak olvas6k6zonség nem ismeri. De
itt nem a humorista precedens értékd nevére akarok ramutatni, ha-
nem az altala népszertsitett anekdotak életrevaldsagara. Arra, hogy
pl. ez a konkrét anekdota a rendszerellenes pesti intellektudlis ko-
rokben terjedt, igy a tartalman kiviil egy szildrd asszocidciés halot
is magéval hoz. Mindez, sajnos, a forditasbdl kimaradt. Az alabbi
példak azt mutatjak, hogy az anekdota ma is ismert, és elég akar

57 Uo., 63.

58 EsteruAzY, Kis Magyar..., 95.

59 ,STOP. Pal Kiralyhegyi se kdovi pro¢ a kdovi jak v devétactyficatém vrétil dom, ocichal
situaci, co to vlastné je, pfikyvl, odebral se na hlavni postu a odeslal tento telegram:
J. V. STALIN MOSKVA KREML REZIM SE NEOSVEDCIL STOP KIRALYHEGYI. Tolik.”
EsteruAzy, Mald madarski..., 58.
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egy tdviratmondat, a magyar olvasé felismeri mogotte a Kirdlyhe-
gyi-anekdotat. Példdul az interneten, a Virosi kurir lapban, ilyen cikk
cim taldlhaté: ,NER se vélt be stop Levelet ne stop Pénzt egészség-
tigyre stop Vasvari stop.”®® Egy masik Kiralyhegyi (1956-0s) tavirat
is maig életben van, pl. a Hirklikken: — , Eisenhower elnck STOP Wa-
shington STOP Fehérhaz STOP. A késlekedd kurva anyéatokat STOP.”!

5. Frazeolégia, folklor mint értékhordozo

Ebbe a csoportba sorolhaték a bolcs mondasok, szélasok, kozmon-
désok, allanddsult székapcsolatok, de egyben koszonés, megszo-
litas, szitkozodas, atkozodas is. Sztikebb értelemben éppen ezek a
formék tartoznak az n. nyelvi redlidk csoportjaba.

Dobos pl. az Eqyszerti térténet vesszd szdz oldal — a kardozés viltoza-
tdat ,szo6lasok és kozmondasok éld gyiijteményének” tekinti, ,ameny-
nyiben [ez] nemcsak feleleveniti a magyar nyelv és kulttira ritka
becses emlékeit, de tovabbirja a szébeliségben gyokerezé miifajt.”
»A szblas és a mondas a regény jelentésalkotdsanak az egyik kicsi-
nyitd tiikre. [...] Nemcsak képeket 6riz, de a képes beszédet lele-
ményesen kiterjesztve bolcs megdllapitasokat, taldlo jellemzéseket
s évszazados megfigyelésekbdl taplalkozé életelveket.”®® Esterhazy
tobbi itt elemzett mtive is nagyon gazdag az értékhordozd, nemze-
ti emlékezetben ,€l5”, eleven frazeologikus kulturémékban, vagy
,kiforgatott”, de felismerhetd valtozatukban:

,Akar a tekintély: mellény mellényt sziil, [...].”**
,Podobne, ako je to s autoritou: vesta vestu rodi [...].”

60 VasvAri G. Pal, ,Tavirati stilusban: »Tessék abbahagyni stop«,, Viirosi Kurir, 2019. febr. 27,
hozzaférés: 2022. 09. 02., https://varosikurir.hu/tavirati-stilusban-tessek-abbahagyni-stop.

61 Juszr Laszl6, ,Orbén rettegése teljesen érthet¢”, HirKlikk, 2018. marc. 11., hozzaférés: 2022.
09. 02., https://hirklikk.hu/juszt_laszlo_blogja/orban-rettegeseteljesen-erthet/335087

62 Dosos Istvan, Az olvasis esemény (Budapest: Kalligram, 2015), 304.

63 Uo,, 307.

64 EsteruAzy, Harmonia..., 162, szlovak forditasban: EsteruAzy, Harmonia..., 163.
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Az

~Aki gazdag, az a leggazdagabb.”®
,Kto je bohaty, je najbohatsi.”

,[...] indogerman az indogermdnnak nem vajja ki a szemét.”**

,[...] Indogerman Indogermanovi zrak nevykole.”

,Anydm akkor mér végzett, igy megpuszilta az édesapjat, kis sztics,
mit siitsz, stigta a fiilébe, és kiszaladt [...].”

,Moja mamina uz prave skoncila, a tak pobozkala svojho pdna otca,

stréprstskrzkrk posepla mu do ucha a vybehla von [...].”

els6 harom példa (majdnem) sz6 szerinti formaban mtikodik

a szlovak nyelvben is (mivel itt is hasonlé a referencidlis hattér, pl.
az els6 szemelvény alapja: ,,a gytlolet gytiloletet sziil”, a harmadik
példat a: ,holl6 a hollénak nem véjja ki a szemét” motivélta, szlo-
vékul a varjaval ismert). A, str¢ prst skrz krk” egy kozismert szlo-
vak nyelvtorS. A fordit6 a szubsztitticié alkalmazédsaval megérizte
a jatékossagot.

65
66
67
68

,Azt egy pillanatra sem hittiik el, hogy a Mami nem szereti a mellyeht-
sét, és a szarnyaért meg a piispokfalatért él-hal, itt kilégott a 161ab (,,a
16bélszin elsé osztalyt his, kicsit édesebb a megszokottnal, erésebben
kell ftiszerezni, ennyi”, mesélte nagynénénk; anyank fintorgott) [...].”**

,Ani na okamih sme neverili tomu, Ze naSa mamka nema rada prsia,
a mrie po kridelkdch a trtddi, tréi z toho Certovo kopytko, tu nieco
nesedi. Madari vravia, Ze z toho tréi konska noha (,Mimochodom,
konska svieckovd je prvotriedne méso, trochu sladsie ako iné, takze ho
treba tuhsie korenit, a hotovo”) vravievala nasa strynd; mama ohfnala

nosom) [...].”

Uo., 162., szlovak forditdsban: 163.
Uo,, 28, szlovak forditdsban: 33.

Uo,, 159., szlovak forditasban: 160.
Uo., 434., szlovak forditasban: 434.
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,Kilég a 16lab”, avagy a dolog santit egy kicsit. A szlovak nyelv-
ben ilyen helyzetekben az 6rdog patdja (Certovo kopyto) 16g ki, amit
a fordit6 szellemesen alkalmaz is, hozzatéve még egy kis magyara-
zatot arrdl, hogy a magyaroknal a 161db az, ami kilég.

Az Egyszerii torténet 61. szamozott oldaldn a szerz§ személye-
sen magyarazza el olvaséinak a hazai frazeologizmust: ,[...] s az
viszont bécsi Lip6tunknak jéne, mint ptp...*

*Kellesz nekem, mint ptp a hatamra. (lapforum.lap.hu) — P. E.”*

,[...] to by zas bolo pre viedenského Leopolda ako hrb ...*

*Tazim po tebe ako po hrbe na chrbte: madarské prislovie (lapfrom.lap.
hu)-P. E”

,Egy Lip6tot nem lehet megingatni, ezt is a poharazas kdzben tudtuk
meg. Enekelt véltozatban is, tjabb poharak, kupak és kriglik utan: Li-
pot, igy orrhangsilyosan, Lipét nem ingatag, nem hajlik mind a nad.*
*E késza dallambdl sziiletett aztan Verdi Rigolett6-ja. Ez az olasz fordi-
tasbol nem tdnik ki. — P. E.””°

,Leopoldom nemoZno otriast, aj to sme sa dozvedeli pocas pitky. Aj
v zhudobnenej verzii, po dalsich pohérikoch, ¢asach a krigloch: Leo-
pold, takto nazalne, Leopold nie je staly, neohyba sa ako tfstie. *

*Z tejto nepatrnej verzie sa neskor zrodilo Verdiho Rigoletto. To z tali-
anskeho prekladu nebadat. - P. E. Ani zo slovenského. - R. D.”

Azaz, ,a szlovdkbdl sem”, irja batran a szlovak fordité — R. D. (Re-
nata Dedkovd). Itt, mellesleg, a La donna é mobile cimd 4ridra hivat-
kozik az ir6, ami a magyar forditdsban: Az asszony ingatag, 1igy hajlik,
mint a ndd... elsé sorara utal. Az dria nem létezik szlovék forditas-
ban, csak az eredeti, olasz nyelven ismert a szlovak kozénség sza-
mara, a fordit6 megjegyzése erre utal.

69  EsterHAzY, Egyszerii torténet...,143., szlovak forditasban: EsteruAzy, Jednoduchyj pribeh..., 138.
70  Uo., 217, szlovak forditasban: 212.
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,Akkor nézzék at még egyszer, ne ott nézz¢Ek, ahol nincs semmi, hanem
ahol van valami.*

* Az apam észjarasa. Szinte sz6 szerinti. A falnak lehetett menni téle.
-E. P71

,/Tak sa na to pozrite znova, nedivajte sa tam, kde nic¢ nie je, ale tam kde
nieco je.*

To je spdsob uvazovania mojho otca. Takmer doslovne. Cloveka z toho
islo porazit. - P. E.”

A magyar frazeologizmust egy megfelel§ szlovék ekvivalens helyette-
siti (,,Az embert majd a guta titotte meg”.)

5 [...] Az én vildgom hatdra a fiizet vildganak a hatdra.””?

,*[...] Hranicami mojho sveta sa hranice sveta zosita.”

Jatékos hivatkozds Ludwig Wittgenstein ismert mondatéra: , Nyelvem
hatarai a vildgom hatarai.”

,Két pogany kozt egy hazaért — de azért enni, inni koll, ez a mondas
jarta az Ipoly menti varban.””

,Nydaryho spalovali plamene z dvoch strdn — ale zato jest, pit na¢im,
toto porekadlo sa nieslo hradom na brehu Ipla.”

Ebben a szemelvényben a kuruc dal ismert sora kimaradt, mivel a
szlovak forditdsban az asszocidciés halé véltozott és a torténelmi
hattér elhalvanyult. A fordité a helyzet lefrdsaval helyettesitette a
dal verssorét, sz6 szerint: 'Nydrit mindkét oldalrél égették a langok’.
A mondat mésik része megmaradt, mert a mondés (de azért enni,
inni koll) népies nyelvi formaban ismert szlovakul is.

71
72
73

Uo., 30., szlovak forditdsban: 30-31.

Uo., 64., szlovék forditdsban: 64.

Uo., 145. A Te vagy a legény, Tyukodi pajtis! kezdetd kuruc dal egyik verse. Szlovék fordités-
ban: 140.
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Osszegzés

Ami a forditasi stratégiat illeti, Esterhazy opusza (par kivétellel),
megengedi — vagy inkabb — kimondottan igényli, hogy a fordito ki-
lépjen a szerz§ arnyékéabol, megmutassa a sajit egyediségét és egyé-
niségét, szemléltesse a véleményét, vitatkozzon a szerzével, tegyen
fel neki (vagy az olvasénak) kérdéseket, nyilvanitsa ki a sajat 4llas-
pontjét (rejtve vagy szembettinSen), jatsszon az olvaséval s a szerzs-
vel egyiitt, cafolja merészen az egyszertsits egyértelmtiséget, vagy-
is masolja a szoveg- és a szerzdi identitds hibrid lényegét, hogy vele
egyltt alkosson egy j nyelvi vildgot. Erre a kihivésra a szlovak for-
ditas egyetérts felelettel reagal, utdnozva a szerzd alkot6i stratégia-
jat pl. a frazeologizmusok , kiforgatdsaval”, vagy a Kardozés viltozat
labjegyzeteiben — szignézva a nézeteit és magyarazatait sajat nevé-
nek inicidléjaval (R. D.). Mert az Esterhazy-préza vilaga — forditas-
ban is — , elképzelt nyelvi valésag”.™

74 Uo., 73.






Rupas Jutka

Esterhazy a szlovén kultaraban

Tanulmanyom, a magyar nyelvi olvasas- és hatastorténetbdl kilép-
ve, Szlovéniaban térképezi fel Esterhdzy Péter konyveinek megjele-
nését és jelenlétét. A hatds-befogadds mechanizmus alakuldsakor
fontos, hogy egy masik nyelvi-kulturalis k6zosség irodalma a fordi-
tasok révén milyen formacidkat tud parbeszédképessé tenni, tudni-
illik a kiadéi stratégidk, a magyar irodalmi gondolkodés specifikus-
sdga, dnmagdba, nyelvbe zartsaga, valamint kelet-eurépai, hazai
referencidi mind-mind befolydsolé tényezdi a fogadtatasnak.
Miként gyakorol(hatynak hatast Esterhdzy Péter mtvei a szlo-
vén recepciéban? Fontos megfigyelni, hogy Esterhdzy Péter mtivei
miként illeszkednek (ha illeszkednek) e befogadé irodalom koré-
be, van -e hatasuk, keltenek -e vitat. Mindig rejtélyes az a viszony,
amely az iré6/md valamely idegen kulturélis kozegbe torténé be-
iktatdsaval nyitja meg a mdalkotashoz valé individudlis hozzafé-
rés, személyes kapcsolat utjat. Nincs ez masként Esterhdzy Péter
mivei esetében sem, amikor egy gyokeresen eltér$ kulttrtorténeti
tradiciéval rendelkezd nyelvi kozegbe érkeznek konyvei.

*  Atanulmény a kovetkezd publikéci6 aktualizalt véltozata: Rupas Jutka, , A kulttra keresz-

tez6d6 rétegei: Esterhazy Péter szlovéniai recepcidjardl”, Tiszatdj 71, 9. sz. (2017): 70-78.
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Egy rovid, de atfogd, harminc évet 4téleld, kiilonb6z6 szempon-
tokat érvényesit§ attekintést adok a szerzd és miivei szlovéniai sze-
replésérdl, a sajtéban felbukkané anyagokrol, tovabba a megjelent
muvek befogaddsanak, kritikai visszhangjdnak tanulsagairol.

,Szlovénia az egyetlen olyan orszag, ahol velem csak jo tortént”
— mondta Esterhdzy Péter 2014. februdr 26-an a ljubljanai Cankar
kulturalis és kongresszusi kozpontban rendezett nemzetkozi Fabu-
la fesztivélon, melynek & volt a diszvendége. Esterhdzy ugyanis leg-
els6 nemzetkozi irodalmi dijat épp Szlovénidban kapta 1988-ban, ez
volt a Vilenica Nemzetkozi [rodalmi-dij, s azéta kiemelt figyelmet
kap a szlovén sajtéban, nevével szamos tjsdgban, irodalmi foly6-
iratban taldlkozunk, mtiveinek nagy a kritikai visszhangja. Pedig
mindezidaig ,csak” négy konyve jelent meg szlovén forditdsban:
A sziv segédigéi, a Hrabal kényve, az Egy nd, és nemrég az ,el6dok
nemzedékrajza”, a Harmonia caelestis.

A ’8o-as évek masodik felétdl hirtelen megszaporodnak Ester-
héazy Péter miiveinek (rész)forditdsai, és ebben fontos szerepet jat-
szottak/jatszanak a ‘86-t6l rendszeressé valo Vilenicai Nemzetkozi
Irétalalkozok. Ugyanis Vilenicaban 1986 6ta dijakat ad a ,Szlovén
Trészévetség az olyan kiemelkedd lirai, epikai, drdmai alkotdsokért,
valamint esszékért, amelyek a kozép-eurdpai térségben sziilettek,
és kiillonos muvészi erével tiikrozik a Balti-tenger és az Adria, a
Bern és Belgrad kozott €16 népek emberi és kulturalis tapasztalata-
it.””! A Vilenica-dij — melyet a Szlovén [részévetség onélléan itélt oda
akkor is, amikor Szlovénia még Jugoszlavia tagkoztarsasdga volt —
kiosztasat nemzetkozi rendezvények, irodalmi estek, megadott té-
makbol rendezett vitdk kisérik. Esterhazy Péter volt az els6 magyar
ir6, aki 1986-ban részt vett a taldlkozon, és az 1988-ban odaitélt dij
kapcséan a Szlovén Irészovetség zstirije hangstlyozni kivanta Ester-
hazy Péter irdsanak legbatrabb és legtanulsagosabb djitasét: a sze-
méremmel leplezett, de természetesen vallalt kapcsolédast a kul-
turdlis hagyoméanyhoz, mindenekel6tt a kelet-kbzép-eurdpai vilag

1 Veno TaurEr, ed., Vilenica 86 (Ljubljana: Drustvo slovenskih pisateljev, 1986), 6.
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atmoszférajahoz, amellyel az 1j irodalmat visszavezette az eleven
élet gyokereihez és forrdsaihoz, hogy helyreallitsa élet és irodalom
Osszetartozasat. Ezéltal A sziv segédigéinek a jelentsége talmutat a
magyar irodalom hatdrain, s annak 6rokségét hordozva kelt visz-
szhangot a kortdrs eurdpai irodalomban. A sziv segédigéi cim re-
gényét — amely eddig csak részforditdsban jelent meg szlovéniil és
németiil a vilenicai tébbnyelvi gytjteményes kotetben” — ekkor for-
ditjdk szlovénra. A regény igazi Gjdonsaga és esztétikai értéke az
orok élethelyzetet interpretdld modszer, egyfajta ir6i kettSs latas-
nak a végsékig tudatos kiaknazasa — irja Rudi Seligo elismer§ kri-
tikdjdban.® Hogy a megértés produktiv jellege mennyire a befogadé
szubjektum izlésétd], a tarsadalom esztétikai érzékétsl/tapasztala-
tatol, a kialakult normatdl, a létrejové narrativ keretektdl fligg, mi
sem igazolja jobban, mint az, hogy Seligo Esterhdzy mtivészetét az
avantgard és a neoavantgard narrativ keretek esztétikai reflexidja-
ként értelmezi. Ezt Esterhazy tj nyelvének, metanyelvének létreho-
zédsaban latja, mely szerinte gy vall szemléletérdl és személyessé-
gérdl, mint egy személy azonossagdarol a daktiloszképos vizsgélat.
Mar az ir6 elsé regénye kapcsan is elmondja, hogy a Termelési-regény
cimével és neoavantgard elbeszélés-technikdjaval az 6tvenes évek
sematikus regényirodalmat parodizalja. Hasonloképp a Bevezetés a
szépirodalomba cimd konyvében, amely 6t kisregény egybedolgozasa
révén és az éltala teremtett elbeszél6i modor dlarcaban sz6l az akko-
ri magyar életrél, mindazzal az elbeszél6i tjdonsaggal, amit az iré a
szovegteremtés, az irdstechnika és a kifejezésmod terén létrehozott.

,Esterhazy Péter matematikus végzettségd ir6, matematikus
észjarasat megdrizve, a nyelvet hologramként, a vildg dolgait hal-
mazként szemlélve, a neoavantgard torekvésekre jellemz§ ironikus
jatékossaggal igyekezett feliilkerekedni a Lét tragikuman, s ehhez

2 Péter EsTerHAZY, ,Pomozni glagoli srca”, ford. Joze Hrapiv; Péter EsTernAzY, ,Die Hilfsver-
ben des Herzens”, ford. Hans-Henning PagTzkE, in Vilenica 88: mednarodna literarna nagrada,
ed. Veno TaurEg, 31-57 (Ljubljana: Drustvo slovenskih pisateljev, 1988).

3 Rudi SeLico, ,Vilenica 88. Péter Esterhazy”, in TAUFER, ed., Vilenica 88..., 25.
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4j elbesz€l§ technikat és modort teremtett. Az ir6 a »miért irunk?«
kérdésnél fontosabbnak tartja a »hogyan frunk« probléméjat, az iro-
dalmi m1 esztétikai és etikai szuverenitasat. [...] Esterhdzy nyelvi
kisérletezésének és ir6i technikdjanak legérettebb megvaldsuldsa
kétségtelentil A sziv segédigéi cimi 6néletrajzi regény, melynek tra-
gikus élménymagja az ir6 édesanyjanak a haldla, az anya—fia kap-
csolat retrospektiv anatémidja. [...] A regény igazi ijdonsédga és esz-
tétikai értéke az 6rok élethelyzetet interpretalé moédszer: egyfajta
ir6i kettSs latasnak a végsGkig tudatos kiakndzdsa, amely — Peter
Handke szavaival — »emlékezé és fogalmazoégéppé« targyiasitja az
irét, hogy irdsdban a tragikus, véres, bandlis és 6rok téma ellené-
re »érz6djék egyfajta konnyedség, amely arra emlékeztet, hogy a
mi sohasem természetszertien adott valami, hanem igény és ado-
mény«.* A tovébbiakban Seligo a kortdrs magyar préza koperni-
kuszi fordulata kapcsdn az egyik legmeghatarozobb egyéniségnek
nevezi Esterhazyt, hangstlyozva, hogy ,.a magyar avantgard annyi
gyoOkértelen kisérlete utdn Esterhdzy a fejl6dés organikus vonald-
ban annak megvalésitéjava valt. [...] Az Esterhdzy altal megval6-
sitott posztavantgard irdi kettds latdsdnak a nyelv, a szerkezet, az
ir6i szemlélet és a szoveg szovésmodjanak valamennyi szférajdban
hideg tudattal és érzelemgazdag aradassal létrehozott optikdjat se
meggérteni, se haszndlni nem lehet a magyar és a vilagirodalmi kul-
tara behat6 ismerete nélkiil.”

1989-ben tehat egy szlovén nyelvii ,magyar” regény keriilt a ke-
zlinkbe: A sziv segédigéi, amit majd 2014-ben tjra kiadnak.® Csaktgy,
mint dltaldban a magyar irodalom szlovén recepcidjdban, ennek a
konyvnek az esetében is a forditds, a magyar nyelv fordithatdsa-
ga jelenti az egyik sarkalatos kritikai-befogaddsi pontot. A magyar

zZ 2

nyelv — a szlovéntdl eltéréen — nem ismeri a nyelvtani nemeket, a

4 Uo,, 26.

5 Uo, 27

6  Péter EsterHAzY, Pomozni glagoli srca: uvod v leposlovje, ford. Joze HrapiL (Ljubljana: Cankar-
jeva zalozba, 1989), ill. (Ljubljana: Beletrina, 2014).
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,kettes szamot” (a dudlist), tehat nemcsak székincsében més, mint
a szlovén, hanem szerkezetében is. Esterhazy pedig e mtvében
is virtuéz moédon banik a nemek kiilonos tancaval, kedvére él a —
grammatikailag megengedett — lehet§séggel, hogy absztraktabban
fejezze ki magat. Mivel ez a nyelvtani nemmel rendelkezd szlovén
nyelvben nem lehetséges, a fordit6é a felelsség, hogyan oldja meg
a problémat. Ezért A sziv segédigéi szlovén valtozata ,laposabb” lett,
rdadasul mivel a célnyelv mas grammatikai eszkozkészlettel ren-
delkezik, a szlovén véltozat tilmagyardz, vagy a kelleténél tobbet
bocsét elére (megkockaztatom, hogy nem is mindig szerencsésen,
ami a fordit6 értelmezésébdl adédik), mikozben teljesen nyoma
vész a magyar szoveg tobbértelmdségének.

A magyar kulttra (sztikebben értve: az irodalom) sajatossiga
a mindenkori magyarorszagi politikatorténettdl levdlasztva nehe-
zen értelmezhetS. A szlovén sajtéban megjelent cikkek Esterhdzy
miuivészete mellett szinte kivétel nélkiil érintik a magyar kozelmult
és régmult torténéseit, s e kontextus segitségével probaljak levezet-
ni iréi sajatsagait. Esterhdzy Péter elmondja, hogy pillanatnyilag
olyan diktattirabdl jon, ahol az embernek tjra lehet§sége van kife-
jezni sajat individualitdsat, tudniillik a szép hazugsag a valosaggal
all ellentétben.” Egyesek szerint az {ré6 bemutatkozasanal a politikai
megfontoldsok erdsebben érvényesiilnek, mint a kulturélis szem-
pontok. Ebben az értelemben sokkal fontosabb globalis témakat ta-
lalni: ilyen példaul az iré életkoriilménye, politikai szerepvallaldsa,
illetve a politika nyelvének az irodalom nyelvére gyakorolt hatésa.
Ugyanebben az évben Esterhazy Péter Keresztury Tibor kérdésére —
tudniillik, hogy a Szlovén Irészovetség altal szervezett Vilenica-ta-
lalkozon tapasztaltak alapjan lat-e ma (1988-ban) a kordbbiaknal na-
gyobb esélyt K6zép-Eurépa progressziv erdinek szorosabb szellemi
Osszefogdsdra, valamint mennyire tartja fontosnak a kapott dijat —
igy valaszol: ,[...] Péld4ul, ha folfognank, azaz ismernénk (lefordi-
tandnk és megjelentetnénk) s megvitatnank, Milosz és Gombrowicz

7 Zdenka Lovkc, ,Vilenica v diaspori”, Primorska srecanja 12, 87-88. sz. (1988. 10. 7.): 624—628.
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grandiézus, hol latens, hol lathaté nagy vitajat a haza, nép, nemzet
dolgéban — okosodndnk biztos. Sokat lehetne egymastol tanulni,
természetesen azért mindig a magunk karan — Kozép-Eurdpa igy
van definidlva. [...] Olyan dijnak, melyet egy setét, szlovén karszt-
barlangban adnak &t, ahol kozben béregerek vagtaznak a légben,
karsztviz cseperész az ember nyakaba, de ott iil 300 ember, és va-
lamiért lelkesen figyelnek, a tévé kozvetiti az egészet, s ha lené-
zek a szinpadrdl az elsé sorba, kicsit vakon a reflektorokt6l — hogy
sznobsdgomrol is hirt adjak —, akkor a Handkét és a Tomizzat latom,
ahogy majszoljak azt a fiirt sz616t, amit az el6bb nyomtam a keziik-
be (6k még nem tudjak, hogy mindjart nagyon savanyt lesz) — szé-
val az egész olyan hihetetlen, irredlis, driilt, olyan szlovén, hogy az
ilyen dijnak csak oriilni lehet nagyon. Igy is tortént.”

Az 1992-es rendezvény ,tudomanyos” vitainditéja is 6 volt Poszt-
modern barbarizmus avagy a tulajdonsdigok nélkiili Eurépa (Postmoder-
ni barbarizem ali Evropa brez lastnosti) cimii esszéjével. Az akkori ju-
goszlav habortra reflektalé nyitébeszédét Esterhazy Ady-idézettel
kezdi, majd Musil-parafrazissal fejezi be: Minden Egész eltorott, irta
Ady Endre a szazad elején. [...] Ott vagyunk, ahol Musil elengedte
a szalat: a tulajdonsdgok nélkiili ember keresi identitasat.” Esszé-
jében kitér az identitds és az irodalom, valamint a politika kérdés-
koreire is: ,Ki vagy?, hangzik a kérdés, és nekem erre kéne véla-
szolnom, magyar? Milyen szdnalmas volna ez, milyen szanalmas,
sziikos és szegény csak magyarnak vagy szlovénnek vagy szerb-
nek lenni! Vajon nem arra val6 volna az irodalom, hogy ezerfélesé-
giinkrél sz6ljon, olykor még teremtve is ezt az ezerféleséget? Ha ezt
foladja az irodalom, akkor a legitimitasat adja fol. Magyar vagyok.
Szlovén vagyok. Szerb vagyok. Ezekhez a mondatokhoz nem kell
irodalom. Ehhez elegend§ egy biirokrata meg egy pecsét. Egy ha-

8  Kereszrury Tibor, Félterpeszben: Arcképek az 1ijabb magyar irodalombél, JAK Fuizetek 54 (Buda-
pest: Magvetd, 1991), 24.

9  Péter Esterhazy in Vilenica 92, ed. Veno Taurer (Ljubljana: Drustvo slovenskih pisateljev,
1992), 258.
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tarér. Egy hadsereg.”"® Mivel a 2014-es, A szabadsdg arcai témat fo-
kuszba allité Fabula fesztival diszvendége is Esterhdzy Péter" volt,
Esterhdzy ugyanezen irdsara kérdeztiink rd, amire az iré6t6l hataro-
zott vélaszt kaptunk, ugyanis huszonkét év utan Eurépa még min-
dig keresi identitdsat, még mindig ott vagyunk, ahol Musil elenged-
te a szélat.

A Nova revija cimd irodalomkritikai folydirat 1992. méjus/janiusi
szdmaban hdrom forditds jelent meg Esterhdzy cimmel.’? Ezt meg-
el6z6en a Nova revija dprilisban Esterhazy Péter Ordkségiink: a félelem
cimd muvét jelentette meg a Magyar Lettre Internationale 4. szdma-
bol Strah — nasa dedisc¢ina cimmel. Ugyanebben az évben ir Marjeta
Novak-Kajzer recenziét Szavak zuhatagai és szokdkiitjai mindarrél, amit
a (szerz6) dtél: titleirdsok parddidja® cimmel a — feltételezem — néme-
tiil olvasott Hahn-Hahn gréfnd pillantdisa cimd konyvrél (mivelhogy
a magyar irodalom egyik, és taldn a legerételjesebb befogaddja és
tovabbitéja a német kulttira meg ennek intézményrendszere). No-
vak-Kajzer az Esterhdzy-konyvet szépirodalmi-esszéisztikus-tu-
doményos munkaként mutatja be, mondvén, hogy az egész mi a
szerz@, illetve a hazai és a kulfoldi irodalom olvasott tudordnak
szellemes imagindci6ja. Erdekes médon a kényv — a sors és torténe-
lem sujtotta régié emelkedett retorikdjat, a torténelmi elnyomottsag
felhalmozott tapasztalatdt reprezentdlva, amellyel a térségi kultu-
ralis tapasztalat djraértelmezésére vallalkozik — egy madsfajta tav-
latba helyezi a kozép- és kelet-eurépai Duna-mitosz jelentéskorét.

10 Uo.

11 Stasa GraHEK, ed., Gostje festivala Fabula — literature sveta: Péter Esterhdzy. A szerzével
Rudas Jutka beszélgetett. 2014. marc. 11., hozzaférés 2022. 05. 02., https://ars.rtvslo.
si/2014/03/gostje-festivala-fabula-literature-sveta-peter-esterhazy/.

12 Marianna D. Birnsaum, ,Vodnik po Esterhazyju: Pogovor s Petrom Esterhdzyjem, odlom-
ki”; Péter EsternAzy, ,Hrabalova knjiga: Stiri poglavja”; Eva Koczisky, ,Penelopin pajcolan:
iz Diptichona — Analiza del Pétra Esterhazyja in Pétra Nadasa 1986-88”, ford. Marjanca Mi-
HELIC, Nova revija 11, 121—122. sz. (1992): 542-567.

13 Marjeta Novak-Kajzer, ,Besedni slapovi in vodometi vsega, kar (avtor) doZzivlja: parodija
potopisov. Péter Esterhazy: Pogled grofice Hahn-Hahn — po Donavi navzdol”, Knjizevni listi
34, 12. sz. (1992): 15.
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A Hahn-Hahn grofnd pillantisa ebben az értelemben rendkiviil 6sz-
szetett, tobb cselekményszalat egymasba szov6, tér- és idérétegeket
egymadsra vetit§ alkotds, amely a befogadénak nagy kihivast jelent.
Marjeta Novak-Kajzer recenzidja a Hahn-Hahn grofnd pillantdsa cimd
konyvrSl" éppen az emlitett, egyik kiemelten fontos problémara
mutat 14, ugyanis azt dllapitja meg, hogy aki nem ismeri, illetve egy
kicsit sem jaratos Budapest és Magyarorszag multjdban, az nehezen
koveti és élvezi a konyvet, amelyben alltzidk tolonganak oldalrél
oldalra, s még kevésbé érti meg a sok név, adat, gondolat mogott
az ir6 rejtett utalasait. Rdadasul kovetnie kell Esterhdzy nyugtalan,
zsufolt stilusat, egyszer a fellegekbe, médsszor a mélybe, s6t a min-
denkor elérhetd sejtelmes messzeségbe vezetSen is. Ezeknek az al-
ltzioknak a megfejtése, kideritése, az iiriigy atlatdsa, amely mogott
elrejt6zik az értelem, a magyar referencidk, a nyelvjaték, széviccek,
kiilonos asszociaciok, a vpe-k (void pragmatic connectives), az inter-
textusok, a befogadét nehéz feladat elé allitjak. A szovegjaték szo-
katlan, kivételes igényei azonban fokozhatjak az olvasasbdl szarma-
z6 gyonyort is, f6leg, ha a szoveg elrejti 6nnon jatékszabalyait, és igy
megtaldldsuk maga is a jaték része.

1993-ban teljes egészében megjelent a Hrabal kényve a Wieser Ki-
ado6nal.” A kitding, finom irénidval fliszerezett olvasmany az érdek-
16dést kelts elGszé ellenére sem talalt nagyobb visszhangra a szlo-
vén kozonségnél. Pedig ez az (auto)biografikus elbeszélésre hangolt
regény az elsd olyan kényv, amely nem kapcsolédik annyira szoro-
san a magyar nemzeti torténelemhez, a hagyomanyhoz, nyelvileg
is sokkal radikélisabb, ,elbeszél6bb”, mint a tobbi Esterhazy-konyv.

1999 fontos évszam a magyar irodalmi kozéletben. A Frankfur-
ti Konyvvasar eseményeirdl gyorsan hirt kap a szlovén kulturalis
térségben €16 olvasé is. Mivel Magyarorszag részvétele Frankfurt-
ban alapvetSen pozitivnak bizonyult, s ehhez nagymértékben hoz-

14 Uo.
15  Péter EsternAzY, Hrabalova knjiga, ford. Marjanca MixeLi¢ (Klagenfurt: Zalozba Wieser,
1989).
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zéjarult Esterhdzy Péter nyitébeszéde, feltinGen gyorsan, a Nova
revija ez év decemberi szamdaban szlovéniil is olvashatjuk Minden-
r6l'® cimd — a konyvvasaron mondott — beszédét. A KnjiZevni listi
1999. szeptember 16-i szdma interjtt k6zol a szerzével Kje so Zenske
(Pogovor s priljubljenim madZarskim pisateljem plemiskega rodu Pétrom
Esterhdzyjem), vagyis Hol vannak a nék (Beszélgetés a kozkedvelt grofi
szdrmazdsti magyar iréval, Esterhdzy Péterrel) cimmel. A beszélgetés a
magyar irodalom helyzetérdl (hangstilyozottan a Weores — Pilinsz-
ky - Ottlik — Mészoly — Mandy — Nemes Nagy — Szentkuthy — Szab6
Magda — Néddas vonalrdl), a nészerzék hidnyardl, valamint az éppen
aktuélis politikai/rendszervaltasi helyzetrél szol.

2000-ben révid ismertetés jelenik meg e sorok iréjatél a Harmo-
nia ceelestisrél, valamint a 327. ,,szdmozott mondat” forditdsat kozli
a Knjizevni listi,"” 2002-ben két részforditds és két recenzi6 lat nap-
vilagot a Javitott kiadds(b/r)6l. Az els6 Prvi¢ v Zivljenju pisem iz ne-
bogljenosti (Eletemben el8szor tehetetlenségbél irok) cimmel e sorok
ir6janak forditdsaban,”® amely a konyv Elsd dossziéjanak 14-19. ol-
dalardl meriti anyagat, és amelyben a torténeti/tarsadalmi/politi-
kai/kulturélis hattér kevésbé van jelen, ezért lapalji jegyzetek nél-
kiili. Méas a helyzet a masodik részben, amelynek szlovénra tiltetSje
Mladen Pavici¢.” Az emlitett konyv Mdsodik dossziéjanak 196—200.
oldaldhoz sziikséges volt a szlovén forditasban az eligazité jegyzet,
tudniillik az Imbisz, az OFFI és a Hitel egymondatos magyaraza-
ta nélkil érthetetlen lenne a leforditott rész a szlovén olvasok sza-
mara. A jelentés, utalds itt valamilyen elézetesen adott vonatkozasi
rendszerhez van kotve, ezért sem ldtom a lapalji kiegészités alkal-

16 Péter EsterHAzY, ,O vsem. Govor ob letu madzarske knjige”, ford. Orsolya GALros, Nova
revija-Ampak 18, 12. sz. (1999): 11-15.

17 Jutka Rupa$: ,Slovenija v Nebeski harmoniji Esterhdzyjevih: roman ocetov in sinov”, Delo
42, 107. sz. (2000): 18.

18 Péter EsterHAzZY, ,Prvi¢ v Zivljenju piSem iz nebogljenosti. Odlomek iz romana (1)”, ford.
Jutka Rupa$, KnjiZevni listi 44, 131. sz. (2002): 9.

19 Péter EsterHAzZY, ,Bolj od nas nih&e ni mogel biti sovraznik ljudstva. Odlomek iz romana
(2)”, ford. Mladen Pavi¢i¢, KnjiZevni listi 44, 143. sz. (2002): 11.
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mazasidban a mi esztétikai értékének csokkenését, hanem ellen-
kezGleg: a jegyzeteken keresztiil feltdrul6 idegen torténelmi vilag
varézsa az, ami magéval ragadé. Es nem utolsé sorban, ezekkel a
torténelmi tényekkel ellatott hézagokban mutatkozik meg a md iro-
nikus szemlélete. E hézagok felderitése sokkal elmélytiltebb gon-
dolkodasra utal, az olvaséra pedig az van nagy hatassal, amit meg-
ért, amit felfoghat, ami lenytigozi, ami foglalkoztatja és 6sztonzi a
képzeletét. Az ilyen poétlas nélkiil elsikkadna a mi humora, észre-
vehetetlenek maradnanak az allazidk, széjatékok. Enélkiil elttinik
az egész muinek a szatirdja, kesertisége, lapos lesz, de legalabbis ért-
hetetlen. Mivel az idegen/szlovén olvasé kulturdlis kédjai szolgal-
tatjak a konyvek megértésének paramétereit, e rdérzés okan a szlo-
vén nyelvii Esterhazy-konyvek némelyike jegyzetapparatussal lett
ellatva. A recenzi6kbol® megtudjuk, hogy mindkét regényt atjarja
a megidézett hagyomany funkcidathelyezése, a nyelvi-poétikai elja-
rasok (Gjra)alakitdsa, valamint a szévegfragmentumok szoros szo-
vegkozi kapcsolédasa. A Harmonia caelestis anyaga, a torténelemben
gazdag csaladtorténet, melyet csaldadregénnyé dekonstrual a szerzd,
egyszerre felejtve el és élesztve tjra, szedve izekre és rakva Ossze,
rekonstrudlva egy mennyei harmoniat. Esterhdzy két mtivét a tor-
ténelmi alakzatok és a biogréfia elbeszélhetéségének a kérdéskore,
ezek viszonyitasi rendje mtikodteti. A Harmonia ceelestisben, de a Ja-
vitott kinddsban is a torténeti narrativa tobb szalon alakul at a tor-
ténelmi, csalddtorténeti, orszagtorténeti gondolkodas, a historikus
olvasds ironikus megkézelitésévé. A fikcién alapuld torténet-/tor-
ténelemszemlélettel pedig Esterhdzy olyan epikus teret konstruél,
amelyben a referencialis logika , csak kicsit” kéti, de inkabb dina-

20 Gabriela Basnik, ,Péter Esterhdzy: nenehno kopicenje spominov v obliki stavkov”, Pogledi
5, 4. sz. (2014): 15.; Mladen Pavici¢, , Péter Esterhdzy Sokiral madzarsko javnost”, Delo 44,
119. sz. (2002): 8.; Mladen Pavici¢, , Prilesti iz brezna, ki se mu pravi jaz”, Emzin 15, 1-2. sz.
(2005): 28-31.; Mladen Pavici¢: , Potomec gor, potomec dol, slab prerok in videc sem: Péter
Esterhdzy, madzarski pisatelj”, Pogledi 5, 3. sz. (2014): 18-19.; Jutka Rupas, ,Esterhdzy pri
nas: iz recepcije sodobne madZarske knjizevnosti”, Jezik in slovstvo 49, 1. sz. (2004): 17-27.;
Marija SvAINCER, ,Harmonia ceelestis”, Apokalipsa 179, 180-181. sz. (2014): 352-354-
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mizalja, gazdagitja a fikcié mozgasat. E sorok iréja akkori kritikaja
befejezésében kifejezi reményét a Harmonia calestis szlovénra fordi-
tasat illetSen, ami hamarosan realizdlodik is. A 2013-ban szlovéniil
megjelend Harmonia caelestis® példaul oly mértékben a kulturalis ho-
vatartozds meghatarozta értelemfeltételeken nyugszik, amelyet csu-
pan e kultdra megismerési lehetSségeitdl fiiggéen lehet elsajatitani,
amit fejleszteni, alakitani kell — olvashatjuk kiilonbz6 szlovén iro-
dalmi folyéiratokban, tanulmanyokban, kritikdkban, cikkekben.??
A konyvrél szol6 irdsok legtobbje a Harmonia ceelestisben a kompo-
zicié6 dominancidjat, a hihetetlen fragmentaltsagot emeli ki esztéti-
kai értékként; a konyv elsd részét a barokk arisztokracidhoz tartozo
kis porgés zeneszamokhoz hasonlitja, &m a mésodik részt a lelas-
sult dallamt epikdhoz. Esterhdzy virtuéz médon banik az alakza-
tok kiilonos tancaval, a legszigortbban és legmerészebben kédolt
Harmonia caelestist és a Javitott kiaddst is az effajta kreativitas és textu-
alitds miikodteti. Esterhdzy irastechnikdjanal sokféle diskurzus ha-
tol be egy koherens narrativ keretbe, ahol végiil is ezekbdl a toredé-
kekbdl kibomlik az egység, egy tovabbszé6tt, 6sszefontan miikods
konstrukci6, amelybe az intertextualis épitSelemek szinte észrevét-
leniil illeszkednek. Erdekes médon az Esterhazy-szovegmontazst —
amely stilisztikai és narrativ természetti —, egy olyan vagy uralja,
hogy a beépiil§ szovegegységek a kialakult narracioba és diskur-
zusba integrdl6dva egységes esztétikai képet mutassanak. A Har-

21  Péter EsternAzy, Harmonia ceelestis, ford. Mladen Pavici¢ (Ljubljana: Beletrina, 2013).

22 Alenka Zor SimoniT, szerk., , Péter Esterhdzy, gost Fabule: Osmi dan”, RTV SLO, 2014. febr.
27., hozzaférés: 2022. 05. 02, http://4d.rtvslo.si/arhiv/osmi-dan-prispevki/174263487; A. K.,
,Péter Esterhdzy potomec aristokratov, ki je namesto denarja podedoval zgodbe”, MMC
RTV SLO, 2014. febr. 27., hozzéférés: 2022. 05. 02., http://www.rtvslo.si/kultura/knjige/
peter-esterhazy-potomec-aristokratov-ki-je-namesto-denarja-podedoval-zgodbe/330860;
Ingrid Maceg, ,Med diktaturo in svobodo”, Dnevnik, 2014. febr. 28., 19.; Gabriela Basnik,
+Nenehno kopi¢enje spominov v obliki stavkov”, Airbeletrina, 2014. febr. 26., hozzaférés:
2022. 05. 02, http://www.airbeletrina.si/clanek/fabula-2014-nenehno-kopicenje-spomi-
nov-v-obliki-stavkov; Igor Brartoz, ,Festival zgodb Fabula tokrat o svobodi”, Delo 56, 47.
sz. (2014): 24., hozzaférés: 2022. 05. 02., http://www.delo.si/kultura/knjizevni-listi/festi-
val-zgodb-fabula-tokrat-o-svobodi.html.
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monidt mégis az intertextudlis harmonizaci6 jarja at, szerzdje az el-
téré horizontokbdl szdrmazoé szovegek kombindcids lehetdségeit
maximdlisan kiaknazza, felkindlva az olvasénak egy koteg kom-
binatorikus virtualitdst — olvashatjuk az értelmezésekben. ,A Har-
monidban a képzelet és a valdsdg keveredik, 6sszemosddik, amely
lenytig6z$ eredményekre vezet; az ir6 a vildgok Osszjatékat egyre
Osszetettebb formaval latja el. E két vilag — a torténelmi és a mes-
terséges — szemmel lathatéan 6sszeszovédik a Harmonia caelestisben.
Szamos valdsagreferencia kapcsolédik az Esterhazyak életéhez. Mi-
nél kifinomultabb médon kertil el6 a tarsadalmi-torténelmi vildg az
Esterhadzyak torténetében, annél bonyolultabb lesz a két vilagot 6sz-
szekotd kapesolathald. A regényben szamos tarsadalmi-torténelmi
vilag abrazoldsara szolgalé minta lelhetd fel. Esterhazy vildga mint
mivi vilag, mindig egy empirikus, politikai, torténelmi vilagra vo-
natkozik: ember, politika, torténelem, a vilag mennyei harmoénia-
ja romba d6l. A kulturalis jegyek nagyszamu jelenléte a szovegben
egyszerre rejt6zkods és feltarulkozo jellegd.”

A mar emlitett ljubljanai Cankar kulturélis kézpontban rende-
zett Fabula 2014 vildgirodalmi fesztival diszvendége Esterhazy Pé-
ter volt, aki az édesapak mozaikképeit elénk taré nagy mi tiz éven
at tarto alkotdsi folyamatardl — az elmét megragado és érzelmeket
kivalté humorérzékkel — mondta, hogy , amikor elkezdtem irni a re-
gényt, akkor tudtam futballozni, és barna volt a hajam, s amikor be-
fejeztem, akkor mar nem tudtam futballozni és festem Gszre a haja-
mat”* A ,,szdmozott mondatokrdl” pedig a kovetkez6t: ,Miért nem
meséliink szép torténeteket, melyeknek ive van, amelyik egyik ivrél
hajlik a masikba? Azért nem, mert az életiinknek nincsen meg ez az
ive, az életiink lett fragmentalt, magunknak sem tudjuk elmesélni az
életiinket. Jeleneteket tudunk elbeszélni, s idénként nem is tudjuk,

23 Jutka Rupa$, ,Nebeska igra duha: Péter Esterhdzy: Harmonia ceelestis”, in Péter ESTERHA-
zv, Harmonia caelestis, 822-841 (Ljubljana: Beletrina, 2013).

24 Jutka Rupa$, ,Az irodalom tinnepe: Esterhdzy Péter a szlovén Fabula-fesztivél diszvendé-
ge”, Elet és Irodalom 66, 17. 2. (2002): 9.
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ezek hogyan fiiggenek 6ssze. A HC azt csindlja, hogy az elsé rész-
ben ezeket a fragmentumokat mutatja meg nekiink, s ebben szerzi
meg azt ajogot, hogy a masodik részben mégiscsak tradicionalis mo-
don elmesélje egy férfinak a torténetét. Az volt az érzésem, ha nincs
az egyik, akkor a masik is csak hazugsag.” A Fabula-esten sz6 esett
a Javitott kiadds cimit murél is, melyben Esterhazy Péter feltarja ,az
apa” tigynoki mivoltat. A majdnem haromszaz {6s szlovén kézdnség
érdekléds figyelemmel hallgatta a kelet-eurdpai torténelem terhérdl
sz0l6 hosszabb Esterhazy-vélaszt: , Ott hirtelen lattam valamit, amit
igaznak kellett hinnem, de amit az életemnek egyetlen egy pillana-
ta sem erGsitett meg. A regényekben ezt szoktak dramai pillanatnak
nevezni.” Most mar minden irdnia, tréfa és humor nélkiil meséli el,
hogy a Javitott kiadds irdsa kozben az érzelemnek minden fajtajat at-
élte, a gydlolettdl a megvetésig, s majd szép lassan visszatalalt a sze-
retethez. ,Lattam egy férfit — mondja —, akit megtaposott a torténe-
lem, aki a torténelem erejéhez képest gyongének bizonyult.” S mivel
a kelet-eurdpai orszagokban ezer ilyen torténet van, agy vélte, hogy
az irodalomnak megvan az a lehetésége, hogy beszéljen errél a ko-
z0sség nevében. Mivel a kozosség a téma stilya miatt nem tud szdlni.
Hozzaftizte, hogy a magyar tarsadalom még mindig nincs abban a
helyzetben, hogy &szintén tudjon ezekrdl a dolgokrol beszélni.

A 2000-es év elején egy irodalmi antolégidval is gazdagodott a
magyar irodalom repertodrja Szlovéniaban. A Vzvalovano Blatno je-
zero® (Hulldmzé Balaton) cimd antolégia alapvetd rendeltetése, hogy
reprezentativ valogatas révén mutassa be a legtijabb magyar alko-
tokat. Ugyancsak hosszabb ismertetések, kritikdk sziiletnek e ma-
gyar kisprézai antologidrdl, kiemelve Esterhdzy Péter novellajat, aki
a Termelési-regény 6ta radikdlis, poétikai és politikai szempontbdl
kihivést jelentS, ugyanakkor észrevehetSen szellemes mtveiben az
irodalmat intertextuélis, jatékos formava 6tvozte — e kotetben Buda-

25 MiszAros Sandor, szerk., Vzvalovano Blatno jezero: antologija sodobne madZarske kratke proze,
ford. GaAL Gabriella et. al. (Ljubljana: Beletrina, 2003).



234 Rupas Jutka

pest jelképét motivumként jeleniti meg Zelite videti zlato Budimpesto?
(Akarja latni arany Budapestet?) cimi irdsdban.

2011-ben a KUD Apokalipsa Kiadénal jelenik meg az Egy nd;*
a Maribor 2012 Eurépa Kulturalis Févarosa cimet visel§ véaros Erin-
téélet cimd irodalmi portélja lett a reflexiék multimédids tere, ahol az
EKF-projekt eseményeitdl, a régi6 torténésein at egészen az eurdpai
kontextusokig terjedtek a témak, amelynek formaldsdban aktivan
részt vett a magyar irodalom is. Egy éven keresztiil tizenkilenc ma-
gyar szerz6 (tobbek kozott Esterhazy Péter, Nadas Péter, Heller Agnes,
Darvasi Léaszl6, Végel Laszlo, Keresztury Tibor, Garaczi Lészlé, Ku-
korelly Endre) irodalmi artikulacidja, ,tarsadalomval6sdg” reflexidja
jelent meg a www.maribor2012.eu portalon, eredeti nyelven, valamint
szlovén és angol forditasban.

A recepci6 alloméasainak tényszertiségébdl megallapithatd, hogy
Esterhazy Péter leforditott mtivei jelen vannak és kiilonos szerepet
jatszanak, vitat keltenek a szlovén irodalom tobbrendszertiségében.
Esterhdzy mtivei a szomszédos kultira kapcsolatdnak dinamikus
mechanizmusardl is képet adnak, ugyanis szévegeiben nagyon sok
az olyan szimbolikus informéci¢forrds, amelyek a valésag modell-
jei, kulturalis mintdk. Ezek a kulturélis mintak jelentéseket biztosi-
tanak, viszonylag objektiv fogalmakat igyekeznek alkotni a tdrsa-
dalmi valésagrol. A kritikai visszhangokbdl azonban érzékelhetd,
hogy Esterhazy Péter mtivészetét a sajat idegenségében/massiga-
ban tudja a szlovén olvaséja a maga szamdra hozzaférhet6vé ten-
ni, még akkor is, ha szévegvildgaban olyan forrdsok bukkannak eld,
amelyek a legmélyebb (magyar) torténelmi bedgyazdodasra hivjak
fel a figyelmet. Csakhogy a szoban forgd mtivek megértése, ame-
lyekben szemantikai tényezdk, nyelvi és kulturdlis vonatkozasok,
izlés, hagyomdny, érzékelési szokdsok, intellektudlis dontések jat-
szanak dontd szerepet, joval Osszetettebb. A szlovén Esterhdzy-mdi-
veket az avantgard hagyomanyszertiség, a posztmodern narracio,
valamint a tagabb kontextus fel6l értelmezé tényszertiség, diszkur-

26 Péter EsternAzy, Zenska, ford. GaAL Gabriella (Ljubljana: KUD Apokalipsa, 2011).
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ziv logika, referencialitas, areferencialitds, nyelv stb. fel§] olvassak.
Az értelmezésekben megmutatkozik azon axiéma igazséga is, mely
szerint a gyakorlati beallitédasok, a konkrét kulturélis produktu-
mok az adott kultirdnak a massagot illet§ esztétikai stratégiajarol
adrulkodnak, tudniillik a tadrsadalmi, torténeti és kulturédlis normék
adjak azt a repertodrt, amelyre az olvas6 az olvasaskor sziikségsze-
riien tdmaszkodik. A kritikai reflexiokbdl kideriilt, hogy a szlovén
olvasonak sikeriilt ezeket a konvencidkat tijra rendezni, s a kiilonféle
tapasztalasmoédoknak juttatott szereppel egyiitt tudta/tudja olvas-
ni/értelmezni/érteni Esterhdzy mtiveit. Az értelmez6i poziciok szé-
les spektruma azonban azt is mutatja, hogy Esterhdzy-szovegei ki-
emelkedd helyet foglalnak el mind a magyar, mind az eurépai préza
alakuléstorténetének horizontjaban, reflexiora késztetik a szlovén
olvasodkat, a leforditott mtivek erdsitik a kulttrakozi érintkezések di-
namikajat, a forditasirodalom pedig igen fontos tényezdje a nyelvi/
kulturalis atszovédéseknek. S mivel a mér tobbszor emlitett, lefordi-
tott Esterhdzy-irodalom az adott kultarét szintén jelents mértékben
hordozza, elvdrnank, hogy a célirodalom kozvetlen vagy kozvetett
kolcsonzéseinek a forrdsa legyen, ugyanis az irodalmi kélcsénhatds,
interferencia a kultirakozi érintkezés egyik lényegi eleme. Ez a vi-
szony — magyar—szlovén kontextusban — még varat magara.

Summa summarum: mindannyian hozzatartozunk egy irodal-
mi hagyomdanyhoz, nyelvi és gondolkodasi szokasokhoz, melyek
egy adott nyelvben és kdzosségben alakulnak ki az egyén szdmé-
ra, de a massag elfogadasaval sajat képességeinket és adottsagain-
kat, a muialkotds mdssdga irdnti fogékonysagunkat érvényesithet-
jiik. A latdasmod és gondolkodas pluralitdsa akkor bontakozik ki, ha
nyitottak vagyunk a masik irdnt is, csupan igy érzékelhetjiik az 6n-
megértéséhez sziikséges kiilonbséget. A leforditott mtivek és cikkek
enyhitik az ,irodalmi hatarok” atjarhatatlansaganak problémadjat,
és segitik a kulturdlis atjarast. Bar szomszédos orszagok vagyunk,
a nyelvi nehézségek, a mentalitasbeli kiilonbségek sziilte tavolsag
minden kezdeményezés ellenére lassan szdmolédik fel.






Faraco KorRNELIA

Az Esterhazy-szoveg a szerb irodalmi kultdra
befogadéi horizontjaban

A magyar kortdrs irodalom, illetSleg Esterhdzy Péter szerb recep-
cidja a kezdetektsl elégedetlen 6nnon teljesitményével, és olykor
nyiltan hidnyolja az érdemlegesebb befogadasi gesztusokat. A Kis
Magyar Pornogrifia' mér 1991-ben megjelent szerb nyelven, a kétez-
res évekig azonban csak nagyon szérvanyosan vannak jelen mérv-
ado6 értelmezb-értékel megnyilvanuldsok, s igazan karakteres szo-
vegek mdig is a kivantnal jéval kisebb szdmban. , Sajnélatos az az
ardnytalansag, amely a mi térségeinkban a kortdrs magyar iroda-
lom értéke, és (fel)ismertsége kozott van, és még sajndlatosabb, hogy
a média olykor a legjobb szerzdket is teljesen elhallgatja, taldn mert
nem lehet réluk a szokdsosan kotetlen-misztifikdciés modorban fe-
csegni...”? — sz0l egy ilyen vélemény, Teofil Panci¢ megfogalmaza-
sdban. Nem kevés malicidval irja, hogy Zilahy Lajos, Hamvas Béla

*  Atanulmany a kovetkezd publikacio aktualizat véltozata: FAraco Kornélia, , Az Esterhazy-
szoveg a szerb irodalmi kulttra befogad6i horizontjaban”, in Lérincz Csongor, L. VArRGA
Péter, PaLk6 Gabor, szerk., ,Nincs vége. Ez a befejezés. Tanulmdnyok Esterhizy Péterrél, 284~
296. (Budapest: PIM—Prae, 2019).

1 DPeter Esternazi, Mala madarska pornografija, ford. Gabriela Arc, Beograd: Prosveta, 1991.
2 Teofil Panci¢, ,,Otmeno p(r)oigravanje: Ribica, labud, slon, nosorog.., Peter Esterhazi.”
Vreme (évf. n.), 646. sz. (2003. 05. 22.), 45.
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és Konrad Gyorgy mellett esetleg Kertész Imre neve — természete-
sen a Nobel-dij nyoman — csenghet ismerdsen a szerb olvasé szama-
ra, s aki ezeken kiviil még ,a jo oreg” Déry Tiborrdl és Esterhazy
Péterrdl is tud, az teljes bizonyossaggal szakmai olvasé. ,Csondbe
és nyilvanos nemlétbe siillyed” — ftizi hozza Panci¢, a kozir6 Ester-
hazyt bemutat6 kotet is, amelyhez pedig, mint majd lattatni igyek-
szem, az Osszeallité-forditd, Sava Babi¢ nagy recepcids reményeket
fizott. Ez a perspektiva jo kiinduldsi pontot jelenthet, amikor azt
a diskurzust igyeksziink feltérképezni, amely az Esterhdzy-jelensé-
get O6vezi a szerb irodalmi kultirdban. Ennek a beszédrendnek az
egyik nyitészovege a belgradi Mostoviban jelent meg 1996-ban, jol
kitapintva e préza bizonyos kettds kddolast jellegzetességeit. A ta-
nulmany a Nem az, ami — erotikus diskurzus Esterhdzy Péter prozdjiban®
cimet viselte, és Vické Arpad jegyezte, aki az Egy nd 1998-as megje-
lentetésével forditéként is belép ebbe a torténetbe, és a tovabbiakban
Esterhazy-konyvek sora kotédik majd a nevéhez.*

A nemzetkozi szakmai recepcié sem teljesitett jol, emlékezziink
az 1996-os Esterhdzy-monografia egyik megéllapitdsdra, amely
Milorad Pavi¢ személyében éppen az egyik legismertebb szerb irét,
a Kazir szotdr szerzgjét allitotta be ellenpéldaként: ,, A posztmoder-
nség koranak mérvadoé szakirodalmaban Esterhdzynak — mondjuk
Pavi¢hoz képest — éppentigy nincs érdemleges nemzetkozi recep-
ciéja, mint Hrabalnak, Danilo Kisnek, Nadasnak vagy Kunderanak.
Voltaképpen még a legértébb — és dijak dolgdban a legfigyelmesebb
- német fogadtatdsban is csak elvétve van nyoma a kulturélis pub-

3 Arpad Vicko, ,Nije ono, §to jeste” — erotski diskurs u prozi Petera Esterhazija, Mostovi 26,
107-108. 5z. (1996): 1018-1025.

4 Vickd Arpéd a kovetkez6 Esterhazy-mtvek forditéja: Jedna Zena (Beograd: Stubovi kulture,
1998); Pogled grofice Han-Han: nizvodno Dunavom (Novi Sad: VEGA media, 2006); Pomocni
glagoli srca (Beograd: Arhipelag, 2011); Nista od umetnosti (Beograd: Arhipelag, 2015);
Dnevnik o gusteraci (Novi Sad: Akademska knjiga, 2018); Jednostavna pripovest zapeta sto
strana — verzija s macevanjem (Novi Sad: Akademska knjiga, 2019). Ez ut6bbi kétet e-konyv
alakban is megjelent. Vické Arpad az Egyszerii torténet vesszd szdz oldal — a Mérk-vdltozatot
is leforditotta Jednostavna pripovest zapeta sto strana — verzija po Marku cimmel, a kézirat
kiadasat szintén az Gjvidéki Akademska knjiga tervezi.
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licisztikat meghalad6 érdeklédésnek.” A késébbi évtizedekben ta-
pasztalhat6 bizonyos el6remozdulas, s ha a szerb recepciéban nem
is tortént radikélis attorés, amiéta meghataroz6 szempont lehet a
nemzetkozi karrierre val6 hivatkozas, Esterhdzy Pétert is megilleti
a kordbban szinte csak Konrad Gyorgynek kijaré identitdsjelzés: a
,magyar és eurdpai ird”, s6t, egy a Hasnydlmirigynaplé szerb véltoza-
tdnak megjelenését jelz§ kiadodi szovegben, s mostanra mar masutt
is, a ,magyar és jelentSs vildgirodalmi szerz¢” is megjelenik. Mu-
harem Bazdulj, Esterhazy ,hattytadalardl”, a Hasnydlmirigynaplorol
irva, a konyvrél, ,,amelyben az irodalomnak szentelt élet véget ér”°
a huszadik szdzad masodik felének egyik legjelentGsebb magyar
szerzGjeként ismeri el az alkotot.

A befogadast illet§ elégedetlenséget a joval erételjesebb Kon-
rad-fogadtatdssal val6 dsszemérés is motivalhatja, de nem téveszt-
hetjiik szem el6l, hogy Konrad Gyorgy szerbiai ismertségét és el-
ismertségét (szdmtalan meghivas, 2003-ban az Ujvidéki Egyetem
diszdoktori cime, 2006-ban pedig szerb akadémiai tagsag is megil-
lette) hathatésan befolydsolta, hogy sajatsagos politikai tényezSként
is szdmolt vele a szerb kulturdlis és tudomanyos kozeg. A kozos-
ségi gesztusokbodl ugy tlinik, mintha a szévegek hasznalhatdsagat
is szamitasba vette volna, kolcsonzott megfogalmazassal , politikai
gondolkodét és intellektudlis szovivét”” latott benne. Masutt aprolé-
kosan foglalkoztam?® Konrdd Gyorgy hangstlyos jelenlétével a szerb
irodalmi tudatban, ezzel a medidlis médszerekkel, alapitvanyi ta-
mogatdspolitikaval, dij- és cimpolitikai gesztusokkal is erésen befo-

5  KurcsAr Szaso Ernd, Esterhizy Péter (Pozsony: Kalligram, 1996), 196.

6  Muharem Bazputj, ,Peter Esterhazy: Dijagnoza i pisanje”, Oslobodenje, 2020. aug. 14.,
hozzéférés: 2022. 02. 9., https://fo1-novi.oslobodjenje.ba/magazin/kultura/peter-esterha-
zy-dijagnoza-i-pisanje-581044.

7 Fexete Zsuzsanna, HELLER Anett, OLAH Gyongyvér, ,Szerz6i dbécé az 1999-es Frankfurti
Konyvvésarra megjelent magyar konyvek (és szerz6ik) fogadtatdsdhoz”, in Frankfurt g9,
szerk. BernATH Arpad és Bomsrrz Attila, 135-207 (Szeged: Grimm, 2002), 170.

8  Faraco Kornélia, ,Idegen kontextusban: A kortdrs magyar irodalom szerb recepciéjanak
utébbi tiz éve”, in Farac6 Kornélia, Kultirik és narrativik: Az idegenség alakzatai, 40-52
(Ujvidék: Forum, 2005).
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lyasolt befogadéstorténettel, a Jugoslovenski rat (A jugoszldviai hiborii)
cimii Konrad-kiadvany pozitiv fogadtatdsaval, e torténet részleteire
itt most nem térhetek ki.

Konrad Gyorgy miiveinek recepciétorténetében mérhets ered-
ményeket produkaltak a barati kotelékek (egy vele késziilt belgradi
interjii tanulsdgai alapjan a szerb irodalmi személyiségek koziil Da-
nilo Ki$ mellett meghitt barati viszonyban allt Aleksandar TiSmaval,
Slobodan Selenictyel, de Predrag Palavestraval és Filip Daviddal is),
a meghivasok, a személyes jelenlétek. Esterhazy Pétert illetGen ez
a vonatkozds nem ért el hasonlé intenzitdst, de nyolc kotet megje-
lenése utdn maér hatdrozott jeleit latjuk a személyes jelenlét erejét
kiaknézo kiadéi torekvéseknek. 2007-ben az tjvidéki Nemzetkozi
Koényvkiéllitds egyik kiemelt eseménye Esterhdzy latogatdsa volt,
aki a Vajdasagi Konyvkiadok és KonyvterjesztSk vendégeként vett
részt a rendezvényen, ahol Banyai Janos beszélt az életmd jellegze-
tes darabjairdl. Latszélag nem tartozik szorosan a targyhoz, de valé-
jaban Konrdd és Esterhdzy szerbiai fogadtatdsdnak elGsegitését ille-
t6en is kiilon figyelmet érdemelne némely vajdasagi magyar alkoté
szerepe, személyes kdt6dése. Azt is szemlézni kellene, hogy hogyan
jelennek meg az itteni irodalomtorténészek az Esterhdzy-életm vi-
szonylataban, tekintve, hogy az MTA Irodalomtudomanyi Intézete
és az tjvidéki Magyar Tanszék mar 2001-ben kozos Esterhdzy-kon-
ferenciat szervezett Budapesten, tizenkét el6ado részvételével, akik
felét az Gjvidékiek adtak.’ Itt emlitem, hogy Banyai Janosnak tobb
Esterhdzyrol sz6l6 tanulmanya is jelen van a szerb nyelvi recep-
ciétorténetben.” Fontos lenne egyszer arra is kitérni, mit kozvetit

9 Az Esterhdzy-konferencia (Esterhdzy Péter munkdssdga. 2001. december 11-12.) Gjvidéki
elédasainak lel6helye: Hungarologiai Kozlemények 33, 3. sz. (2001).

10 Jano$ Banjar, ,Retorika citata i postmoderni diskurs”, in Teorijsko-istorijski pregled kompara-
tisticke terminologije kod Srba, 103-115 (Beograd: KnjiZevno drustvo Sveti Sava, 2006); Jano$
Banjal, ,Retorika citata i postmoderni diskurs IL”, in Teorijsko-istorijski pregled komparatis-
ticke terminologije kod Srba, 245-260 (Beograd: Knjizevno drustvo Sveti Sava, 2007). E két ta-
nulmany Retorika citata i postmoderni diskurs és Istorija i igre sa reCenicom: Dva prevoda romana
Harmonia celestis Petera Esterhazija cimmel bekertilt Banyai Jdnos szerb nyelvd kétetébe is:
Janos Banjar, Zastiéeni gubitnik, 71-88, 89—110 (Novi Sad: Adresa, 2008).
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Banyai a szerb befogadas felé, hogyan s mennyiben kozvetiti sajat
kultarajanak olvasasalakzatait, poétikai kédjait, amikor Esterhdzy
citacids retorikdjardl ir tanulmanyt, illetve hogyan itéli meg az Es-
terhazy-szoveg fordithatésagat, amikor egy szerb komparatisztikai
kutatési projekt keretében 6sszeveti a Harmonia ceelestis szerb és hor-
vat kiadasat.

Visszatérve az Gjvidéki kiéllitasra: a kozonség megtekinthette az
ir6 magyar nyelvd konyveit, de a szerb nyelvre leforditott nyolc ko-
tetet is, és bemutattdk Esterhdzy egyik forditéjanak," Sava Babic-
nak a konyvét az Esterhdzy Péter harmonidja és diszharménidja'? cimd
brevidriumot. A hivatalos szférak bekapcsoldsara tett torekvése-
ket jelezve jegyzem meg, hogy a kiallitds vendége volt a Magyar
Koztarsasag Oktatési és Kulturalis Minisztériumanak és a Magyar
Koényvkiadok és KonyvterjesztSk Egyestilésének kiildottsége is. Az
djvidéki szereplést kovetSen széles tdmogatassal (tarsszervezéként
a szabadkai Vérosi Konyvtarat jelolték meg, tdimogatoként pedig a
kozségi onkormanyzat és a szerb mtivel6dési minisztérium is fel-
ttint) a szabadkai Kosztolanyi Dezsé Szinhdzban magyar publikum
el6tt is beszélgetést szerveztek az iréval. A beszélgetStars azonban
Szilasi Laszl6 volt, akinek a felvetései nyilvdn nem rajzolhattak ki
specidlisan geokulturalis kérdés-aspektusokat. Ugyancsak a sze-
mélyes jelenlét erejére szamitott 2012-ben az Arhipelag Kiado, il-
letSleg Az eurdpai irodalom elsd belgradi fesztivilja (Beogradski festi-
val evropske knjiZevnosti) is. A belgradi fesztival apropéjan torténd
meghivas idején Esterhdzy Péter egy tjvidéki, szerb nyelvd, teltha-
zas rendezvényen taldlkozott az olvaséival (neves kritikusi, forditéi
személyiségek, Vladislava Gordi¢ Petkovi¢ és Vické Arpéad tarsasa-
gaban) — de ezzel le is zarul a meghivés-torténet. Ha nyoméba ere-
diink az eseménymenetnek, azt latjuk, hogy olykor az ismertetGk,

11 Sava Basi¢ Esterhazy-forditasai: Knjiga o Hrabalu (Beograd: Dereta, 2001); Harmonia caelestis
(Novi Sad: Prometej, 2006); Ribica, labud, slon, nosorog. Knjizevna zoopublicistika (Novi Sad:
Stylos, 2002); Isprarvljeno izdanje (Novi Sad: Prometej, 2006); Imre KertEs, Peter EsTERHAZI,
Jedan dogadaj (Beograd: Prosveta, 2006).

12 Sava Basi¢, Harmonija i disharmonija Petera Esterhazija (Novi Sad: Prometej, 2007).
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a szerb zsurndlkritika szovegei is elcstisznak a mds kulttardkban is
tapasztalhat6 biografikus jelentések felé, amelyekben a szdrmazas-
nak hangstlyos szerep jut. Néhdny kivétellel, a publicisztikai elem-
zések koz0s vondsa, hogy utalnak arra, hogy az ir6 egy kozismert
arisztokrata csaldd leszdrmazottja, mindig megtoldva azzal, hogy 6
maga mdr nem viselte a gréfi cimet. Ez a vonatkozas — a Harmonias
caelestisrSl szolok kivételével — a tanulmany jellegd szovegek szint-
jén nem avatkozik be jelentGsebben az olvasatokba, a halalhirt koz-
16 szovegekben és a nekrolégokban viszont tjra erételjes jelenlét-
tel bir. Még Teofil Pancic¢ is azzal a cimmel emlékezik, hogy Nemes,
konvenciok nélkiil,”® igaz, kbzben arrdl ir, hogy Esterhdzy a megfele-
16 médon kezelte a szarmazésat, mert ha nem igy tett volna, a ,vi-
lagnak egy tjabb unalmas, steril bolondot kellett volna elviselnie,
aki egy kétlabon jaré emlékmiiként hordozza kérbe 6nmagét, ehe-
lyett Esterhazy a vezetéknevének, illetve a felmendinek monumen-
talis krénikat szentelt (Harmonia Calestis), amelyben nincs semmi
multimado, cukormdzas szentimentalitds, és egyaltalan semmilyen
kékvértiskodés, ellenben van valamiféle gombrowiczi szubverzivi-
tds és léhasag”. Panci¢ arrdl is sz6t ejt, hogy az Esterhazy-szoveg
gyakran bizonyul ,nehéz” olvasménynak, érzelmileg ugyanis nem
ugy koti magahoz az olvaséjat, ahogyan az szeretné, mert allandé-
an kisiklatja a felismerés minden kellemetességét, a kozeli vonatko-
zésokat, tulajdonképpen ,szubvertdlja az empatiat”.

A befogadds mar emlitett problémadi a 2007-es megjelenésti Ba-
bi¢-kényvben is megjelennek. Ennek 6sszefiiggésében, de a teljes-
ség igénye nélkiil, utalok a szerb recepcié sajatossdgainak megra-
gadasét illetSen azokra a torekvésekre, amelyek a Danilo Kissel,
illet6leg Danilo Kis szévegeivel valé kapcsolat hangstlyozédsaval te-
remtik meg a két irodalomnak a szerb befogadas szdmadra esetlege-
sen szimpatikus Osszefiiggéseit. Nyilvanval6 hatédskeltési célokbol

13 Teofil PancI¢, |, Plemi¢ bez konvencija: In memoriam — Peter Esterhazi (1950-2016)", Vreme
(évf. 1), 1333. sz. (2016. jul. 21.): 52.
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egy — a Vecernje novostiban kozolt — 2007-es interja élén Gjsagcimben
kiemelve is megjelenik a Kis-szoveg felhasznéldsara valo utalas, az
interjti alanyanak sajét kozléseként: Prepisao sam Kisa (KistSl masol-
tam). Sava Babi¢ Esterhdzy Péter harmonidja és diszharménidja cimd
konyve azonos tipusa irékként aposztrofdlja Esterhazy Pétert és Da-
nilo Kist. Babi¢, mikdzben a szovegek intertextualis technikéajat vizs-
gélja, kiemeli: Esterhdzy szovegidealja az lenne, ha egyetlen sajat
sz0 leirdsa nélkiil teremthetne mtalkotédst. Minden KiSre vonatkozé
utaldst kimutat az Esterhazy-szovegekben, s e locusok nyoméan még
az is felmeriil benne, hogy a Harmonia caelestis netalan Ki$ beépiilt
elbeszélésének (Mily dicsé a hazaért halni) ihletésére jott 1étre — alli-
tasa szerint azonban ezt a feltevést Esterhdzy Péter cafolta. El kell
fogadnunk ezen allitast, annak ellenére is, hogy értelmezéseinkbe
beleszol Esterhdzy Péter Miilik az id6 cimi szovegének egy részlete:
,Kozben, a hosszu kilenc év alatt sokszor éreztem ennek a Dani-
lo-szovegnek a segitségét. Igy baratom nekem &, kénnyen ativelve
€16k s holtak feje folott. Megerdsit abban a kicsit szépelgd elképzelé-
semben, hogy a kényvek segitik egymast. Nem ttilzas azt monda-
ni (legfdljebb szerénytelenség), hogy a Danilo-széveg az, amelybdl
kihajtott az én 800 oldalas regényem”.* Esterhdzy szoveghasznélati
eljarasa nem volt teljesen idegen a szerb olvasoi tapasztalat szdma-
ra, hiszen Danilo Ki$nek, a hires-nevezetes jugoszlav plagium-vita'
hésének szévegeit illetGen is megkeriilhetetlen az intertextudlis ol-
vasds. Erdekes tény, hogy az idézetkulttira neves szerb mtiveljének

14 EsterHAzy Péter, ,Mulik az id8”, in EsteruAzyY Péter, A szabadsig nehéz mdamora: Vilogatott es-
szék, cikkek, 1996—2003, 24—25 (Budapest: Magvetd, 2003). A problémakor feldolgozasat lasd
Rapics Viktoria, Danilo Ki$ (pdlyarajz és brevidrium) (Budapest: Kijarat, 2002); BojrAr Endre,
,Kis Esterhazi”, 2000 17, 12. sz. (2005): 55-60; LApDANYI Istvan, ,Amikor a héhért akasztjék:
Egy posztmodern gesztus és forditoi utéélete”, Jelenkor 49, 4. sz. (2006): 383-387.; BojTAr
Endre, ,Csalddban marad. (Esterhazy Péter plagizél Danilo Kist6l)”, Magyar Lettre Interna-
tional 18, 770. sz. (2008): 73-78.

15 L. BAnvar Janos, ,Ellenbiralat és irodalmi lecke meglett kritikusoknak: Jegyzet Danilo
Kis vitairatar6l”, Hid 42, 7-8. sz. (1978): 922-928. Késébb, Nebojsa Vasovic konyve kapcsan:
BANvar1Janos, ,, Ki$ Ellen”, in BANvar Jdnos, A védett vesztes, 139—142 (Ujvidék: Forum, 2006).
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Esterhdzy altal funkcidba allitott szévege, kés6bb példaul Marijeta
Vere$ forditdsaban, ,val6s” Esterhdzy-szovegként, sajat életet €l, s
mint ilyen bekertil egy horvat prézavalogatasba is. Igy a forditds
forditasa is elhagyja azokat a tempordlis forméakat, amelyeket a ma-
gyar szoveg nem tudhatott megoldani. A horvét forditds nem nytl
vissza az eredetihez, tehat magyarrél forditja Danilo Kis szévegét, s
amikor Sava Babi¢, mint kényvében irja, egy levélben felveti e meg-
oldas problematikussdgat, a szerkeszt§ a két iré intertextualis pér-
beszédének jatékos tovabbviteli szdndékat allitja be indokként.

A Babié-konyvben az ir6 alakjanak kozelitésére szolgél a szinte
kezdetek nélkiili személyes ismeretség hangstlyozasa, ,a mintha
mindig is ismertiik volna egymadst” szokvanyos kitétele, és a Sava
Babi¢nak sz6l6 Esterhazy-dedikaciok szovegszerd bemutatdsa is.
A Kkis kotet borit6jan is egy olyan kép jelenik meg, amelyen Esterha-
zy Péter mellett a fordito is szerepel. A személyes ismeretség képi
megjelenitését szinte cselekvésként 6lti magdara a konyv, nem mellé-
kesen kommunikdciéban all6 személyeket mutat, némelyest a hat-
térbe szoritva a forditot. A konyv zarlatdban, egy tGjabb emlékeztets
gesztusként, ez a fot6 ismétlédik. A konyvben egy masik kdzos kép
is lathato, ezen is az iménti szereplSk ttinnek fel, némileg mas elren-
dezésben, mint a boritén.

Esterhdzy mint ,ir6 és prézatargy” is megjelenitésre keriil Sava
Babi¢ konyvében, és mindenekelStt az a meggy§z&dés, taldn a kon-
radi esszé széleskort elfogadottsdgdra, sét sikerére alapozva, hogy
a regényiré bonyolult vilagaig az irodalmi publicisztikdn keresz-
ttl vezethet az ut, majd egy kovetkezé 1épésként a Hrabal kinyvét
kellene leforditani. A fordité szerint a prézatargyi helyzet indokol-
ja az iréi személyiség, a szdrmazds, a csaladtorténet tematizalasat.
A meglehetSsen mérsékelt visszhangot tapasztalva, Sava Babi¢ azt
is lefrja, hogy ,mintha még mindig nem Iépett volna be a mi irodal-
munkba, még most is figyelmes el6készitést kivan...” — a befogada-
si helyzet jellemzéseként az ismeretlen és az olvasatlan fogalma is
felmertil a szévegben. Kovetkezésképpen a recepcié dinamizaldsa
céljabol hozza létre a Halacska, hattyii, elefint, orrszarvil... cimd, Irodal-
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mi zoopublicisztika alcimmel ellatott valogatast, azt remélve, hogy az
irodalmi kozirés, a kifejezés kozvetlensége folytan, pozitiv hatassal
lesz a prézai opusz megitélésére is, és az érdeklédés kiszélesedését
eredményezi. Amint jelzi, a belgradi kiad6k regényt varnak, nem
vallaljak a kotet kiaddsat, igy végiil az Gjvidéki Stylos Kiadénal
lat napvilagot a kotet. A vélogatds 6t magyar nyelvii konyv'® alap-
jan késziilt, a szelekciét maga a fordit6 végezte, és beemelt olyan
szovegeket is, amelyekhez az aktualis politikai-ideoldgia diskurzus
és/vagy a magyar irodalom kozelebbi ismerete is sziikséges lett vol-
na, igy a Wedres Sandorral vagy a Mészoly Mikléssal foglalkozé
esszét is stb., mintha egyértelmden feltételezné egy olyan kozirdi
kultdra jelenlétét, amelyben az ilyen tipust Esterhdzy-szoveg ter-
mékeny talajra lelhet. S mintha egyenesen szelekcids szempontként
lenne kivehetd az a szandék, hogy a szerb kulttirabdl hidnyzé, vagy
hidnyosan jelen 1év6 magyar irodalomtorténeti viszonylatok némi
potlast nyerjenek. Mar a Hrabal kényve is jelen van a szerb konyvpi-
acon, amikor a fordit6 tovabbra is gy érzi, hogy nem tortént
meg Esterhdzy Péternek az ¢j kulttrdba valé bedgyazédasa, mert
beilleszthetetlen a szerb irodalmi hagyoményba: ,egyszertien nem
tudjuk besorolni valamely sajét ironk mellé”.” Ezek, vagy ehhez ha-
sonlé gondolati konstrukciok tobb széveghelyen is eléfordulnak.
A szélesebb komparativ mozzanat bevezetésének lehetetlensége a
szerb befogadds tobb szovegében is megjelenik, mdas kapcsol6dasi
pontok hijan az egyetlen kivételt Danilo Ki$ képezi, nagyobb szerb
irodalmi Gsszefiiggés-rendszerben nemigen mutatkozik az Ester-
hazy-életmd. Esterhazy, kiilonb6z6 hivatkozasokkal, példanak
okaért Kis kozép-eurdpaisaganak hangsilyozasaval, maga is foly-

% .z

matosan erdsiti az Osszetartozds képzeteit — egy Sonja Ciri¢ének ad-

16  Peter EsteruAzi, Ribica, labud, slon, nosorog: KnjiZevna zoopublicistika, izbor, prevod i pogovor
Sava Basi¢ (Novi Sad: Stylos, 2002). A vélogatas alapja: A halacska csodilatos élete (Budapest:
Magvet6, 1991), A kitomott hattyii (Budapest: Magvetd, 1988), Az elefantcsonttoronybél (Buda-
pest: Magvet6, 1991), EQy kékharisnya foljegyzéseibdl (Budapest: Magvetd, 1994), Egy kékharis
(Budapest: Magvetd, 1996).

17 Sava Basi¢, Harmonija i disharmonija. .., 57.
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ott belgradi interjibdl idézek: , Azt hiszem, hogy a maguk irdja,
Danilo Ki$ a kozép-eurdpai ir6 legjobb példaja. Tehat nem Milan
Kundera, nem Czestaw Mitosz, nem Konrdd Gyorgy, hanem Dani-
lo Ki&. Es nem azért mondom ezt, mert most Szerbidban vagyok.”
Esterhdzy Péter még egy Montenegroban felvett beszélgetésben is
megtalélta a médjat, hogy megidézze a Danilo Kishez val6 két6dés
mozzanatait: ,Egy személyes dolog fliz engem Montenegréhoz —
Danilo Ki$ mamaéja idevaldsi volt, és ha én ezt a sz6t hallom, akkor
mindig Danilo Ki§ maméjira gondolok. Hogy & ,crnagorac” volt.
Lényegében azt kell mondanom, Danilo Ki§ mamajaval azonositom
az orszagot.”?

A recepci6 szdvegeit olvasva, tgy tlinik, a szerbiai megértés ér-
dekében fellépd beszéd folyamatosan az eltdvolitottsdg viszonyla-
taiban gondolkodik, mintha kételkedne az Esterhdazy-mt szerb ol-
vashatosagdban, mintha lehetetlennek tartana a megfelel$ olvasasi
moéd kialakithatésagat. Minthogy Sava Babicot az a meggy6z6dés
vezérli, hogy a szerb kultdrdba valé bevezetést nagyban segiti, ha
maga is készit beszélgetést Esterhazy Péterrel, és mert minden bi-
zonnyal A halacska csoddlatos élete cimti kotet példéja is erre 6sztonzi,
az életrajzi bemutatds helyett/mellett egy interjtt is elhelyez ebben
a publicisztikai konyvben — ,,utész6 helyett”, érzékeltetve, hogy az
interju olyan fontos tényezdje egy idegen kulttrdba valé bevezetés-
nek, a sikeres kozegvéltasnak, mint maga a mu. Ezen beszélgetés
széthelyezett részletei a szerb Esterhdzy-kalauzként mkodé Ester-
hdzy harmonidja és diszharmoénija cimd Babié-koteteben is megjelen-
nek, mint ahogyan példdul a Birnbaum-interjt részletei is az 1991-es
magyar nyelvi kotetbdl. Az interjik elhelyezése ebben a kényvben
explicit médon fejezi ki, hogy a befogadasiranyitds az ir6i nértel-
mezés fliggvényeként tekint 6nmagdra, hiszen példaul a Harmonia

18  Sonja CIri¢, ,Tajno lice knjige”, Vreme (évf. n.), 1122. sz. (2012. jul. 5.): 48-50.

19 Vickd Arpad, ,»En egy kiegyenstilyozott magyar iir vagyok...<”, In Vick6 Arpad, Az illanékony
miifaj (Radidinterjuk: Mészoly Miklds, Petri Gyorgy, Kertész Imre, Konrdd Gyorgy,
Esterhazy Péter, Balassa Péter, Poszler Gyorgy, Heller Agnes, Vajda Mihély, Tamas Géspér
Miklés, Kis Janos), szerk. FaAraco Kornélia, 75-89. (Novi Sad: Forum, 2009).
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calestis értelmezéséhez , komolyan kell venniink mindazt, amit az
ir6 mond 6nmagdrdl és a sajat eljardsairol”? A fordit6-kérdezs a
szerb befogadot kozvetleniil megszolitd, specialis Esterhazy-hangot
kivan hallani, s olykor emlékezteti is az interjui alanyat, hogy idegen
olvasdnak beszél: ,,tudnad-e vazolni a szerb olvasék szamdra a kiilon-
b6z6 reagalasokat, a legszélsGségesebbeket is beleértve”*! — kérdezi
a Javitott kindds kapcsan. A kotet forditdsban kozol szemelvényeket
a magyar nyelvd befogadds szévegeibdl is, példaul itt olvashatjuk
Peer Krisztidn A legnagyobb kézds cimd szovegét. A brevidriumsze-
rien épitkezd konyvben Sava Babi¢ népszertsit§ torekvése, a cél
szentesiti az eszkozt elvére alapozva, olykor szinte mar az abszur-
dig fokozza az igyekezetet, és olyan mozzanatokat vezet be, mint
példaul a Jugoszlav Asztrolégiai Foderacio tarselndkeinek asztrols-
giai elemzését Esterhazy Péterrdl.

Tullépve azon, hogy Sava Babi¢, vagy Vické Arpad nem olvas,
nem olvashat semleges poziciébdl, azt kell hangstlyozni, hogy a
forditok kulttraismereti tapasztalatai nagyon értékesek, de ez egy-
ben azt is jelenti, hogy megszélalasaik magyar kulturalis hatdsok
alatt allnak, azaz a magyar irodalmi tapasztalat felSli olvasatokat
is beviszik a recepciéba, ami olykor akdr segitheti is az Gj kontext-
us t4jékozodasat, de a szerb befogadé kulturédlisan eltérs, valamiért
egészen sajatsdgos olvasatait nem feltétleniil ezekben a szovegekben
kell keresni. Ezt a vonatkozast Milosevits Péter A csalddregény de(re)
konstrukcidja. Kis és Esterhazy® cimd elemzését (Danilo Ki$ mdveit
a csaladregény de(re)konstrukcids poétikdja mentén koti dssze Es-
terhazy és Salinger regényeivel) illetéen sem hagyhatjuk figyelmen
kiviil. A szerbiai kettés viszonylati gondolkodédsok kozott kiilon
emlitést érdemelnek, mert szamos horizontot nyitnak, Marko Cudi¢

20 Sava Basi¢, Harmonija i disharmonija..., 60.

21 Uo,, 143.

22 Petar MiLo3EevI¢, |, De (re)konstrukcija porodi¢nog romana: Kis i Esterhazi”, Polja 61, 437. sz.
(2016): 31-34.
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olvasatai.” Ugyanakkor ezek is kifejezett szdndékkal dllnak bele a
magyar hatastorténetbe, a Hahn-Hahn gréfnd pillantdsait illetS olvasat
magyar befolydsoltsdganak a jeleire példaul kiemelt helyzetd para-
textudlis hangsuly helyez8dik, hiszen a szovegeleji mottéban az Idé-
zetvildg avagy Esterhdzy Péter, a Don Quijote szerzdje cimd konyvbdl
kiemelt Wernitzer-szoveg all, szerb forditasban, a tanulmény idézet
anyagaban a magyar recepcié meglétdsai is szerepelnek.

Azokat az olvasdstapasztalatokat, amelyeket a szerb irodalom ol-
vasasaval, illet6leg a magyar kizarasaval nyerhet a befogadd, Teofil
Panci¢ kulturélis publicisztikaja képviselheti, vagy mondjuk Srdan
V. Tesin zsurndlkritikai. Panci¢,* mikozben megkisérli elhelyezni
az életmi szerbiil is olvashat6, 2003-ban még meglehetSsen sziik
kontextusaban az tjabb szovegeket, az Esterhdzy Péter publicisz-
tikai konyve altal felvazolt viszonylatokrdl a kovetkezSket mondja:
,Mert Esterhdzy esszéi egy szkeptikus el6kel§ jatszadozésai a régi
és az Uj mitologémakkal, mint ahogyan azon személyes/generaci-
0s/nemzeti/kelet-eurdpai szellemek leltdra is, amelyekkel az irénak
mostandig meg kellett harcolnia egyetlen dologra tdrekedve: hogy
megdrizze és megvédje a sajat irodalmat és sajat intellektudlis sza-
badségat minden lehetséges Nagy Szabaditotol. Ezért Esterhdzynal
nem talalhat6 semmi az intellektudlis east-euro gondolatok kozhelye-
ibél, sem a ,régi szép idSket” illet§ olcsé sopankoddsokbdl. Ester-
héazy tizembe helyezi a hatalmas Diskurziv Gépezetet — el kell is-
merni, hogy Sava Babi¢ forditasa helyenként graciézus és mesteri
— és fejtetSre allitja a Magyarorszag és a kornyezd vilag jelen ide-
jérdl szolé konvencionélis gondolatokat, és szuperior szovegeket ir
irodalmi el6deir6l, vagy éppen a sajét iréi és csaladi (mikro)kozmo-
szardl.” Panci¢, hasznosséagi olvasasi inditékot is taldlva, tigy tekint
erre a kotetre, mint a kozép-(kelet)-eurdpai értelmiségiek tulélési

23 Marko Cupi¢, ,Visestruki nivoi zanrovske parodije: Roman putovanja Petera Esterhazi”,
Letopis Matice Srpske 187, 6. sz. (2011): 1085-1108. Lasd még a kovetkezs konyv részleteit:
Marko Cupi¢, Uvod u poetiku romana putovanja (Beograd: Plato, 2014).

24 Teofil Panci¢, ,Otmeno p(r)oigravanje.” Vreme (évf. n.), 646. sz. (2003. méj. 22.): 52.
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kézikonyvére, legalabbis azokéra, akik a forgalomban 1évé nagy el-
beszélések egyikével sem elégedettek. Srdan V. Te$in® a Semmi mii-
vészetrdl irva strtinek, helyenként nehezen atjarhaténak tartja a
szoveget. Esterhdzy nyelvét pedig olyannak, mint egy topless bar-
ban a fényshow, mert szinte villédzik a széjatékoktdl és a szellemes
otletektsl. Mikozben nem vonakodik att6l, hogy neviikdn nevezze
a dolgokat, legyen sz6 akar a genitalidkrol, vagy mondjuk valamely
né vagy férfi karakteres tulajdonségarol.

Sava Babi¢ minden id6k legnehezebb, legtdsszetetebb forditéi
munkajaként nevezi meg a Harmonia caelestis els§ részét, minthogy
itt Esterhdzy magyarja nyelvek sokasdgét beszéli. E szoveg egy
pontjdn azutdn szinte lemonddéan allapitja meg, hogy a szerz§ elétt
még ennek a grandidzus regénynek a megjelenése sem fogja meg-
nyitni az utat a szerb kulttirdba. Az Esterhdzy-mtivek interpretativ
sorsét illetGen a francia és német forditdsok sikerének nemzetkozi
hatdsmechanizmusaiban bizik, és egy esetleges Nobel-dij erejében.
Folyamatosan azt latjuk, hogy a fordité személyében egy kozvetlen
kozelségl kulttra képviselSje athidalhatatlan tdvolsdgokként éli
meg az Esterhdzy-mi és a szerb befogad6 tavolsagait, olykor mint-
ha lehetetlennek tartand a mtvek birtokbavételét, mintha jelentSs
kompetencia-kiilonbségeket ldtna a md és az olvas6 kozott. Azzal,
hogy a befogadédsnak a nyugati nagy kultarak feldli kiilsé befolya-
soldsdra szamit, azt is jelzi a szdmunkra, hogy tgy érzékeli, a ma-
gyar mtvek irdnti érdekl6dés hidnyat e kulttra periferidlis mivolta
is indokolhatja (hogy ez masutt is el6forduld jelenség, abbdl is kiko-
vetkeztethetjiik, hogy példéaul a Kardozds viltozat 2015-6s horvétor-
szagi kiadoi reklamszovegei német lapokbol vett idézetekkel ajanl-
jak a konyvet.)

Az anyagra valo tekintettel biztosithaté-e valahogyan a mi ol-
vasénk szdmdra a hozzaférés?” — teszi fel a kérdést Sava Babic¢ a Har-

25 Srdan V. TedIN, , Zar postoji neSto osim fudbala? Peter Esterhazi: NiSta od umetnosti”, Ar-
chipelag, 2016. dec. 23., hozzaférés: 2022. 09. 10, http://www.arhipelag.rs/arhipelag-magaz-
in/srdan-v-tesin-kritika-2/.
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monia calestis kapcsan. ,Mondjuk az Esterhazy csalad rovid torté-
netével? Es akkor ez tulajdonképpen Magyarorszag torténete volna,
tal is terjedne az orszag hatdrain. Sziikséges-e ehhez a regényhez
ilyen tudds?”* Bevezeti az érvek kozé azt is, hogy jelent§s magyar
prozatorténeti teljesitményrdl van szé: Esterhdzy mondatformdja,
gondolkoddsmédja, logikdja és analitikus kozelitésmodja fordula-
tot jelentett a magyar irodalomban. Babi¢ a regény gazdag muifaji
kodrendszerét érzékeltetve a besorolds bonyolultsdgarol is szot ejt:
torténelmi regény, tarsadalmi regény, csalddregény... A miifaji ira-
nyulds hasonlénak gondolt jellege tijra Danilo Ki$ kozelében tartja
a reflexiét. A Javitott kiadds értelmezéséhez § is taldl hasznossédgi in-
ditékot, a Szerbidban elmaradt tdrsadalmi szembesiilési folyamatok
vetiiletében ajanlja olvasasra. A Javitott kiadds szerinte olyan mora-
lis perspektivat létesit, amely megkoveteli az egész opusz feltétlen
djraolvasasét. ,Nalunk a helyzet atipikus, a multban is az volt, és
ma is az”¥ - irja. A kijelentés indokldsa: a tarsadalmi nyilvanossag
ebben a vonatkozasban néma, nem mozdul ki a maga rogzitettségé-
bél, a halottak nem beszélnek, az archivumokat nem nyitottak meg,
a dokumentumok hozzaférhetetlenek. Sava Babi¢ e nagy multisme-
reti hiany pétlasara alkalmas, atsajatithaté anyagként fogja fel ezt a
konyvet azzal, hogy: ,, Ha nincs sajat konyviink, vegytiik a méasét. Ha
jo, akkor a miénk is”.

26 Sava Basi¢, Harmonija i disharmonija..., 57.
27 Uo,, 135.
28 Uo., 137.
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Esterhazy Péter roman nyelvii recepcioja

Ko6zhelyszamba menne annak hosszabb kifejtése, hogy milyen fon-
tos (lenne) sztikebb térségiinkben a kozép-kelet-eurdpai irodalmak
forditdsa, megismerése. ,Az egymads mellett létez§ kelet-eurdpai
nemzetek szdmara kiilondsen fontos szerepet jatszott és jatszik a
szomszédos kulturak atjarhatésdga.”’ Vincze Ferenc A magyar iro-
dalom romdn forditdsa és recepcidja cimd tanulmanyaban 6sszefoglalja
mindazt, ami a magyar-roman irodalmi atjarasokra volt érvényes a
kétezres évek vége felé: a kortars magyar irodalmat az 1989-es rend-
szervaltas utan kezdték forditani romdn nyelvre, kordbban jérészt
csak klasszikusokat és romdniai magyar irokat forditottak. Vincze
arra is kitér, hogy milyen lemaradas van egyes fontosabb regények
és a roméan forditasuk idejében: pl. Bodor Adam Sinistra kérzet cimt
regénye 1992-ben jelent meg, a Marius Tabacu altali forditasa pe-
dig 2005-ben — jelezve azt is, hogy ,a kelet-eurépai régié »reagalt«

Z X

legkésébb Bodor Adam regényére, éppen azok az orszagok, melyek

diktatérikus rendszerei a hatteret szolgéltatjdk a szerzé mdvéhez.
S az elsédleges forrasul szolgdlé Romanidban jelent meg utoljara,

1 Vincze Fereng, ,, A magyar irodalom roman forditdsa és recepci6ja”, in Tiil minden hatdron,
szerk. Jeney Eva, Jozan I1diké, 134-156 (Budapest: Balassi, 2008), 134.
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mely szintén jelzés értékd: az ideoldgidk altal krealt kulturalis ha-
tarok ledontése nem egyenes kovetkezménye az 1989-et kovets vél-
tozdsoknak.”

Esterhdzy Péter mtiveinek roman nyelvii befogadasat illetGen is
érvényes mindez, szinte egy évtizednek kellett eltelnie a '89-es for-
dulat utan, hogy az elsé Esterhazy-forditas, a A sziv segédigéi — Be-
vezetés a szépirodalomba® megjelenjen roman nyelven a lasi-i Eurépai
Intézet kiad6jandl. Ezzel — marmint a késéssel — egytitt, Anamaria
Popnak koszonhetSen igazdn markans lista allt 6ssze mara a roman
nyelvre atiiltetett Esterhdzy-kotetekrdl: tizenegy regény és egy in-
terjukotet jelent meg romanul, kettd kivételével mindegyik Anama-
ria Pop tolmacsoldsdban. Nem gy&zém hangstilyozni a sajnos koran
elhunyt kivalé fordité kitiintetett szerepét Esterhazy roman nyelvi
recepciéjat illet6en, ugyanis Anamaria Pop — aki Esterhdzy mellett
tobbek kozott Nadas Péter, Kertész Imre, Goncz Arpad, Kukorelly
Endre, Bartis Attila regényeit tiltette 4t roman nyelvre —, nemcsak a
szovegek forditdsit végezte faradhatatlanul, hanem Esterhdzy Pé-
tert tobb bukaresti, illetve romdniai atjra elkisérte, aktivan részt
vett a vele késziilt interjik megszervezésében, el6készitésében és
tolméacsolasaban.

A sziv segédigéinek forditasat kovetSen a 2000-es években kezd-
tek megjelenni a fontosabb Esterhazy-mtivek romanul: EQy nd* a
Humanitas Kiadénéal 2002-ben, a Harmonia celestis® a Curtea Veche
kiadonal 2006-ban, s a Javitott kindds® 2008-ban, mindhdarom kotet
Anamaria Pop forditasdban. A Curtea Veche kiad6, amely jelentSs
szerepet véllalt a jelzett idészakban a kortdrs magyar irodalom ro-

2 Uo,, 135.

3 Péter EsteruAzy, Verbele auxiliare ale inimii; Introducere in beletristici, ford. Anamaria Popr
(Tasi: Institutul European, 1997), ill. (Bucuresti: Curtea Veche, 2007).

4 Péter EsternAzy, O femeie, ford. Anamaria Por (Bucuresti: Humanitas, 2002), ill. (Bucuresti:
Curtea Veche, 2008).

5  Péter EsteruAzy, Harmonia calestis, ford. Anamaria Pop (Bucuresti: Curtea Veche, 2006), ill.
(Bucuresti: Curtea Veche, 2008).

6  Péter EsteruAzy, Editie revizuti: Addenda la Harmonia caelestis, ford. Anamaria Por (Bucures-
ti: Curtea Veche, 2008).
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man nyelvre val6 atiiltetésében és terjesztésében, a Javitott kiadds
forditdsaval egy idSben tjra kiadta az Egy nd és a Harmonia ceelestis
forditasat is 2008-ban.

2007-ben jelen meg a Kis Magyar Pornogrifia a Humanitasndl
George Volceanov forditasdban,” a tobbek kozott Rejté Jendt, Bog-
dan Laszlot, Markovits Rodiont, Panek Zoltant, Totth Benedeket,
Zalan Tibort fordité Shakespeare-kutaté Volceanovnak ez az egye-
diili Esterhazy-forditésa.

2009-ben két Gjabb Esterhdzy-md jelent meg a pitesti Paralela 45
Kiadénal Anamaria Pop forditdsdban: Hahn-Hahn gréfnd pillantdsa®
és a Hrabal konyve” valamint szintén 2009-ben a Curtea Veche Ki-
adoéndl a Rubens és a nemeuklideszi asszonyok. Hdarom dramolett.® Ez
utébbi kiadds abban is kiilénleges volt, hogy egyrészt a hdrom dra-
molettet kiegészitette egy negyedik, a frissen forditott Harminchdi-
rom vdltozat Haydn-koponydra, és a roméniai konyvbemutatéval egy
idében hamarabb keriilt bemutatasra felolvasészinhdz keretén be-
lill romédn nyelven a bukaresti Carturesti konyvesboltban, mint Ma-
gyarorszdgon, magyar nyelven."

Mindebbdl is latszik, hogy f6ként olyan kiaddknadl jelentek meg
az Esterhazy-forditasok, amelyek a jelzett id6szakban a kortars ma-
gyar irodalom forditasat és kiaddsat timogattdk, mintegy el6készit-
ve a 2011-ben megszervezett bukaresti konyvfesztivalt, a Bookfestet,

7 Péter EsteruAzy, Un strop de pornografie maghiard, ford. George VoLceanov (Bucuresti: Hu-
manitas, 2007). (Anamaria Pop ezt a regényt kovetkezetesen Putind curvisdrie maghiardi-
ként emlegeti, de 6 maga nem forditotta le.)

8  Péter EsteruAzY, Privirea contesei Hahn-Hahn: Coborand pe Dundre, ford. Anamaria Pop
(Pitesti: Paralela 45, 2009).

9  Péter Esteruizy, Cartea lui Hrabal, ford. Anamaria Por (Pitesti: Paralela 45, 2009).

10 Péter EsteruAzy, Rubens si femeile neeuclidiene, ford. Anamaria Por (Bucuresti: Curtea
Veche, 2009).

11 Ld.: Jolanda MaLaMEN, Anamaria Pop, ,Lui Peter Esterhazy i pare rau cd literatura romana
nu este suficient cunoscutd in Ungaria”, interjt, Ziua Veche, 2010. méj. 24., hozzaférés: 2022. 08.
30., https://www.ziuaveche.ro/cultura-religie/cultura/lui-peter-esterhazy-ii-pare-rau-ca-li-
teratura-romana-nu-este-suficient-cunoscuta-in-ungaria-4003.html; BaLocx Andrea, ,, A ma-
gyar irodalom romén recepcidja a kortars kozegben”, THL2 10, 1. sz. (2014): 116—117.
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amelyen Magyarorszag volt a févendég. ElStte egy évvel, 2010-ben
jelent meg Esterhazy 6o0. sziiletésnapjara egy interjikotet Esterha-
zyval, amelyet Iolanda Malamen készitett (Anamaria Pop segitsé-
gével és tolmacsolasaval): La fnceput eram tncid un om normal — Dialog
cyberspatial (Kezdetben még normalis ember voltam — Kibertérbeli
parbeszéd),"” majd 2011-ben a Semmi miivészet" és 2014-ben a Fancsi-
ké és Pinta,"* a Curtea Veche kiaddsdban. Anamaria Pop korai halalat
kovets években nem jelent meg roman nyelvi Esterhazy-forditas,
a Hasnydlmirigynaplé'™ mar Marius Tabacu, a Bodor Addm-, Banffy
Miklés-, Papp Sandor Zsigmond- és Jézsa Marta-regények fordito-
janak tolmdcsoldsaban latott napvilagot 2019-ben, szintén a Curtea
Veche Kiadénal.

Tehat a mérleg: tizenegy Esterhdzy-mi és egy, eleddig csak ro-
manul megjelent interjukdtet. A mas idegen nyelvekre forditott Es-
terhazy-kotetekhez képest igencsak kiemelkedd ez a szdm, de iin-
neplésre nincs okunk, hiszen — miként arra Selyem Zsuzsa is utalt
A kortdrs magyar irodalom recepcidja a romdn folydiratokban 19902003
cimd tanulmanyéban, szdmos kortars magyar mtvet kezdtek fordi-
tani a kétezres évek elején romén nyelvre, recepcidjuk viszont alig
van.

A szép szamu Esterhdzy-kotetforditdshoz képest elhanyagolha-
t6 a forditasokrdl irt recenzid, tanulmény, a kiillonbozé internetes
konyvismertetSk sokszor névtelenek, egymast idézik, illetve a meg-
jelent kotetek (ritka) el6szavabdl, fiilszovegébdl vesznek ki egy-egy
részletet. Ahogy a roman nyelvii Wikipédia Esterhdzy Péter-sz6-
cikk is, ezek is hidnyosak. Altalanosan sszefoglalva: hangstlyoz-

12 Péter EsterHAzy, lolanda MALAMEN, La fnceput eram incid un om normal: Dialog cyberspatial
(Bucuresti: Curtea Veche, 2010).

13 Péter EsteruAzy, Nicio arti, ford. Anamaria Pop (Bucuresti: Curtea Veche, 2011).

14 Péter EsteruAzy, Fancsiko si Pinta, ford. Anamaria Por (Bucuresti: Curtea Veche, 2014).

15  Péter EsterHAzY, Jurnalul pancreasului, ford. Marius Tasacu (Bucuresti: Curtea Veche, 2019).

16 SeLyeEm Zsuzsa, A kortdrs magyar irodalom recepcidja a roman folyéiratokban 1990-2003",
in Magyar irodalmi jelenlét idegen kontextusban, szerk. BernAta Arpad, Bomsirz Attila, 24-32
(Szeged: Grimm, 2003).
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zak az arisztokrata csaladi gyokereket, jelzik az Esterhazy-préza
kozép-eurdpaisagat, valamint azt, hogy Esterhdzy Péter az egyik
legismertebb posztmodern magyar prézair6. Ugyanakkor kiemelik,
hogy Esterhdzy a kommunista és posztkommunista Magyarorszag
krénikdsa, a sztikebb térség problémdinak hangaddja és irodalmi
lelkiismerete.

Ami a jocskan hidnyos Esterhazy-recepciét illeti: a 2001/5-0s
A Treia Europd foly6iratszdm a magyar irodalom bemutataséaval fog-
lalkozik: egy ankéttal kezd, amelyen egyardnt vesznek részt ma-
gyar és romdn {rék, irodalmarok, forditok. Esterhazyt Anamaria
Pop mutatja be, eziist angyalnak nevezve az ir6t egy személyes (de
nem személyeskedd) irdsban.”” Két cikket olvashatunk Esterhdzyrol
a foly6iratszamban: Gabriela Gldvan irdsa Nekrolog-irodalom, avagy
A sziv segédigéi® cimmel A sziv segédigéirl sz0l, az anya haldla okoz-
ta fajdalomrdl, a halalrél, ahogy az élet irodalomma valik, kiemelve
ugyanakkor, hogy Esterhdzy tagadja a kézép-eurdpai iré6 1étét, azt
allitva, hogy az ir6t a nyelv hatdrozza meg, nem a térség. Gabriela
Glavan fontosnak tartja hangstlyozni az irds meta-onéletrajzisagat,
és az Esterhdzy-szovegben megjelend intertextualitast is. A masik
irast Ilinca Ilian jegyzi Utazds a csdbitds végéig"” cimmel, amelyben
tobbek kozott kiemeli Esterhdzynak az ,olvasékkal vivott harcét”,
a megszokott olvasasi szokasokat provokalo djszerd narrativ kédo-
kat, fragmentalizéltsagot, karnevalizaciét, valamint hogy Esterhazy
nem teljesiti az olvasdi elvarasokat.

Ruxandra Cesereanu irt A szfv segédigéirdl,™® az § irodalmi mun-
kassagaban tlint ki leginkabb és véllaltan az Esterhazy-hatas: az Egy
ndre vald reflexioként irta meg A folyékony vigyak sziiletése*' cimi

17 Anamaria Pop, ,,Tngerul argintiu”, A Treia Europi (évf. n.), 5. sz, (2001): 107.

18  Gabriela GLAvAN, , Literatura-necrolog sau Verbele auxiliare ale inimii”, A Treia Europi (évf.
n.), 5. sz., (2001): 127-135.

19 Ilinca Iuian, ,Calétorie in capatul seductiei”, A Treia Europd (évf. n.), 5. sz. (2001): 136-144.

20 Ruxandra Cesereanu, ,Ferparele materne”, Rominia liberd, 2008. marc. 7., 19., hozzaférés:
2022. 08. 30., https://romanialibera.ro/sport/atletism/ferparele-materne-119525/.

21 Ruxandra Cesereanu, Nasterea dorintelor lichide (Bucuresti: Cartea Romaneasca, 2007).
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konyvének egy fejezetét, Postbdrbatii cimt, 107 szdmozott mondat-
bol allé esszéregényét, amely Selyem Zsuzsa forditasaban Utdférfi-
ak* cimmel jelent meg a Jelenkorndl. Mircea Cartarescuval ellen-
tétben — akinek nem sokkal az Egy nd 2002-ben megjelent roman
forditasa utdn latott napvildgot, szintén a Humanitasndl a ,Miért
szeretjiik a n6ket” * cimd konyve, és amikor egy interjliban® rdkér-
deztek a potencialis Esterhdzy-hatédsra, a két konyv kozotti Ossze-
fiiggésre, Cartarescu kikertilte a vdlaszt — Ruxandra Cesereanu ki-
fejezetten vallalta, hogy Esterhazy Egy nd cimd kotete inspirélta az
Utdfériak megirasat. A konyvet illetS kissé fanyalgo kritikdktol elte-
kintve® relevéns transzkulturalis hatdsok mutathatok ki Cesereanu
szazhét szdmozott férfiportréjaban, Esterhdzy is méltatta a konyvet
tobb interjaban.

A recenzidkhoz képest viszonylag sok Esterhdzy-interju jelent
meg kiilonb6z6 kulturalis foly6iratokban, és szamos nekrolég® a

22 Ruxandra Cesereanu, Utdférfiak, ford: SeLyeEm Zsuzsa (Pécs: Jelenkor, 2009).

23 Mircea CARTAREsCU, De ce iubim femeile (Bucuresti: Humanitas, 2004).

24 Mircea CARTARESCU, ,Vreau sa dau totul din mine si cu orice pret”, Dilemateca 2, 11. sz.
(2007): 69—75, 70., hozzéférés: 2022. 08. 30., https://dilemaveche.ro/sectiune/dilemateca/
vreau-sa-dau-totul-din-mine-si-cu-orice-pret-607413.html.

25 Pl KrAnicz Gébor, , Roverzidk és kontroverziok”, in Kolcson-hatds: Romdn irodalom — magyar
szempontok, szerk.Vincze Ferenc, 15-19. (Budapest: Napkdt, 2009); M. Anna, ,Van egy férfi.
Nem szeretem”, Kényves Magazin, 2009. &pr. 24., hozzaférés: 2022. 08. 30., https://konyves-
magazin.hu/kritika/cesereanu_utoferfiak_szerk.html/; Gabriela GHeOrRGHISOR, ,Despre
minunata »lume« a barbatilor”, Observator cultural 8, 129 (386). sz. (2007. aug. 23), hozzaférés:
2022. 08. 30., https://www.observatorcultural.ro/articol /despre-minunata-lume-a-barbati-
lor-2/.

26 Pl (Sz.n.), ,Scriitoul Peter Esterhazy diagnosticat cu cancer pancreatic, a murit”, Adevdrul,
2016. jul. 14. hozzaférés: 2022. 08. 30. https://adevarul.ro/cultura/carti/scriitorul-pe-
ter-esterhazy-diagnosticat-cancer-pancreatic-murit-1_5787e3d25ab6s50cb8dco6ca/index.
html; Letitia Provian, ,Scriitoul ungar Péter Esterhdzy a murit la varsta de 66 de ani”, Me-
diafax, 2016. jul.14., hozzaférés: 2022. 08. 30., https://www.mediafax.ro/cultura-media/sc-
riitorul-ungar-p-ter-esterhazy-a-murit-la-varsta-de-66-de-ani-15528271; (Sz. n.), ,Scriitorul
Péter Esterhazy a murit la varsta de 66 ani”, HotNews, 2016. jal. 15., hozzaférés: 2022. 08.
30., https://www.hotnews.ro/stiri-cultura-21158623-scriitorul-ungar-peter-esterhazy-mu-
rit-varsta-66-ani.htm; (Sz. n.), ,Scriitorul Péter Esterhdzy a murit la varsta de 66 ani”, Ra-
dio Clasic, 2016. jul. 15., hozzéférés: 2022. 08. 30., https://www.clasicradio.ro/scriitorul-pe-
ter-esterhazy-a-murit-la-varsta-de-66-ani/; (Sz. n. ), , Scriitoul Péter Esterhazy diagnosticat
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halédlakor. A legtdbb hirben kiemelték a legfontosabb regényének
tartott Harmonia calestist, illetve jelezték haldlanak okat. Carmen
Musat, az Observator cultural folydirat f6szerkesztSje érzékenyen, és
egyben értS olvaséként buicstizott Esterhdzytdl, felemlegetve a ko-
z0s beszélgetéseket, amelyeken mindig kittint a nagynevi és nagy-
multa ir6 szerénysége, jatékossaga is.”” Az Observator cultural fo-
ly6iratban jelent meg egyébként a legtobb Esterhdzy-recenzié® és
-interju, egy-egy kotet-beharangozé részlet pl. a Harmonia calestis-
b6l és a Javitott kiaddsbol, a neptuni dijazdsakor elmondott beszédé-
nek a forditasa,” a legtobb hiradés a kortdrs magyar irék bukaresti
jelenlétérdl, ugyanakkor Esterhazy is tobbszor latogatott el a szer-
keszt6ségbe, Carmen Musat egy ott késziilt képpel elevenitette fel
egykori talalkozasukat.

Kiemelend§ az Observator cultural folybirat 2009. jinius 4-i szé-
ma, ugyanis mar a cimlapon megjelenik egy nagy mérett Esterha-

cu cancer pancreatic, a murit”, News.ro, 2016. jul. 14., hozzéférés: 2022. 08. 30., https://
www.news.ro/cultura-media/scriitorul-peter-esterhazy-diagnosticat-cu-cancer-pancreat-
ic-a-murit-1922415814002016072015525763; (Sz. n. ), ,Marele scriitor maghiar Péter Ester-
hazy a murit rapus de cancer”, Antena 3 CNN, 2016. jul. 14., hozzéférés: 2022. 08. 30., https://
www.antena3s.ro/actualitate/cultura/marele-scriitor-maghiar-peter-esterhazy-a-murit-ra-
pus-de-cancer-368106.html; (Sz. n.), ,Marele scriitor Péter Esterhazy a murit: Romanele lui
se pot cumpadra de la Humanitas Cluj, Clujul cultural, 2016. jul. 15., hozzéférés: 2022. 08. 30.,
https://www.clujulcultural.ro/21288-2/.

27 Carmen Musar, ,Péter Esterhdzy — editie definitiva”, Observator cultural 17, 574 (832). sz.
(2016): 3., hozzaférés: 2022. 08. 30., https://www.observatorcultural.ro/articol/peter-ester-
hazy-editie-definitiva/.

28 Ruxandra Cesereanu, ,Cele 97 de femei ale lui Péter Esterhdzy”, Observator cultural 13, 154.
sz. (2013): 21., hozzéférés: 2022. 08. 30., https://www.observatorcultural.ro/articol /cele-97-
de-femei-ale-lui-peter-esterhazy/; Irina GeorGescu, ,Femeia-evantai si discretia privirii”,
Observator cultural 8,196 (454). sz. (2008. dec. 18.), hozzaférés: 2022. 08. 30., https://www.ob-
servatorcultural.ro/articol/femeia-evantai-si-discretia-privirii-2/; Iulia Popovici, ,Raport
despre tata, Europa, communism”, Observator cultural 10, 219 (477). sz. (2009): 9., hozzéférés:
2022. 08. 30., https://www.observatorcultural.ro/articol/raport-despre-tata-europa-comu-
nism/.

29 Péter EsterHAzY, ,Europa Centrala ca rand, confuzie, greseald, sansd si lipsa de speranta”,
Observator cultural 10, 221 (479). sz. (2009): 6., hozzaférés: 2022. 08. 30., https://www.ob-
servatorcultural.ro/articol /europa-centrala-ca-rana-confuzie-greseala-sansa-si-lip-
sa-de-speranta/.
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zy-fot6, és a lapszamban harom értékel§ irdst olvashatunk a fris-
sen megjelent romén Esterhazy-forditaskoétetekrdl. Carmen Musat a
Péarhuzamos tiikrok kozotti szerz6® cimd cikkében a Harmonia ceelestis
és a Javitott kiadds koteteket értékeli a fikcid, az individudlis és az
eurdpai torténelem egybefonddasa, elvalaszthatatlan sorsszertisé-
ge, a szarkazmus szempontjabol, Andreea Rdsuceanu Egy szaturnu-
szi ir6® cimd cikkében a Javitott kiadds apaképeirdl, az igazsag sokk-
jarol, a megbocsatasrol és a moralitas kiilonféle vettileteirdl ir.

Az Esterhazyval készitett interjik egy része eredeti, vagyis az
interjukészit6 (pl. Ruxandra Cesereanu,® Cosmin Ciotlos,* Arina
Petrovici,* Iulia Popovici®) Budapesten vagy egy-egy bukaresti
koényvvasar vagy konyvbemutaté alkalméval kérdezi személyesen
az irét, vagy méar Magyarorszdgon megjelent magyar nyelvd inter-
jut forditanak le, pl. az Observator culturalban tobbet is.’¢ Az interjuk
tobbségében a térséghez, Kozép-Kelet-Eurépahoz és a nyelvhez valo
viszony kertil széba, a Harmonia caelestis és a Javitott kiadds roman
nyelvi megjelenését kovetSen pedig az apaproblematika erésodik,
a torténelmi meghatarozottsdg, az arisztokrata malt, a kommunis-
ta rendszer és a bestigas lélektana keriil teritékre. De gyakori téma

30 Carmen Musar, , Autorul intre oglinzi paralele”, Observator cultural 10, 477. sz. (2009): 7.

31 Andreea RAsuceanu, ,Un autor saturnian in solidaritatea sa”, Observator cultural 10, 477. sz.
(2009): 8.

32 Ruxandra Cesereanu, ,La taifas cu Esterhazy”, Steaua, 2007. marc. 30., hozzéférés: 2022. 08.
30. http://revisteaua.ro/la-taifas-cu-esterhazy/.

33 Cosmin CiorLos, ,Eu nu am probleme umane, ci probleme de elaborare”, Romdnia Literard
41, 27. sz. (2009): 16.

34  Arina Petrovicy, ,Tatii reali sint foarte greu de imbratisat”, Observator cultural 9, 170 (428). sz.
(2008): 20-21.,, hozzaférés: 2022. 08. 30, https://www.observatorcultural.ro/articol/tatii-rea-
li-sint-foarte-greu-de-imbratisat-interviu-cu-peter-esterhazy-2/.

35 Iulia Porovicr, ,Dorm ca un prunc, de parc-as avea o constiinta curata: Fireste, e o fictiune”,
Observator cultural 10, 219 (477). sz. (2009): 10—11.

36 Pl Andrds PuNGogr, ,Tara parodiilor prafuite: Interviu cu Péter Esterhazy”, Observator cul-
tural 14, 423 (681). sz. (2013): 18-19., hozzaférés: 2022. 08. 30., https://www.observatorcultur-
al.ro/articol/tara-parodiilor-prafuite-2/; Jakab Lészl6 Ors6s, ,Cina a la Esterhazy”, Obser-
vator cultural 1, 33. sz. (2000): 32.; Péter EsterHAZY: ,»Elita politica sintem si noi«: Interviu
realizat de Zsolt Gréczy”, Observator cultural 77, 83. sz. (2006): 12.
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a fikcid, valosdg és onéletirds kapcsolata, a hatarok atjarhatésaga,
identitasok és ideologidk, fordithat6sag, kulturélis forditdsok, ir6-
nia és Onirdnia.

Esterhdzyt tobbszor dijaztdk roman kozegben, elséként a Bu-
dapesti Roman Kulturdlis Intézet kulturalis nivédijat kapta meg
2007-ben, ezt kovette 2009-ben az Ovidius-dij, a kiilfoldi iréknak
jaré legrangosabb elismerés, amelyet a neptuni Irodalmi Napok és
Ejszakak Fesztivaljan adott 4t neki egy laudéciét kovetSen Nicolae
Manolescu, a roméan irodalomtorténet doyenje. Manolescu kiemel-
te, hogy Esterhdazy nemcsak a magyar irodalom egyik legismer-
tebb irdja a vildgban, hanem a posztkommunista Eurépa egyik leg-
meghatarozébb iréja, valamint a kommunizmus lidércnyomasatél
megszabaditott Kézép-Kelet-Eurdpa 1j lelkiismeretének /tudatdanak
egyik tantja.”” 2010-ben, a bukaresti Bookfesten vald szereplésével
egy id6ben vette at Esterhdzy a legmagasabb romén allami kitiin-
tetést is, a Kulturalis Erdemrend Irodalom kategéridjanak parancs-
noki fokozatat (Ordinul Meritul Cultural in grad de Comandor), Eu-
répa egyik legnagyobb, nemzetkozi szinten is elismert, sok nyelvre
leforditott irodalmi munkassagdaért, a kozép- és kelet-eurdpai térség
problémdinak irodalmi szintt feldolgozasaért kapta az elismerést.

Ekkor mutattak be az eddig csak romédn nyelven megjelent, Io-
landa Malamen altal készitett interjakotetet: La fnceput eram inci
un om normal — Dialog cyberspatial (Kezdetben még normalis em-
ber voltam — Kibertérbeli parbeszéd). Az életinterjiiként kezd6dé
kérdéssorozat a gyerekkortol indul, a kitelepitést, 1956-ot tematizal-
ja, majd hamarosan a nyelv, nyelvhasznélat keriil a kézéppontba, és
az erre adott valasz kertil kotetcimmé: ,Kezdetben még normalis
ember voltam, a nyelvet targyként hasznaltam, mint egy hatvaka-
r6 kefét, vagy egy kést, villat. [...] Csak késébb valt ez szenvedé-
lyes kapcsolattd, amely meghatdrozza a mostani életemet.”*® T6bb
olyan kérdés és vélasz is elhangzik, amely (vélhetSen) a magyar

37 Nicolae MaNoLEscy, ,Laudatio”, in Péter EsternAzy, Iolanda MaLAMEN, La inceput..., 9-10.
38 Péter EsternAzy, Iolanda MaLaMEN, La inceput..., 17.
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nyelven megjelent interjikban is széba keriil(hetet)t, de a megjelent
miiveire vonatkozé szinparositds kiemelendd: Esterhazy A sziv se-
gédigéit a lilaval koti Ossze, a Javitott kiaddst el6bb a feketével, majd
gyorsan kijavitva a fehérrel parositand, a Kis Magyar Pornogrifidt
korallvorossel, a Harmonia calestist meg szivarvannyal egyezteti.®
Gyerekkor, grofsag, fiatalkor, kezdeti olvasményok, foci, matema-
tika, apakérdések, csaladtorténet mint nemzeti torténelem, az apa
beszervezésének a torténete, irds, iréva valds, cenziira, dncenzura,
diktattira, Kadar-rendszer, iszonyat — mind olyan témék kertilnek
kibontasra a beszélgetés soran, amely révén nemcsak Esterhdazy Pé-
terre, hanem Kozép-Kelet-Eurépa kulturalis és torténelmi kozel-
multjara lathat ra a romdn olvasd, ha kézbe veszi ezt az interjiko-
tetet. Ugyanis arra mutat r4 Marius Tabacu is a Hasnydlmirigynaplé
roman kiaddsanak az el§szavdban,* kiemelve Esterhdzy nyelvi
virtuozitdsat, hogy egyrészt az ir¢ a lelke egy részével sajat maga
kedvtelésére irt végtelentil jatékosan, elmenve a végsS hatarokig,
masrészt a lelke masik felével pedig mindenkinek irt — utalva ezzel
a forditds és fordithat6sdg problémaira, egyben nélkiil6zhetetlen-
ségére is. S miként a legutolsé roman nyelvii recenzidban kiemelte
a Hasnydlmirigynaplé roman véltozatat méltatva a recenzens:* ,a
mindiget javitani 6rokkére”.*?

39  Uo, 52.

40 Péter EsteruAzy, Jurnalul pancreasului, ford. Marius Taacu (Bukarest: Curtea Veche, 2019).

41 Teodora MunTeANU, ,»Fantasmagorii«, atunci cind stii ca-ti vine sfirsitul”, Observator cul-
tural 19, 981. sz. (2019. aug. 2.), hozzéaférés: 2022. 08. 30., https://www.observatorcultural.ro/
articol/fantasmagorii-atunci-cind-stii-ca-ti-vine-sfirsitul /.

42 EsteruAzy Péter, Hasnydlmirigynaplé (Budapest: Magvetd, 2016).
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A felejtés elleni munka

Esterhazy Péter Javitott kiadas ciml konyvének
oroszorszagi fogadtatasardl

,Kegyetlen onkisérlet, amelybdl

nyertesen kertilt ki az iré, és nyer-
tek vele az olvasok is.”

Borisz Dubin,

irodalmaér, szociolégus

A Javitott kiadds. Melléklet a Harmonia caelestishez cimd konyvbél
2003-ban jelentek meg el§szor részletek oroszul az Inosztrannaja
Lityeratura cimd foly6iratban, majd 2008-ban — néhdny hénappal a
Harmonia calestis utan — megjelent a teljes mti, mindez e sorok ir6-
janak forditasdban. Esterhdzy hat oroszul megjelent konyve' koziil
nem a Harmonia calestis vagy a Termelési-regény, nem a Fancsiké és
Pinta, a Kis Magyar Pornogrifia vagy az Egy kékharisnya foljegyzései és

1 IL Screpxasn. ®anunko u Iunra. Iep. E. Maabixunoit // Tlocssienne. 13 HOBOI BeH-
repckoit mpo3bl. CocT.: M. Baxo u B. Cepeaa. M.: Paayra, 1990; I1. DcTepxasn. 3anmcku
CMHEro 4yAKa ¥ APyTye TeKCThl. Dcce, mybanmmcTyka. Coct., mocaeca. u niepes. B. Cepeapr.
M.: HoBoe AnTeparyprOe 0603penue, 2001; IT. Screpxasn. [IponssoacTBerHbI pomaH (ITo-
Bec-c-Tb). Ilepes. B. Ionmweit. CI16.,, Cummosuym, 2001; IT. crepxasu. Marast BeHrepckast
nopHorpadmst. ITepes. O. SIkumenxo. CI16., Cumnosmym, 2004; I1. Dcrepxasu. Harmonia
caelestis. ITepes., mocaeca. n komM. B. Cepeapr. M.: HoBoe auteparypHoe 0603peHue, 2008;
I1. Screpxasn. Mcnpasaernoe u3panue. Ilpuaoxkenne k pomany Harmonia caelestis. ITe-
pes. nnocaeca. B. Cepeart. M.: Hooe AuTepaTypHOe 0603peHme, 2008.
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mds frdsok cimmel megjelent vélogatott esszékdtet, hanem a Javitott
kiadds valtotta ki a legnagyobb visszhangot.

A Javitott kiadds oroszorszagi bemutatdja — el6szor Krasznojarszk-
ban, a téli szibériai konyvvéasaron, majd néhdny nappal késébb
Moszkvéban - rendkiviili eseménynek nevezhets. Hiszen el6tte a
szerz$ e mid egyik bemutat6jan sem vett részt személyesen sem Ma-
gyarorszagon, sem kiilfoldon (pedig a konyv addigra mar tizenkét
nyelven megjelent).

Esterhazy Péter konyve, amint sokan hangstlyoztdk a bemutato-
kon, nemcsak felelésségteljes és erkolcsileg megalapozott dllampol-
gdri cselekedet, hanem csodélatos irodalmi alkotds is.

Nemcsak az orosz napisajtéban és blogokon foglalkoztak vele,
hanem tucatnyi szinvonalas kritikai elemzés is sziiletett, s6t virtu-
alis kerekasztalt is szervezett a taldn legrangosabb orosz kulturalis
folyéirat, a Novoje Lityeraturnoje Obozrenyije, amely kerekasztal anya-
ga az A konyv mint esemény cimi rovatban jelent meg (magyarul az
Elet és Irodalom ismertette a hozzaszélasokat 2009-ben két egymas
utani szdmban).> Az egyik legfontosabb megallapitas ebben a vita-
ban talan Borisz Dubin kulttrtorténészé: Esterhazy , szovege mind-
annyiunk szdmara teszt — az elfogulatlan 6nértés és a felelSs cse-
lekvSképesség tesztje”, ez a konyv ,kegyetlen onkisérlet, amelybsl
nyertesen kertilt ki az ir6, és nyertek vele az olvasdk is”.?

Attekintésemben elsGsorban azzal a kérdéssel foglalkoznék, mi-
lyen erkolesi problémadval szembesitette a befogaddkat Esterhdzy

2 «KpyTABIT CTOA» POCCHICKVMX KPUTWMKOB VI AMTEPaTypPOBEAOB: AKCHOAOTHS TTAMSITH B AVI-
Teparype. I: ITetep Screpxasn. Kunra xax cobprtue: HcnpasaenHoe n3panme. ITpuaoxe-
Hue K poMany «Harmonia caelestis» // HoBoe autepaTypHOe 0603peHnme, 2009, Ne 96. c.
211-254., hozzaférés: 2022. 09. 12., https://www.elibrary.ru/contents.asp?id=33597380. Ma-
gyarul a kerekasztal roviditett anyaga: Goreriry Jozsef, val,, ford., ,»A személyes traumét
Magyarorszag torténelmének részeként is értelmezi« Esterhdzy Péter Javitott kiadds cimd
konyvének oroszorszégi fogadtatasabol 1.7, Elet és Irodalom 41, 28. sz. (2009. jul. 10.): 28.; Go-
RETITY JOzsef, val,, ford., ,»Az atkok visszahullanak az atkoz6dok fejére«: Esterhdzy Péter
Javitott kiadds cimt konyvének oroszorszagi fogadtatasabél 2.”, Elet és Irodalom 41, 29. sz.
(2009. jadl. 17.): 28.

3 Bopuc Ay6bun, ,Apyeaq ucmopus” // HoBoe AutepaTypHOe 0603peHne, Mocksa, 2009, 2 [96].
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Péter miive Oroszorszdgban. Az elmondhatésag, az apai bilinok fel-
tardsanak joga vagy kotelessége — ezek a kérdések valtottak ki vité-
kat a kritikai és olvaséi kozegben. Es itt nagyon érdekes megfigyelni
bizonyos eltéréseket a magyar és az orosz recepcidban. A magyar
kritikdban — taldn az egyetlen disszondns hang (Farkas Zsolt, egy
ismert negativista kritikus pamfletje*) kivételével - a vita elsGsorban
arrol szolt, sikeriilt-e a szerzének megfeleld hitelességgel kifejezni a
személyes és a csalddi dramét. Az ir6 tettét, hogy halott apja he-
lyett allt a kozosség elé, ,nagyszertinek és szinte kibirhatatlannak”
nevezte pl. Balassa Péter, ,hésies gesztusnak” Nadas Péter. Bacher
Ivan, sok mas kritikus mellett, a tirsadalomra kifejtett hatdst emelte
ki: ,Esterhdzy Péter legtjabb konyvét — egy perccel ezelStt tettem le,
hogy ezeket from — szdzezrek fogjak olvasni. [...] Ettél a torténettdl
nem bir szabadulni az ember. De nem én vagyok itt a fontos, nem is
6, nem is az apa, hanem mi. Mert ez a konyv mirélunk szél.”

Ami az orosz kritikat illeti, nemcsak gesztusként értékelték a
konyvet, hanem a legtobb magyar birdléhoz hasonléan regényként,
irodalmi alkotasként is. Szergej Kosztirko pl. errdl igy nyilatkozott:
,Esterhdzy szovege [...]| nemcsak erkdlesi és dllampolgéri aktusként
jelentds, hanem mindenekel6tt mtialkotdsként. Nem, nem abban az
értelemben, hogy a szerzé belletrizalja a torténelmet, és a , fiktiv-do-
kumentarista préza” eszkozeivel kifényezi. Nem. A szoveg mtivészi
jellege abban rejlik, hogy a szerzé nemcsak bizonyos tények tudo-
maésulvételére kényszeriti az olvasét, hanem arra is, hogy a szerzé-
vel egyiitt 4t is élje azokat. Es nem tényként, hanem a modern ember
szabadsagénak és szabadsdghianyanak komplex gondolataként.”

Az emlitett virtudlis kerekasztal anyagaval, mivel kivonatosan
bér, de hozzéaférhet§ magyar nyelven, nem foglalkozom részleteseb-
ben. Elég a megéllapitds, hogy egészen komoly szakirodalom szii-

4 Farkas Zsolt, ,A szépség és a szornyeteg”, Holmi 15, 7. sz. (2003): 929-941; L. még: SZERKESZ-
18sEG, ,Vita”, Holmi 15, 7. sz. (2003): 928-929.

5  BAcuer Ivan, ,A konyv”, Népszabadsdg, 2002. jan. 1.

6  Cepreit Kocroipxo. ,[Tpocmodyuinoe umenue (12). Maprunaaumu C.K.” Pyccxkmit JKypHaa,
hozzéférés: 2022. 09. 12, http://old.russ.ru/krug/period /20031209_sk-pr.html.
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letett orosz nyelven a Javitott kiadds koriil, amelybdl vaskos kotetet
lehetne szerkeszteni. A pozitiv értékelések sordban még csak egyet
emlitek: Julia Liderman A monumentum cimd esszéjébdl idézek,
amelyben a szerz$ a Harmonia ceelestis és a Javitott kiadds cimd regé-
nyek modszerével és hatdsaval foglalkozik: ,Esterhdzynak pokoli
munkaval (erre rd is mutat a szdvegben, egyszerre biiszkélkedve és
igenis szdmitva jovahagydsra és timogatasra) sikeriilt elérnie, hogy
az olvasé részt vegyen az er@s, spontanul alakul6 érzelmek atélésé-
ben: 6rém, szégyen, diih, kivancsisdg, banat, megvetés, remény...
Szeretnénk ugy tekinteni a Javitott kiaddsra mint olyan regényre,
amely igazi nemzetkozi kulturdlis eseménnyé valt. Mint érvre az
irodalom végleges hitelvesztése ellen. E regénynek kodszonhetSen
tehat a posztkommunista irodalmi kulttiraban tGjra megjelentek az
olyan témak, mint a tisztelet és a megbecsiilés lehetSsége vagy le-
hetetlensége a tekintélyelvd rendszerek utani kortilmények kozott,
a modern ember hési eréfeszitései, a blinds rendszerek létrejottéért
és 1étéért valo feleléssége, a kulttira irdnti bizalom vagy bizalmat-
lansag a szimbolikus termelés feletti dllami ellenérzés tapasztalata
utén... Es ha ez valéban igy van, akkor ez egyszertien csoda”’

Sokat lehetne még beszélni arrél, hogyan elemezte az orosz kriti-
ka Esterhdzy e dokumentumregényben alkalmazott iréi médszerét,
ahogyan bevonja az olvasét az irds folyamataba, vagy ahogyan ha-
romszori nekifutdssal mélyiti el és jarja koriil a témat.

De nézziik a disszonédns orosz hangokat is, amelyek val6szintleg
az eltér6 hagyomanybdl és irodalomszemléletbdl fakadnak. Ezek is
nagyon tanulsdgosak.

Valé igaz, hogy nagy kinok és gyotrelmek kozott Esterhdzy tol-
la alatt olyan erds konyv sziiletett, hatdsa annyira meggy6zs, hogy
az empatiaval rendelkezd olvaséban fel sem meriil a kérdés, sza-
bad volt-e ezt a konyvet kiadni. Viszont amikor a posztszovijet ol-
vasérol beszéliink, szamolni kell bizonyos sajatossagokkal. Grigo-

7 IOams Amaepman, , Monymenn: memod u apgpexm pomaros I[lemepa Scmepxasu «Harmonia
Caelestis» u «Hcnpasaennoe usdanue»”.[Orosz nyelvi bevezets a két regény megvitatasdhoz.]
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rij Dasevszkij, kivalo kritikus a Javitott kiaddssal kapcsolatban kiilon
hangstlyozta az orosz olvasék ,hajlamossdgét arra, hogy minden
olyan szovegre, amely az etika szférajaba hatol be, moralizalassal
valaszoljanak — vagy a konyv héseit, vagy a szerzét, vagy legalabbis
sajat magukat vadolva [...] Ebben az esetben minden lehet§ség meg-
van az ilyen moralizalasra. De éppen e kényv kapcsan lehet megér-
teni, hogy a multtal és onmagunkkal folytatott irodalmi szembené-
zéshez — a szerz§ és az olvaso részérdl egyarant — nem a moralizald
reflexek aktivizaldsdra, nem az elitélésre van sziikség, hanem va-
lami egészen madsra: tiirelemre, a mesélésben és az odafigyelésben
val6 jartassagra, a tényekkel val6 szembenézésre, Gszinteségre és
még egyszer tlirelemre.”

Ha mér disszonans olvasatokrdl beszéliink, hadd idézzek egy ol-
vasoéi véleményt, amely egyszerre irdi is.

Egy figyelemre mélt6 krasznojarszki prézairérol, Eduard Rusza-
kovrdél van sz6, aki taldlkozott, beszélgetett és szimpatizalt Ester-
hézy Péterrel az iré 2008-as szibériai tartézkoddasa idején, és utdna
szenvedélyes beszamol6t publikélt a két konyvérsl a Krasznojarsz-
kij Rabocsij cimti napilapban. Kétségbeesett véleményét hosszabban
szeretném idézni: ,Bajos és egyszert (ahogy egy igazi arisztokraté-
hoz illik). De egész id§ alatt, mikozben néztem és hallgattam, egy
dolog nem ment ki a fejembdl: Hogyan tehette — a sajat apjarol?! Mi-
nek? Az »igazsag« kedvéért? [...] Aztan telt az id6, mindez elfelejts-
dott, most pedig megint eszembe jutott, amikor elhatdroztam, hogy
elolvasom ezt a dil6giat mar a megfelel§ sorrendben, vagyis ahogy
meg volt {rva. Elolvastam magét a Harmonia ceelestist, egy regényt,
amely Magyarorszag sok évszdzados torténetét egy apaképen ke-
resztiil mutatja be, majd tjra a Javitott kiaddst, a mellékletet. Mindkét
konyvet érdekldéssel olvastam, pompds, izgalmas, irénidval meg-
irt szovegek, tele posztmodern jatékossdggal, de hagyomanyos rea-
lista reflexiéval is. Es minden rendben is lenne, ha a f§szereplé egy

8 , Hsenanue omya”. Tpuropmit Aamescknit o6 «cnpaBaeHHOM n3aaHuM» IleTepa ScTepxasn
// KommepcanT-Weekend, 23. 01. 2009. 15.
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kitalalt, és nem a valdsdgos apa lenne, a szerz$ draga édesapja! [...]
Engem soha senki nem fog meggy&zni, soha nem fogok egyetérteni
azzal, hogy az igazsag érdekében at lehet 1épni az ATYAN. Hét po-
kolba vele, az igazsaggal! Pusztuljon a fenébe!” Itt széba kertil a vo-
natkozé parancsolat, a pravoszldvoknal az 6todik, a katolikusoknal
a negyedik, amelyet ,senki sem torolt”. Majd igy folytatja: ,Széval
ezt a csodélatos regényt NAGY BUNNEK tartom, amelyet semmilyen
médon nem lehet jévatenni. Es a szerzd tokéletesen érti mindezt! Sir
és marcangolja magat. [...] értette, hogy IGY NEM LEHET. De nem
tudott ellenallni! [...] Es mindez azért, mert az irodalom rosszabb,
mint egy drog, rosszabb, mint egy kaszing [...], ez egy olyan mocsar,
olyan édes mocsar, amelybdl lehetetlen menekiilni [...]. De az is le-
het, hogy azért vagyok annyira felheviilve, mert az arva-komple-
xusom beszél bennem? Végiil is én soha nem lattam a sajat apdmat,
nem ismertem &t, nem tudtam, hol ttnt el ott Kelet-Poroszorszag-
ban. Es oriilnék, ha barmilyen informaciét megtudnék réla, akar
rosszat, akar j6t. Ha ilyet megtudtam volna, gondosan megtartot-
tam volna magamnak, nem osztottam volna meg senkivel”’

Ez az utébbi ,megtartottam volna magamnak, nem osztottam
volna meg senkivel”, ha belegondolunk, érv az irodalom vége (vagy
tarsadalmi tehetetlensége) mellett. Példak soroldsa nélkiil csak em-
lékeztetnék arra, hogy az irodalom egész torténete tele van erkolesi
konfliktusokkal, sét a legfontosabb konyvek éppen olyan konfliktu-
sokat tiikroznek, amelyekre adott esetben nincs elfogadhaté meg-
oldas. Ami a targyalt kdnyvet illeti, konnyt elképzelni egy ilyen
fordulatot: a szerz§ becsukja az apjat kompromittalé dossziékat,
mint kozeli hozzatartozé kéri az archivumot (tudomdasom szerint
a magyar torvény ezt lehet6vé teszi), hogy tegye hozzaférhetetlen-
né azokat a kutatok szamara..., és ezen az egyszerd médon ,lezar”
egy erkolcsi problémat. Sok kritikus tigy véli, hogy ez lenne a leger-
kolestelenebb kit a kilatastalan helyzetbdl. De az ir6 Esterhdzynak,

9 Dayapa DOKREA, ,Moii nana — cmyxau (O pomane [lemepa Scmepxasu)” // KpacHospexit
paboumnit. 27. 07. 2009.
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barmennyire is gyotorte 6t a ,sziikséges-e?” kérdés, eszébe sem jut
ez a megoldds. ,Sorsdnak fdjdalmét — jegyzi meg Lev Anninszkij,
az egyik legtekintélyesebb orosz kritikus a két konyv folyéiratbeli
publikécidjardl irt birdlatdban (a Harmonia Celestisre vonatkozéan
fenntartdsait sem titkolva) — Esterhdzy Péter igazi {réként gydzi le,
ugy, hogy a fajdalmat szavakka valtoztatja at.”"°

Elvileg a Javitott kiaddst etikai kategéridkban is vizsgalhatnank,
de nem szabad megfeledkezniink arrél, hogy az erkélcsi tudat soha,
kiilonosen a mutvészi alkotdsban, nem redukalhaté a legegysze-
rtibb szabalyokra, még akkor sem, ha azok kétablakra vannak vés-
ve. Nincsen egyetlen posztuldtum, amely meghatdrozna az dsszes
tobbi erkolcsi alapelvét és értékét. Mindig konfliktusba keriilnek
egymadssal — és ebben az esetben példaul a ,kozeliek irdnti szere-
tet” (ahogy Nietzschénél, Dosztojevszkijnél és altaldban mas nyel-
veken, oroszul, németiil, angolul a felebarati szeretetet nevezik), a
legstlyosabb konfliktusba kertil a , tavoliak irdnti szeretet” elvével,
amely ,tavoliakon” a filozéfus Nietzsche nem annyira a téliink tér-
ben vagy idében tavol 1év6 embereket értette, hanem inkabb elvont,
de alapvetden fontos, kiilondsen az alkoték — a gondolkoddk és a
miivészek — szdmdra fontos erkolcsi inditékokat, beleértve az olyan
fogalmakhoz val6 ragaszkodast, mint a j0sdg, az igazsagossag vagy
az Eduard Ruszakov édltal a pokolba kivéant ,igazsidg”. Maga Ester-
héazy nagyon egyszerden, minden filozoéfia nélkiil magyardzza in-
ditékait a Javitott kiadds lapjain: ,En a felejtés ellen dolgozom. Nem
azt akarom, hogy elfelejtsék a Papi tigyét, hanem hogy megjegyez-
zék. Bocsanatot se akarok... Hanem mit is? Hat... hogy valahogy az
egész latsz6djék. Hogy van, ami van, és ez van, az dertilt ki, hogy
ez van."!!

10 Aes AunmHckui1, ,Ilepeobperenne coricTs. O kuurax Ilerepa Screpxasu «Harmonia Cae-
lestis» u «HcnpasaenHoe u3sdanue». Ipunosxcenue k pomany «Harmonia caelestis»” // Wno-
CTpaHHasi AuTepaTypa, 2004, Ne 5, hozzaférés: 2022. 09. 12., https://magazines.gorky.me-
dia/inostran/2004/5/pereobretenie-svojstv.html?ysclid=184c1voytas73680009.

11 EsteruAzy Péter, Javitott kiadds: melléklet a Harmonia ceelestishez (Budapest: Magvetd, 2002), 71.
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Olyan torténetekbdl, mint amelybe Esterhazy Matyas kertilt, Ma-
gyarorszagon, de mds egykori szocialista orszdgokban is sok dertilt
ki az elmult évtizedekben (a magyarok korében e torténetek , hései”
lettek olyan {rék, mint Csurka Istvan és Tar Sandor, egy sor politi-
kus, vilaghird filmrendezdk stb.), viszont a diktatérikus rendszer
politikai rendérségével val6 egyiittmiikddés problémajat a tarsada-
lom egésze mégsem dolgozta 6], kdvetkezésképpen ezek a torténe-
tek nem egyesitették a tdrsadalmat annak a megértésében, hogy mi
tortént vele, hanem inkdbb megerdsitették a hamis megosztottsagot
Larulok” és a rezsim makulatlan ,dldozatai” kozott. A Javitott kia-
dds szerzGje egyaltaldn nem szolit fel dltalanos btinbadnatra. ,T6bb
torténet is van — irja a konyvében, — s a torténetek arra valdk, hogy
elmondjuk Sket. Ki-ki a magéét, lesz, ami lesz. [...] Nemes gondo-
lat. Egyébként némely torténetet taldn mégsem szabad elmondani.
Vagy egyvalaki mondja mégis, és akkor a tobbieknek mar nem kell,
és igy tul lehet éIni? Ez is nemes gondolat.”"?

Esterhazy tehdt tigy latja, hogy valakinek (adott esetben neki!) el
kellett mondania ezt a torténetet. Megsziint-e ezéltal az apja iranti
szeretete (a kozeli, a legktzelebbi irdnti szeretete, nietzschei kifeje-
zéssel élve)? Sajat bevallasa és a legtobb olvasé meggy6zédése sze-
rint nem. Egyszertien a tavoliak (az embertarsai és az eszményei)
iranti szeretet legalabb ugyanolyan erdsnek bizonyult, és ebben rej-
lik a kényv valédi tragikuma.

Ezért tartom erdsen vitathaténak Jurij Guszev kivalé hungaro-
légus kollégam néhdny megdllapitasat, amelyeket Esterhdzy e két
regényének szentelt tanulmanyaban tett."”

Hosszabb tanulmanyédban Guszev arra a kovetkeztetésre jut,
hogy a melléklet-regényben Esterhdzyt posztmodern iréi vildgla-
tdsa, annak sajatos erkolcsi relativizmusa fosztotta meg attdl a le-

12 Uo., 127.

13 1O. IL. Tyces, ,Apucmoxpamusg u HayuoxarvHas ucmopus. INocreduue pomanv: Ilemepa
Scmepxasu” In: TIAMSITD vs ICTOPHSL. O6pasbl MPOIIAOTO B XyAOXKECTBEHHOM TPaKTUKe
coBpeMeHHbIX AuTepaTyp LlenTpasbsoi un IOro-Bocrounot Espombl. M., 2019, hozzaférés:
2022. 09. 12., https://dokumen.pub/vs-ii.html.
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het8ségtdl, hogy az arisztokrata csaldd mordlis és egzisztencidlis
csédjét katarzisként atélhets, valodi tragédiaként abrazolja. Ebben
a felfogdsban szerintem egytitt van az etikai, esztétikai és iroda-
lomszemléleti szempontok félreértelmezése. ,Nem juthatok mdsra
—igy a szerz6 —, mint hogy a posztmodernizmus, amelynek hosszu
alkotéi ttja sordn Esterhdzy adeptusa volt, végeredményben rosz-
sz szolgdlatot tett. Hiszen az arisztokratizmus, egyebek mellett, azt
a megingathatatlan értékhierarchiat is jelenti, amelynek csticsan a
Becstilet 4ll. A posztmodern esztétika, a posztmodern vildgfelfogas
pedig szétzildlja, megforditja, bomlasztja ezt, de barmilyen mas hi-
erarchiét is, minden létez6 relativitasat allitva. Ugy ttinik, hogy eb-
ben a mindségben a posztmodernizmus megfosztotta az irét attol
a képességtdl, hogy megértse — tragédiaként megértse — a csalad
erkolesi, egzisztencialis nagysdganak osszeomlasat. Végtére is, mui-
fajilag csak a tragédia teszi lehetévé, hogy a vereséget katarzisként
éljiik meg, ahogy egy arisztokratahoz illik.”

Végkovetkeztetése is lestijté a tanulmany szerzdjének: ahogy a
Javitott kiadds olvasdsabol lesztri, Esterhdzy ,szinte semmit sem tud
szembedllitani a stlyos erkdlcsi traumaval, amelyet el kellett szen-
vednie. [...] Kétségbeesett kisérlete, hogy valahogyan felemelje ap-
jat, kissé tiresnek ttinik: »Apam élete kozvetlen (és viszolyogtato)
bizonyitéka az ember szabad voltanak«”.

Hosszan lehetne foglalkozni az elemzg§ allitdsaival. Az utolso,
az ember jora és rosszra val6 egyforman szabad voltdra vonatkoz6
kijelentés nyilvdnvaléan nem az iré apjanak felemelését szolgdlja,
inkdbb az emberi lény rejtélyére utal, amellyel annyit foglalkoztak
vallasfilozofiak, tobbek kozott az oroszok is. Nem csoda, hogy eb-
ben a konyvben sincs megoldva a mondott rejtély, ettSl egyaltalan
nem lesz gyengébb a mt, s6t. A nagy erkolcsi kérdéseket, mint em-
litettem, a jelentSs irodalmi mtvek soha nem oldjak meg, inkabb
feloldhatatlan dilemmaknak mutatjak.

14 Uo.
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Ami a posztmodern ,erkélcsi relativizmus”-t, ezt a régi, még a
Kédar-korszakban Szerdahelyi Istvdn marxista esztéta altal kitalalt
tételt illeti, a legfontosabb dolog, amely megkiilonboztette Esterha-
zy posztmodernizmusat sok mas posztmodernizmustdl, szamomra
mindig az volt, hogy irdsaiban mindig vilagos (bar kdzvetleniil — ha
nem publicisztikdrol beszéliink — szerencsére nagyon ritkdn kifeje-
zett) etikai értékrendszer volt jelen. Aki olvasta a harminc-negyven
éven keresztiil irt kisebb-nagyobb cikkeit, j6l tudja, milyen értékek-
rél volt nala sz6.

Ami a katarzist illeti, megint csak olvaséja vélogatja, én ennél
katartikusabb kényvet nem olvastam az ut6bbi évtizedek magyar
prézéjaban. Taldn azért, mert nem csaladtorténetként, nem az apa
torténeteként irta meg a szerz§, hanem égetSen személyes tigyként,
és ugyanakkor mindannyiunk szamara fontos, mindannyiunkat
érinté (mert mi mindent nem tud a témardl pl. az orosz olvaso!)
dramaként tarul elénk. Az autofikcié olyan korai valtozatdnak le-
hetne nevezni, amelyben egyetlen fikciés elem, az ir6 altal kicifra-
zott részlet sincsen, de kézben az egész, a tarsadalomra hosszt évti-
zedekre rakényszeritett hazug élet elénk tarul a konyv lapjain.

S végiil néhany szét az irodalmak kolcsénhatdsardl. Ljudmila
Ulickajanak a budapesti Tavaszi konyvfesztivdlon mint a konyv for-
ditéja odaajandékoztam a Javitott kiadds orosz kotetét. Miutan elol-
vasta, személyes levélben koszonte meg, elsGsorban nem is nekem,
hanem a szerzének cimezve sorait. Ezt irta: ,El vagyok ragadtatva
att6l, amit Péter elvégzett, és attdl is, ahogyan elvégezte.””> Mint ké-
s6bb mesélte, azokban az években mar nem tervezett tobb nagyre-
gényt irni. Es pontosan a Javitott kiadds volt az a md, amely 6szténoz-
te arra, hogy megirja a Jikob lajtorjdja cimd magyarul is olvashat6
regényét. Errél a tervrdl, és arrdl, hogy milyen hatédst gyakorolt ra
a magyar ir6 konyve, amely feloldotta a sajat nagyapjaval kapcso-
latos félelmeit, aki élete felét megszakitdsokkal kiilonb6zd szovijet

;;;;;; z.

tdborokban toltotte, 2011-ben egy permi Gjsagirénének mesélt rész-

15  Magénlevél.
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letesen egy interjiban.’® Azutdn 2015-ben ,Aectanma fIxosa” cim-
mel megjelent a regény is, amelyet ,az orosz zsidésag XX. szdzadi
enciklopédidjanak” nevezett az egyik orosz kritikus. Egy évvel ra
pedig Jikob lajtorjdja cimmel magyarul is megjelentette a budapesti
Magvetd Kiad6, Goretity J6zsef forditasdban.

De ez mar egy masik, mas regényrdl szo6l6 torténet.

16 Aroammaa Yamukast. ,Bee mvt — cosemckue nodu”. iutepspio FOAmm baTaAuHOI: DAeKTPOH-
Hoe Tleproandeckoe n3panme ,Hosprit Kommanbor”. Tlepms, 2011. aug. 9., hozzéférés: 2022.
09. 12. https://www.newsko.ru/articles/nk-445385.html.
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C’e arte! Esterhazy Péter Olaszorszagban

,Volt nekem egy tavoli, fantaszti-
kus és titokzatos nagybéatyam, Sze-
bek Miklés, akit mindenki csak
Roberténak hivott, mintha olasz se-
lyemfiti lett volna.”

Bevezet6 gondolatok

Esterhadzy Péter olaszorszdagi recepciéjanak bemutatdsa egyben uta-
last is jelent a magyar irodalom huszadik szdzadi, majd a huszone-
gyedik szdzad els§ évtizedeinek olaszorszagi recepcidjat érints al-
taldnosabb tanulmédnyozésara. Itt csak rovid tdjékoztatast adnék,
utalva azokra a (magyar nyelvii) tanulmanyokra, amelyek az olvaso
szdmdra a magyar kulttira és Olaszorszag kapcsolatainak, e sajatos
témanak elmélyiilt tanulmédnyozasat jelenthetik.

A magyar irodalom iranti érdeklédés az olasz kulttarkérokben
tulajdonképpen a tizenkilencedik szdzadban kezdddik, ezzel kap-
csolatban érdemes feleleveniteni azt a kozos torténelmi és politikai
korszakot, amelyr6l Sarkozy Péter tomoren azt irja, hogy

Olaszorszagban a magyar irodalom irdnti érdeklédés felélénkiilé-
se az elmult két évszdzadban mindenekel6tt torténelmi események-
hez kétédik. Igy egyértelmd, hogy a 19. szézad kozepén a magyar
és olasz nemzet kozos, a Habsburg-elnyomas elleni harca, melynek

1 EsteruAzy Péter, Harmonia calestis (Budapest: Magvetd, 2000), 130.



274 ANTONIO SCIACOVELLI

célja a nemzeti 6néllésag kivivasa volt, nagyban hozzajarult ahhoz,
hogy az olasz irék és kiadok felfigyeljenek a magyar irodalomra, és
igényeljék, hogy legalabb leghiresebb képviselSjének, Petdfi Sandor-
nak mtvei olasz nyelven is megszolaljanak. Ugyanez fog megismét-
16dni 1956 utan, amikor a magyar forradalom eltiprasét kévetSen is-
mét nagy érdeklédés tdmadt a magyar irodalom és kulttra irant.

A huszadik szdzadban a magyar irodalom olaszorszagi fogadtata-
sdnak négy idgszakat azonosithatjuk, amelyek sziikségszerten tar-
talmaznak sajatos (vildg)politikai mozzanatokat, mint példaul a két
vildghabort kozotti, az elején ingadozé, majd erdsen stabilizal6dé
olasz-magyar politikai viszonyuldst,® az 1956-0s magyar forradal-
mat kovetden az olasz baloldal valsdgéat, majd a szocialista blokk fel-
bomldsanak hatdsat az eurépai politikdra. Egy konnyebb attekintés
szempontjabol érdemes a kovetkezs fazisokat megjel6lni: 1) a maso-
dik vildghaborut megeléz6 idGszak; 2) az 1956-0s magyar forrada-
lomtdl az 1970-es évek kozepéig tartd évtizedek; 3) a hetvenes évek
végétdl a rendszervalt(oz)asig; 4) a szdzadvégtdl napjainkig.

Az els6 szakaszban kiilondsen fontos az agynevezett fiumei isko-
la tevekénysége, amelyhez szamos fordit6 (Ernesto és Mario Brelich,
Enrico Burich, Guido Depoli, Nicola és Vincenzo Gelletich, Riccar-
do és Silvino Gigante, Silvia és Luigi Rho, Paolo Santarcangeli, Gino
Sirola, Nelly Vucetich, Antonio Widmar) tartozik, akik Fiume sa-
jatos helyzete miatt egy tobbnyelvii (magyar, olasz, német, horvat)

2 SARrkOzY Péter, ,Magyar irodalom Olaszorszagban”, Kortdrs 46, 6. sz. (2002): 92—100. Ezzel
a témaval kapcsolatosan ldsd még, magyarul: SARkOzy Péter, Réma, mindannyiunk kozos ha-
zdja: Roma magyar emlékei — magyarok emlékei Romdrdl (Budapest: Romanika, 2010); Csorsa
Lasz16, szerk., Szdz év a magyar—olasz kapcsolatok szolgdlatiban: Magyar tudomdnyos, kulturdlis
és egyhadzi intézetek Romdban (1895-1995) (Budapest: HG & Tarsa Kiad6, 1995); KoLtay-kasT-
NER Jend, Olasz-magyar miivelddési kapcsolatok (Budapest: Magyar Szemle Tarsasag, 1941);
Florio Banei, Itdliai magyar emlékek, bGvitett és javitott kiadds, szerk. KovAcs Zsuzsa és SAR-
kOzy Péter (Szeged: SZTE, 2006).

3 Hawmerui Petra, ,A két vildghaboru kozotti olasz-magyar kapcsolatok vazlata”, Kozép-Eurd-
pai Kozlemények 10, 4. sz. (2017): 44—64., hozzéaférés: 2022. 05. 30., http://acta.bibl.u-szeged.
hu/51088/1/kek_039_044-064.pdf.
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miliében néttek fel, és ezt kamatoztatni tudtdk — tobbek kozott —
a magyar irodalom olasz nyelven valé publikadldsidban. Az akkori
konyvkiadéi és olvasdi igényeknek megfelel6en a magyar klasszi-
kusok (Arany, J6kai, Madach, Mikszath, Petdfi) mellett , konnyebb”
regények (Foldi Mihély, Kérmendi Ferenc, Zilahy Lajos tollabol) is
megjelentek olaszul.* Az 1956-0s forradalom utan tjra felkelti az ér-
dekldést — és nem csak Olaszorszagban — a magyar kultdra irdnt,
igy szaporodnak a forditdsok, megjelennek értékes koltészeti vélo-
gatasok (Jozsef Attila és Radnéti Miklés az akkori legkedveltebbek
voltak) és ,aktudlis regények” (gondolok itt Déry Tibor Niki. Egy ku-
tya torténetére, amelynek nagy sikere volt, Mészaros Istvan és Franco
Lucentini forditdsdban). A harmadik periédusban szorosabbd valik
néhany konyvkiad6 és a rémai, napolyi, torinéi magyar (nyelv és
irodalom) tanszékek kozotti egylittmiikodés, sziiletnek innovativ
projektek, és a keleti blokkban megjelend valtozasok tj fényt kolcso-
noznek a magyar irodalomnak.’

A 80-as években Esterhazy Péter is ,képbe” kertiil, egyrészt mas
magyar szerzSk ,vonzasdban”, méasrészt annak kdszonhetSen, hogy
munkdassaga egy olyan torténelmi korszakban jelenik meg, amelyet
a ,nyugat” nagy figyelemmel kisér. Megint dont6 szerepe van a po-
litikai eseményeknek: a Varséi Szerz6dés orszdgainak utolsé szo-
cialista évtizede, a berlini fal leomlasa, a vasfiiggény felbomlasa,
a kelet-kozép-eurdpai orszagok politikdjanak 4j irdnyvonala és to-

4 Ehhez a témdhoz néhdny magyar nyelvii tanulmény teljesebb képet adhat, lasd SArkOzy
Péter, ,Magyar irodalom...”; Friep Ilona, , Kultirak hatdran: Fiume. A magyar-olasz kap-
csolatok torténetéhez (1868—1945)”, in Friep Ilona, Modern olasz irodalom és szinhdz: problémdk
és miivek, 269—288. (Budapest: Bolcsész Konzorcium, 2006); Friep Ilona, Emlékek virosa, Fiu-
me (Budapest: Ponte Alapitvany, 2001); SzLavikovszky Bedta, Fejezetek a magyar—olasz kultu-
rilis kapcsolatokrél 1880—1945 kizott, bolesészdoktori disszertacio, 2009, hozzéférés: 2022. os5.
30, http://phd.btk.ppke.hu/tortenelemtudomany/szlavikovszky_beata/disszertacio.pdf;
Zounar Klédra, A magyarorszigi olasz nyomtatvinyok (1699-1918) (Budapest: a szerz kiada-
sa, 1932), 5-9; ELEx Arttr, ,Az Gij magyar irodalom egy olasz folyéiratban”, Nyugat 19, 2. sz.
(1926): 169—170.

5  Ezzel kapcsolatosan ajanlom: Cinzia FrRancH, ,Olasz hungarolégusok — mtifordit6i miihe-
lyek”, Korunk 18, 10. sz. (2007): 98-103.
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véabbviteliik egy kozos eurdpai projekt kontextusdban a kulturalis
kapcsolatok dinamikus fejlédését jelentik. Az akkori helyzet jelen-
tésége konyvkiadoi szinten azt jelentette, hogy 1j lehetSség nyilt
az egyre kozelebbi kultardkhoz tartoz6, de mégis , egzotikusnak”,
pozitivan eltérének és figyelemre mélt6 értékeket hordozénak te-
kintett irodalmakat ajdnlani az olasz olvasokozonségnek, kozvetit-
ve azokat a miveket, amelyek az eurdpai irodalmi kérkép gazda-
gitdsahoz, teljesebb ismertetéséhez vezethetnek. Természetesen ez
az elgondolas inkédbb az irodalomtudésok fejében formélédott meg,
mivel a szabadpiaci mechanizmusok szerint mtikodé konyvkiadék
val6szintileg gazdaségi, kereskedelmi megfontolasok alapjan csele-
kedtek és cselekszenek. Fontos szerepe volt és van e téren az egyete-
mi koroknek (tanszékeknek, kutaté kozpontoknak), habar éppen a
fent felvazolt torténelmi korszakban, néhany évtized tavlatdban, azt
lehetett észrevenni, hogy egyre kevesebb az olasz egyetemi rend-
szerben miikodé magyar (irodalomtorténeti) miihely, parhuzamo-
san a magyarorszagi egyetemi, fGiskolai olasz (nyelv és irodalom)
tanszékek csokkenésével, a rendszervaltaskori robbandasszeri sza-
porodédsuk utdn. Természetesen nem lehet csak az egyetemi okta-
tokra és hallgatokra sztikiteni a széles olvasokozonséget, de ezek
a csoportok jelent§sen hathatnak egy adott irodalom recepcié¢jdhoz
cselekvé-tdmogato szereptikkel, néhany esetben a mtiforditas terén
tandsitott fontos tevékenységiikkel.

e/o: egy romai kiad6 és a magyar irodalom

Olaszorszagban kozel negyven évvel ezel6tt egy jol motivalt kultu-
ralis projektet inditott egy frissen megalapitott rémai konyvkiadé a
cseh, lengyel, magyar kortars irodalom terjesztésére, gyakran egye-
temi oktatok bevondsaval, ahogy Sarkozy Péter irja tanulméanyéban:

Marinella D’Alessandro tanari munkaja mellett {6 feladatdnak épp a
magyar elbeszélGirodalom tolmacsoldsat valasztotta. Neki koszon-
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het6, hogy a rémai ,.e/0” Kiadé a nyolcvanas évek kozepén elindi-
totta magyar sorozatat, melyben egymas utan jelentek meg Balazs
Béla kinai meséi, Csath Géza novellai, Kardos G. Gyorgy Avraham
Bogatirja, Gianpiero Cavaglia Orkény-forditdsai, Marinella D’Ales-
sandro kivalé Mészoly Miklés-forditasa (Saulus). A két hungarol6-
gus nemcsak jo forditénak, hanem j6 tandrnak is bizonyult.®

A ,magyar sorozat” elsé kotetei utan varni kell 1988-ig, hogy
A sziv segédigéi’ a fent emlitett f6varosi székhelyd kiadénal megje-
lenjen olaszul. Harom évvel késébb pedig a Hrabal kényve® is el-
nyeri olasz hangjat, a mar — itdliai méretben — tekintélyesebb mi-
landi Garzantinal. Esterhdzy olasz hangja Marinella D’Alessandro,
legalabb az els@ koteteket illetSen (az 1992-es La costruzione del nul-
ldaba A kitomdétt hattyil; A hely, ahol most vagyunk; Elenyészden csekély
rosszhiszemtiség cimi muiivek keriilnek be’), mivel 1995-ben mar a né-
polyi L'Orientale Egyetem oktatéjanak egyik tehetséges tanitvanya,
Mariarosaria Sciglitano® forditja Esterhdzy Duna-koényvét," gazda-
gitva a magyar ir6 Garzanti-sorozatat. Nem f6losleges a kiad6i hely-
zetet (és hatteret) emlegetni. Annak ellenére, hogy a rémai ,e/0”
Kiadénak kézzelfoghato sikere volt f6leg a kulturélis Gjdonsdgokra
éhes értelmiségi korokben, a nagy multtal rendelkezé milanéi ki-
ado'? kétségkiviil nagyobb lithatdsiggal, kiterjedt konyvpiaci kapcsolatok-

SARKOZY, ,Magyar irodalom...”

Péter EsteruAzy, I verbi ausiliari del cuore, ford. Marinella D’ALessanDpro (Roma: e/0, 1988).
Péter EsteruAzy, 11 libro di Hrabal, ford. Marinella D’ALessanpro (Milano: Garzanti, 1991).
Péter EsteruAzy, La costruzione del nulla, ford. Marinella D’ALessanpro (Milano: Garzanti,
1992).

10 Aki sikeresen védte meg egyetemi szakdolgozatét Le funzioni del paratesto nella prosa di Pé-

o ® N9 o

ter Esterhidzy (A paratextus funkci6i Esterhdzy Péter prozajaban, 1990) cimmel, a napolyi
L'Orientaleban.

11 Péter EsteruAzY, Lo sguardo della contessa Hahn-Hahn (gin per il Danubio), ford. Mariarosaria
ScicLitano (Milano: Garzanti, 1995).

12 A mault szazad 30-as éveiben Aldo Garzanti dtvette a 19. szazad mdsodik felében alapitott
Treves Kiad6t: a masodik vildghdborti utan, mar az 50-es években sikertilt vezet§ poziciot
elérnie az olasz konyvkiadasban.
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kal, mondhatndm, igazan orszagos potenciallal rendelkezett. Ez nagy
elényt jelent, amikor egy olyan irodalom terjesztésérél beszéliink,
amelyik kevésbé ismert az angol, francia, vagy spanyol nyelvtek-
hez képest. Az akkori id6kben részben kisebb, részben nagyobb
konyvkiadékndl, a magyar irodalom tovédbbra is megjelent az olasz
konyvesboltok polcain, de Esterhdzy djabb olasz forditasdra majd-
nem egy évtizedet kellett varni.

A magyar szerz$ akkori olasz recepcidjarél olvashatunk Fried
Ilona rovid interjijdban Marinella D’Alessandréval, aki egy sar-
kalatos kérdésre valaszolva (,Szerinted visszaadhaté Esterhazy
olaszul?”), forditéi élményeit igy irja le, egy érdekes anekdota és
egyéb gondolatok mellett:

Szerintem igen, mert annyira jatékos, persze nem minden, van, ahol
példaul ldbjegyzet kellene, s az nem megy. Sokat és szivesen bibe-
16dtem a nyelvi jatékaival, s ott, ahol nem ment, megbeszéltem vele,
,talalj egy megfelelSt olaszul”, mondta, és talaltam. Valami minden-
képpen visszajon belSle. A 8o-as években meghivtak Esterhdzyt a
Roémai Magyar Akadémiara, azért, hogy végre a magyar emigracio
megjelenjen. A magyar emigracié meg is jelent, ott volt a teremben,
ott volt végiil is a ,grof ar”, és imadtdk Pétert, s 6 felolvasott egy
oldalt A sziv segédigéib6l, ami rettenetesen kemény. O felolvasta, s
mindenki elajult, hogy miket mer ez mondani, s valéban, 6 mer-
te. A konyveinek a kereskedelmi sikere azonban elmaradt a kriti-
kai visszhang mogott. Ez azonban nem egyediilalls. Csath Gézaért
példaul lelkesedett a kritika, komoly cikkeket, mar-mar tanulma-
nyokat irtak réla, eddig nem is hallottak réla, s most felfedezték,
mégis igen kevés példany fogyott. Persze ebben része lehetett a ter-
jesztési probléméknak is, hiszen egy kis kiadé nem volt képes sok
tizletbe eljutni.’®

13 Friep Ilona, ,A magyar irodalom Olaszorszagban. Beszélgetés Marinella D’Alessandré-
val”, in Friep, Modern olasz. .., 403—-404.
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Pressburger kozbelép

1998-ban Giorgio Pressburgert (1937—2017) nevezte ki az akkori
olasz kiiltigyminiszter a budapesti Olasz Kultirintézet igazgaté-
java. A Budapesten sziiletett olasz ir6, publicista, dramaturg, ren-
dezd, aki 1956-ban a szovjet megszallds el6l Italidba menekiilt, mar
tekintélyes mtivészi hirnévvel rendelkezett, amikor elfoglalta a Bré-
dy Sandor utcai palotdban (1902-ig az Orszaggytilés Képvisel6haza-
nak székhelye) lev6 igazgatdi irodat. Természetesen az alapfeladata
az olasz kulttira tdimogatdsa, terjesztése volt, de emellett nem hié-
nyoztak 4j irdnyvonalak a programjaban, amelyek koziil az egyik a
magyar irodalom tdmogatdsa volt, olasz nyelven. Pressburger igaz-
gatésaga alatt radikalisan megvaltozott az Olasz Kultdrintézet vi-
szonya a magyarorszagi egyetemi és féiskolai olasz tanszékekkel,
tjradefinialédott az intézet folyoirata, a Nuova Corvina misszidja,
szaporodtak azok a programok, amelyek lathatébba tették az olasz
kultiranak minden aspektusat, és megerdsodott a kapesolat a ma-
gyar irodalom jelent§sebb képviseldivel, olasz forditéival egyarant.

A Harmonia calestis magyarorszagi és németorszagi sikere utan
a milandi Feltrinelli Kényvkiad6é megbizta Giorgio Pressburgert a
regény olasz forditdsaval igy kovetkezett be, hogy a megbizott
fordité keresett maganak tarsforditét, és a vélasztdsa e sorok iréja-
ra esett! A forditasi munkélatok masfél évig tartottak — természete-
sen ez az id§szak magédban foglalja a lektorok és kiadéi szerkesztSk
munkéjaval toltott idSt is —, majd 2003 tavaszan kezdddott a nél-
kiilozhetetlen ,hirverésmunka”, Giorgio Pressburgerrel az élen, aki
rendszeresen publikdlt a Corriere della Sera orszégos napilap hasab-
jain. Eurdpa regény formdban (L'Europa in forma di romanzo) az alcime
annak a 2003. marcius végén megjelent recenziénak, amelyik bemu-
tatja az olasz olvasénak ezt a kiilonleges irodalmi mtvet. Pressbur-
ger tlistént leszogezi, hogy nem egy ,hagyomanyos” regényrdl van

14 Péter EsteruAzy, Harmonia Celestis, ford. Giorgio PREssBURGER, Antonio SciacoveL (Mila-
no: Feltrinelli, 2003).
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sz0, és tulajdonképpen nem madsodlagos, mit is jelent az , Esterha-
zy” név a magyar kultirdban (,Ez a név dlmot jelent”™):

Regény? Hiaba keresne az olvas6 egy hagyomadnyos, linearis elbeszé-
lést, nagy fejezeteket lefrasokkal és dialégusokkal, részletekbe mend
lélektani abrazolasokat: ilyesmi nem akad, legaldbbis az els6 részben,
amely haromszazotven oldalt tesz ki. Ehelyett villamgyors abrazo-
lasok, torténetek, események, emberi portrék, mind téredék forma-
ban, kis szammal megszdmozva, mintha egyszerre pogany és mélyen
keresztény evangéliumi mondatok lennének, vagy egy reneszansz
eposz, nevetd és mard, de gyengéd és szeretetteljes is. Ebben az els6
részben hatszaz évnyi eurdpai torténelmen megytink végig, cikcakk-

Loz

ban, hiszen az Esterhdzy csaldd — ennek a csalddnak a térténetérdl van
sz6 — Eurdpa egyik leglombosabb fénemes vérvonala. A mésodik vi-
laghabort végéig a fél Magyarorszag ehhez a csalddhoz tartozott: egy
olyan orszagnak a fele, ahol a feudalizmus életre-halalra adott hatal-
mat a nagy feuddlis uraknak, akik idénként megosztottak, kegyetle-

nek és korruptak, olykor felvildgosultak és el6relatok voltak.'®

A konyvismertetés mdsik témajat a forditasi nehézségek adtak:

15
16

[Esterhdzy] nyelve néhol elbizonytalanitéan hétkoznapi, mar-mar
szleng jellegti, maskor magas irodalmi, s6t archaikus, elvont, keve-
ri a magyart latin, német, jiddis és torok kifejezésekkel. Raadédsul a
magyar maga nem tartozik az indoeurdpai nyelvcsaladba, szerke-
zetében és felépitésében nagyon tavol all az olasz, a német vagy a
szlav nyelvektSl. Hogyan lehet mindezt olaszul visszaadni? A mu-
forditasrol id6tlen id6k 6ta vita folyik. Esterhdzy e konyvének olasz
forditasa egy pontos irdnyvonalat kovet, amely ezekbdl a vitakbol

EsteruAzY, Harmonia ceelestis.. ., 10.

Giorgio PrEssBURGER, ,Miracolo Peter Esterhazy: L'Europa in forma di romanzo”, Corriere
della Sera, 2003. marec. 30., 31, hozzaférés: 2022. 08. 30., https://www.corriere.it/cultura/16_
luglio_14/peter-esterhazy-harmonia-caelestis-o8ce273c-49f3-11e6-8c21-6254cgofo7ee.sht-
ml. (forditas télem — A. S.)
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bontakozott ki. Kezdettdl fogva tgy dontottiink, hogy nem egy ko-
zép-olasz irodalmi nyelvre forditjuk a széveget, hanem lehetSség
szerint megmentjiik az eredeti idiomatikus kifejezések gazdagsa-
gat, igy a magyar nyelvben rejlé kulturalis 6rokség jelentSs részét.
Ez volt a vélasztas, adottak voltak a nehézségek: de a rostadlasban,
az egyes szavak kivalasztadsdban, az egyes mondatok komponé&ldsa-
ban, dridsi segitséget nytjtott a személyes ismeretség a szerzével.”

A személyes ismeretség nem csak azt jelenti, hogy Esterhazy Péter
ott volt Budapesten, meg lehetett vele beszélni egy-egy passzus for-
ditdsat (ahogy Marinella D’Alessandro is emlitette), hanem inkabb
azt, hogy

[a] forditds soran amellett, hogy a végtelen nyelvi csapdékra figyel-
tem, mindig a szerzé hangja volt a fillemben, mintha hallottam vol-
na, ahogy a szovegét olvassa. Igyekeztem ugyanazzal a hanglejtés-
sel atitatni az olasz nyelvet, ugyanazzal a hangtipussal, amelynek
Esterhazy Péter beszéd- és elbeszélésmaodjat ismertem.'®

Pressburger esetében, a magyar szdrmazasa miatt, adédtak mas ne-
hézségek is, mivel

17 Uo.
Uo.

18

[a]z eredeti szoveg nyelvének hihetetlen szégazdagsagabol adédé
csapdék és nyelvi nehézségek mellett volt még egy akadaly szamom-
ra. Ez az olasz szavak megvalasztdsabol llt. Valahanyszor egy ritka
sz6rdl, egy kiilonosen nehéz kifejezésrdl volt sz, elgondolkodtam,
és azonnal eszembe jutott e kifejezések megfelelGje, azzal a bokke-
nével, hogy gyakran nem az olasz megfelel6je volt, hanem a magyar
szinonimaja. Ez azért esett meg, mert azok szdmara, akik t6bb nyel-
vet beszélnek ugyanazon a szinten, egyetlen ériasi szokinesrél van
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sz06, Babel szokincsérél, amelyben az adott személy altal ismert 6sz-
szes sz6 szerepel, nyelv és nemzet megkiilonboztetése nélkiil.”

A Harmonia calestis olasz forditdsa egy kiilondsen kedvezd idészak-
ban jelent meg: 1998-ban a milanéi Adelphi Kiad6 megjelentette
Maérai Sandor A gyertyik csonkig égnek cimd regényét, inditva Marai
olaszorszagi (és mar-mdr vildgméretd) kultuszat, 2002-ben Kertész
Imrét irodalmi Nobel-dfjjal tiintették ki, és Olaszorszdgban a ma-
gyar kulturalis évad alkalmabdl szdmos kezdeményezés tamogat-
ta a magyar kulttra ismertetését Itdlidban. A masodik legnagyobb
olasz napilap is hozzdajarult 2003 tavaszan a regény ismertetéséhez,
amikor Kertész Imre Mi ketten, magyar irok egy oroszmentes Budapes-
ten cimd irdsa jelent meg a la Repubblica hasabjain.® Az olasz kritiku-
sok is hamar észreveszik Esterhdzy jelentGségét az eurdpai irodal-
mi szintéren, és 2004-ben a budapesti ir6 atveheti els6 olaszorszagi
irodalmi dijat, a legjobb kiilféldi szépirodalomért odaitélt Grinzane
Cavour- dfjat (Premio Grinzane per la narrativa straniera), amelyet
két évvel késébb kovet Bari varos irodalmi kiiléndija (Premio speci-
ale della giuria Citta di Bari), majd 2010-ben a Nemzetk&zi Masi-djj
(Premio Internazionale Masi Grosso d'Oro Veneziano) is bekertil
Esterhazy kitiintetései kozé, végiil 2013-ban a Mondello nemzetkozi
irodalmi dij (Premio Mondello Autore Straniero) zarja a sort.?'

Még egyszer idéziink Fried Ilona dossziéjabdl egy elemzést az
akkori helyzetrél, a Feltrinelli Kiad6 egyik vezet§ szerkeszt&jével,
Annalisa Agratival késziilt interjiban:

19 Uo.

20 Imre Kertész, ,Noi due, scrittori ungheresi in una Budapest senza russi”, ford. Paola Sor-
GE, la Repubblica, 2003. mérc. 30., 35., hozzaférés: 2022. 08. 30., https://www.repubblica.it/
online/spettacoli_e_cultura/libridodici/ungheresi/ungheresi.html.

21 A magyar sajté is kovette Esterhazy olaszorszagi sikerét, az irodalmi dijak hirét kozolve a
magyar olvasdkkal. Megjegyezném, hogy mivel a nemzeti irodalmi dijak palyazoi kozott
rendszerint nem szerepelnek kiilfoldi irok, az olyan dfjak, mint a Grinzane vagy a Flaia-
no kiilonosen jelentGsek a nem olasz szerz6k érdemeinek és teljesitményének elismerése
szempontjabol.
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Talan egy masik kérdéskort is megnézhetnénk: munkad sorén is
sokat foglalkozol kiilféldi mtivekkel. Milyennek tartod a kiilfoldi
irodalmak helyzetét Olaszorszagban?

Taldn nem annyira altaldnossagban beszélnék a kérdésrdl, ha-
nem a sajét tapasztalataimrol, hiszen a mi kiadéi tevekénységiink
az, amit jol ismerek. A kiad6 szamara fontos amerikai mintara 300-
350.000-es példanyszamban kiadni mtveket. Hogy a magyar olva-
s6 szdmara talan érdekes 6sszehasonlitast tegytiink, Esterhazy Har-
monia ceelestis cimd regényét, amely a kiadé nagy sikere volt, elsé
kiadasban 8ooo példanyban hoztuk ki, amelyet egy masodik is ko-
vetett, 5000 kotettel. A szamok azért jelentSsek, mivel a Harmonia
caelestis igen sokrétd, Osszetett, komoly regény, ezért nem vartunk
t6le a muifajahoz képest ilyen magas példanyszamot.?

Annak ellenére, hogy ezek a szamok eltorpiilnek a nagy (4ltalaban
nem kozép-eurdpai mesterek billentytizetébdl szarmazod) regények
eladasi adataihoz képest, mégis fontos egy konyvkiadd szdmara,
hogy minél tobb kulttrabdl valé ,mindségi irodalom” jelen legyen
a katalégusaban, 6sztondzve ily médon az olasz olvasdkat mads iro-
dalmak felfedezésére:

Mi lehet a kiad¢ iranytdje?

Nehéz megmondani. Esterhdzy Harmonia calestise példaul kivald
regény, az altalam olvasottak koziil az egyik legjelentSsebb. Ester-
hazy igen fontos ir6. Mégis tudjuk, hogy az el6z6 mtvei, amelyek a
Garzanti Kiadénal jelentek meg, a leszallitott konyvek iizleteibe ke-
riiltek, vagy egyenesen a ztizddba, mert az olvasékat nem érdekel-
ték. Nem is tudndm megmondani, hogy azért-e, mert bonyolultak,
nehezen olvashatéak, vagy egyszertien nem tudtdk megragadni az
olvasé érdeklédését. Ugyanakkor az, ami meglep, hogy Marai vi-
szont irodalmi eseménnyé valt, a listavezetSk kézott volt, ha nem is

22 Friep Ilona, ,A torténet restauracidja — a mai olasz konyvkiadas: Beszélgetés a Feltrinelli
Kiad6 szerkesztGivel”, in Friep, Modern olasz..., 397.
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elképesztSen, de mégis magas példanyszamokkal. Divat lett, olvas-
ni kell Marait, ajandékozni lehet a koteteit. Nem tudom, valéjaban
mivel kelthetd fel az olvasé figyelme. Talan arrél van sz6, hogy az
olasz olvas6 alapvetSen lusta. Amikor bemegy egy konyvesboltba,
latja a fantasztikusan nagy kindlatot, és nagyon nehézzé valik sza-
maéra a vélasztds. Az a benyomasom, hogy kevés tere marad annak,
amit talan kozép-irodalomnak® neveznék, [és] azoknak a mtivek-
nek, amelyeket nehezebb olvasni, példaul az el6bb emlitett Tisma.*
Taldn nem is lehet az atlagolvasétdl azt kivanni, ha egyaltalan 1é-
tezik ilyen, hogy 6t olvassa. [...] Szomortsaggal tolt el, hogy a ko-
zép-eurdpai irodalomnak egészen tag szelete, rdaddsul fogyasztés-
ra is alkalmas, j6l megirt, j6l megszerkesztett mtivek, amelyeknek
tizenetiik is van az olvas6hoz, teljességgel az ismeretlenségben ma-
radnak, semmiféle figyelmet nem kapnak.”

Esterhazy regényeinek olasz nyelvi kiaddsa — szerencsére — nem allt
meg a Harmonia caelestisnél: 2005-ben a mar tobbszor emlitett Mari-
nella D’Alessandro forditasaban megjelenik a Javitott kiadds — Mel-
léklet a Harmonia caelestishez olasz valtozata,? ezt kovetSen az udinei
székhelyti Forum Kiad6 kiadja az Egy 16 olasz forditas4t.”” Erdemes
itt megemliteni, hogy az Udinei Egyetem részeként miikodé Forum
Konyvkiadénak a magyar szarmazdstu olasz nyelvészprofesszor,
Andrea Csillaghy volt a {6 irdnyitdja abban az idészakban, igy neki

23 Ezaterminus a ,middlebrow” irodalomra vonatkozik.

24 Utalas Aleksandar TiSmadra (1924-2003): 2000-ben jelent meg Il libro di Blam cimti regénye a
Feltrinelli Kiadénal.

25 Friep, , A torténet restauraciéja...”, 400.

26 Péter EsteruAzy, L'edizione corretta di Harmonia Ceelestis, ford. Marinella D’ALessanDrO (Mi-

lano: Feltrinelli, 2005).

27 Péter EsteruAzy, Una donna, ford. Marzia SARr, szerk. Andrea CsiLLAaGHY, elGsz6 Péter EsTEr-

nAzy (Udine: Forum Edizioni, 2006). A mti két évvel késébb, egy tjabb (javitott) kiaddsban

jelenik meg: Péter EsteruAzy, Una donna, ford. Marzia Sag, a forditdst szakmailag ellendriz-

te Giorgio PrEssBURGER (Milano: Feltrinelli, 2008).
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is koszonhetd, hogy Esterhdzy olasz , konyvespolca” szélesebb lett.”
2008-ban mar a Feltrinelli Kiad6 katalogusaban szerepel ez a kétet,
Giorgio Pressburger gondozéasaban, aki 2007-ben a svéjci Casagran-
de Kiadénal kozzéteszi a Kertész—Esterhdzy kozos kotetének (Jegy-
z6kényv — Elet és irodalom) olasz forditdsat.?’ 2012-ben jelenik meg
Mariarosaria Sciglitano tolmdacsoldsaban a Semmi miivészet* olaszul,
végiil 2017-ben Giorgio Pressburger forditdsdban az Esti®' is kiada-
tik, mind a két kotet a Feltrinelli Kiadé gondozéasaban.

Ehhez a felsoroldshoz tartozik még néhany Esterhazy-szoveg,
amely kiilonleges jelentéssel bir: a magyar iré utészéval latta el
2011-ben Rubin Szilard Csirkejatékanak® els6, majd 2012-ben Kosz-
toldnyi Dezs@ Esti Kornél cimtd miivének 1j olasz forditdsat,* elésza-
vaval a mar emlitett, 2006-o0s Egy nd olasz forditdsat. Az utdsz6szo-
vegekben Esterhdzy bemutat az olasz olvaséknak egy-egy magyar
irét, pontosabban lefrja olvaséi élményeit a kozzétett irodalmi md-
vekkel kapcsolatban: nem pusztdn egy magyar ir6, kinek a mtveit
érdemes elolvasni, hanem fontos irodalmi tanacsadoé is, kulturalis
auctoritas.

28 Megjegyzendd, hogy a 2000-ben kiadott Amant alterna Camenae Festschriftben Esterhazy
Péter egyik irdsa is szerepel Beatrice Tottossy forditdsdban: Péter EsteruAzZY, ,Di tutto: Di-
scorso d’apertura della Fiera del Libro di Francoforte 1999”, in Augusto Carwr et al., Amant
alterna Camenae: Studi linguistici e letterari offerti a Andrea Csillaghy in occasione del suo 60°
compleanno, 197204 (Alessandria: Edizioni dell’Orso, 2000). Ebben a kétetben kiemelendd
Beatrice Tottossy tanulmanya is, amelyik egy Coleridge és egy Esterhdzy idézetbdl kiin-
dulva az irodalmi kultarkor problémajat targyalja: ,I1 disagio della civilta letteraria”, in
Carui et al., Amant alterna..., 555-572.

29 Imre Kertész, Péter EsteruAzy, Verbale di polizia, ford. Giorgio PREssBURGER (Bellinzona: Ca-
sagrande, 2007).

30 Péter EsterHAzY, Non c’é arte, ford. Mariarosaria SciGLitaNo, szerk. Giorgio PRESSBURGER
(Milano, Feltrinelli, 2012).

31 Péter EsteruAzy, Esti, ford. Giorgio PressBURGER (Milano: Feltrinelli, 2017).

32 Szildrd RusiN, Breve storia dell’amore eterno, ford. Antonio Sciacoverur (Milano: Rizzoli,
2011).

33 Dezs6 KoszroLAnyi, Kornél Esti, ford. Alexandra Foresto (Milano — Udine: Mimesis, 2012).
A Kosztoldnyi- mti elsé olasz forditédsa tobb mint 20 évvel azel6tt jelent meg: Dezs6 Kosz-
TOLANYI, Le mirabolanti avventure di Kornél, ford. Bruno VentavoLrt (Roma: e/0, 1990).
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Nem csak forditasokbol él az ember

Az Esterhazy-életmtirdl, ahogy a legtcbb magyar szerz6rdl, nincse-
nek olasz nyelvii monogréfidk, de ez nem azt jelenti, hogy olaszul
ne sziiletett volna kritikai elemzés a regényeirdl. Az els6 szerzd, aki
kiiléndsen sokat publikalt a magyar ir6rdl olaszul, a magyar szar-
mazast Beatrice Tottossy. A Firenzei Egyetemen oktaté irodalmar
maér 1996-ban kiad egy tekintélyes monografiat a magyar posztmo-
dern irodalomrél** (ahogy mar korabban emlitettem, az ,e/0” Ki-
ado gondozdsaban olyan kortdrs magyar regények olasz forditdsai
jelentek meg, amelyek aktudlissa tették ezt a témat), amelyben fon-
tos szerepe van (mas magyar irék mellett) az Esterhazy-szovegek
elemzésének, idézésének. 1997-ben és 2000-ben interjat™ is készit a
budapesti iréval, majd 2003-ban egy kétnyelvii tanulményantolo-
giat tesz kozzé a kortars magyar ir6kat bemutatando, Magyar irék
a tiikorben cimmel.* A jelen szdzad els6 tizedében megjelenik egy
hosszabb idgszakra fékuszdlé monografidja az 19452002 kozotti
Magyarorszag irodalmi termésér6l,”” A Weltliteratur forrdsszévegei:
Magyarorszdg altala szerkesztett kdtetében egy Esterhdzy-irds sze-
repel, A Tottossy-szoveg!™ Itt nem szabad megfeledkezni arrél, hogy
a magyar irodalom oktatdsa az olasz egyetemeken szorosan kap-
csolodik egyrészt az irodalomtorténet hagyomanyos dimenzié-

34 Beatrice ToTTOssy, Scrivere postmoderno in Ungheria: Cultura letteraria 1979-1995, el6sz6 And-
rea CsiLLagHY (Roma: Arlem, 1996).

35 Beatrice ToTT0ssy, ,La Chiesa, la storia, i preti belli e con gli occhiali da sole: Intervista
a Péter Esterhazy (Roma, 4.7.1997)", Capitolium 2, 4. sz. (1998), 90—92; Beatrice TOTTOssY,
,L'Ungheria e il suo romanzo: Intervista con Péter Esterhazy”, Lettera internazionale 16, 64.
sz. (2000), 7-12.

36 Beatrice ToTTOssy szerk., Scrittori ungheresi allo specchio (Roma: Carocci, 2003).

37 Beatrice Tott0ssy, Ungheria 1945-2002: la dimensione letteraria (Firenze: Firenze University
Press, 2012). Lasd még: Beatrice ToT10ssY, , La letteratura in Ungheria dal 1945 al 2002”, in
G. CavaGLiA et al.,, Storia della letteratura ungherese, szerk. Bruno Venrtavorr, II. k., 181-382
(Torino: Lindau, 2002).

38 EsterHAzY Péter, , A Tottossy-szoveg / 11 testo-Tottdssy”, in Beatrice ToTTdssy szerk., Fonti
di Weltliteratur. Ungheria, 50-51 (Firenze: Firenze University Press, 2012).
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jahoz, masrészt az adott egyetemen oktaté tandrok tudomanyos
érdeklédéséhez. Ez azt jelenti, hogy egyetemi miihelytdl fiiggen
kiilonbo6z6 korszakok és szerzék keriilnek a kurzusok programja-
iba, igy kiilonosen fontos emliteni, hogy éppen a Firenzei Egyete-
men kapott nagyobb jelentséget a kortars magyar irodalom, mi-
kdzben mds egyetemeken a tobbi irodalmi korszak kapott nagyobb
figyelmet.

Sajnos kevés szakdolgozat sziiletett Esterhdzy mtiveir6l az olasz
egyetemeken tanulé hallgatok tollabdl: a mar emlitett Mariarosaria
Sciglitano 1990-es egyetemi zdrddolgozatan kiviil — a rendelkezé-
semre all6 informacidk alapjan — két szakdolgozat késziilt a romai
La Sapienza Egyetemen,” egy masiknak pedig csak a tervezetérdl
tudok a Bolognai Egyetem magyar lektordnak témavezetésével *°

Magyarorszagon tevékenyked§ olasz kutatok is foglalkoztak Es-
terhazyval, tette ezt Luigi Tassoni (Pécsi Tudomanyegyetem) a Csa-
ladi emlékezet: Giuseppe Tomasi di Lampedusa és Esterhizy Péter kereszt-
olvasdsa cimid kismonografidjaval,¥' valamint Milly Curcio (Pécsi
Tudomanyegyetem) A kezdd szavak jitéka: az elbeszélés magiaban cimd
tanulmanyaval,** de szerénységem (aki az egykori szombathelyi
Berzsenyi Daniel Féiskolan, majd a Nyugat-magyarorszagi Egye-
temen tanitott) is foglalkozott e témakérrel.** Mindenképpen ki-

39 Katia Paorerti, Il Danubio da Magris a Esterhdzy (1999); Katerzina LecieN, La storia dell’Un-
gheria nel romanzo Harmonia calestis di Péter Esterhizy (2010).

40  Memoria privata e memoria collettiva. Due letture incrociate: Péter Esterhizy e Andrds Forgdch
nell’Ungheria post-comunista.

41  Luigi Tassoni, La memoria familiare. Due letture incrociate: Giuseppe Tomasi di Lampedusa e Pé-
ter Esterhdzy (Roma: Carocci, 2007). Az olasz irodalmar egy masik dolgozatdban egy kiilon
fejezetet szentel a magyar irénak (,I padri di Esterhdzy”), lasd Luigi Tassoni, ,Diario di
lettura e di letteratura”, Nuova Corvina (évf. n.), 23. sz. (2011): 22-36.

42 Milly Curcio, , 11 gioco dell'incipit: il racconto in sé”, in Milly Curcio (szerk.), Le forme della
brevita (Milano: Franco Angeli, 2014), 22—-49.

43 Antonio SciacoveLL, ,Monarchia Caelestis: antinostalgia austro-ungarica nel romanzo di
Péter Esterhdzy »Harmonia Cealestis«”, in Gizella NeMeTH et al. szerk., Unita italiana — indi-
pendenza ungherese: Dalla primavera dei popoli alla ,finis Austriae”, 113—122 (Duino Aurisina:
Associazione Culturale Italoungherese »Pier Paolo Vergerio«, 2009); Antonio SciacoveLLI,
,Armonie celesti e brevi storie di amori eterni: dilemmi e scelte dell’editoria italiana”, in
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emelendd, hogy a csalddregényt vizsgal6 kutatok korében is fel-fel-
bukkan az érdeklédés a Harmonia ceelestis irant, péld4ul Elisabetta
Abignente dolgozataiban.** A csalddi emlékezet és a torténelmi for-
rasok kapcsolatardl szélva a tudés Esterhdzy mtivét idézi Margueri-
te Yourcenar Archives du Nord regényével egyditt, emlitve, hogy
[a] magyar ir6, Eurépa egyik legjelentSsebb fénemes csaladjanak le-
szarmazottja, miutan életre keltette csaladjanak szandékosan , kita-
lalt életrajzat”, amelyikben nemzedékrél nemzedékre nytlik vissza
egészen a 16. szdzadig, a magyar titkosszolgalatok archivumaban
kutatva megtudta — csak az apafigurat felvonultaté grandiézus csa-
ladi eposz kozzététele utan deriil ki —, hogy sajat apja bestgé volt.
Kovetkezik tehat a Harmonia ceelestis javitott kiaddsa (2002), az egész
csaladi élet addig kiadatlan olvasata, a nyugtalanit6 felfedezés fé-
nyében felbukkan6 1j igazsag.*®

Epilogus

2015-ben a budapesti Olasz Kulttrintézet szervezett egy irodalmi
estet Esterhazyval és ,forditéival”, azaz Mariarosaria Sciglitano és
e sorok irdja részvételével, de az ir6 egészségligyi allapota miatt el
kellett halasztani a programot. Hénapok elteltével mindenki sza-
mara vildgos lett, hogy a betegsége mar nem gyégyithatd. Esterhdzy
halélardl az olasz sajté is hirt adott, hol sztikszavt egyszertiséggel,
hol megindit6 emlékezésekkel.

Cinzia Franchy, szerk., Editoria e Traduzione: Focus sulle lingue ,,di minore diffusione”, 19—30
(Roma: Lithos, 2016).

44 Elisabetta ABIGNENTE, ,Memorie di famiglia: Un genere ibrido del romanzo contempo-
raneo”, Enthymema 22, 20. sz. (2017): 7-17.; Elisabetta ABIGNENTE, ,Una storia di ombre. Im-
maginazione delle origini e indagine genealogica nel romanzo contemporaneo”, in Filippo
Gosso et al.,, szerk., ,Non poteva staccarsene senza lacerarsi”: Per una genealogia del romanzo
familiare italiano, 243-263 (Pisa: Pisa University Press, 2020); Elisabetta ABIGNENTE, Rami nel
tempo: Memorie di famiglia e romanzo contemporaneo (Roma: Donzelli, 2021).

45  ABIGNENTE, ,Memorie...”, 11.
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Inge Feltrinelli (1930—2018), aki férje, Giangiacomo Feltrinelli ha-

lala (1969) utan atvette a milanoéi kiadé vezetését, ezekkel a szavak-
kal btcstizott a magyar {rétol:

Esterhazy Péter haldla nagy veszteség a vildgnak: derds, viddm em-
ber volt, hihetetlen humorral. Amikor § megjelent egy unalmas iro-
dalmi konferencian, barhol a vilagon, hirtelen kistitott a nap. Leg-
utébb Verondban lattam a Masi-dij dtaddsan, annyira lelkesedett a
Valpolicella borért, hogy azt kérte a szervezéktél, hogy a dijat bor-
ban kaphassa meg. Olyan ember volt, aki szerette az életet.*®

A nélkiilozhetetlen Giorgio Pressburger is egy hosszabb emlékezést
szentelt Esterhdzynak, akivel szerinte meghalt , Magyarorszag lelke™:

Azok, akik nem ismerték 6t személyesen vagy a médian keresztiil,
valéban elvesztették annak a szornyd szazadnak a legjobb részét,
amely a huszadik szdzad volt, a legszégyenletesebb tomegmészar-
lasokat, a legféktelenebb gyilkossdgokat latott ,rovid évszazad”.
A mai Eurépa és Magyarorszdg is elvesziti tdrsadalmanak legfel-
vildgosultabb részét. Magyarorszag bizonyos értelemben elveszi-
ti Esterhazyval maltjanak egy darabjat. Ez a malt minden ellent-
mondasaval egyiitt meg6rzi fontos szerepét, egy kis nemzetnek a
multja, amelyik az emberi szabadsag védelmében elkotelezett, még
ha néha tévedésbe is esett. Péter karcsu alakjaval, fehér hajaval, ra-
vasz mosolyéaval egy ideig a mult és jelen legjobb részében marad.”

Jelentésében Pressburger leszégezi Esterhazy jelentéségét a magyar
irodalom Gjonnan megnyert presztizsében is:

46

47

Inge FeLtrINELL, , In ricordo di Péter Esterhdzy”, hozzaférés: 2022. 05. 30, https://www.fel-
trinellieditore.it/news/2016/07/15/e-morto-lo-scrittore-peter-esterhazy/.

Giorgio PRESSBURGER, ,Morto lo scrittore Péter Esterhdzy, 'anima dell’'Ungheria”, Corriere
della Sera, 2016. jal. 14., 45., hozzaférés: 2022. 05. 30., https://www.corriere.it/cultura/16_
luglio_14/esterhazy-peter-morto-ungheria-comunismo-nobilta-8c34336e-49ee-11e6-8c21-
6254c9ofoyee.shtml. (forditas télem — A. S.)
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ANTONIO SCIACOVELLI

Irodalmi munkassédga és sajat személye révén a magyar szépiroda-
lom az elmult évtizedekben népszertivé, st kedveltté valt. A ma-
gyar ir6k nem a ,kommersz” regényirék a harmincas-negyvenes
évekbdl, hanem azok, akiknek van valami fontos mondanivaléjuk,
4j formakat, 4j stilusokat, Gj mtivészi érzéket ajanlanak az irodalom
szdmdra. Esterhazy Pétert pesszimizmusa, s6t alapvet§ cinizmusa
ellenére vigasztal6 irénak kell tekinteni. Néhany konyve, kiilono-
sen a Harmonia Calestis cimd regény elolvasasa utdn az ember egy-
fajta 6romot és egytittérzést érez az élet és az emberiség irant; azért
gondolunk ra egytittérzéssel és jéindulattal. Humora némileg James
Joyce-éhoz hasonlit, csakhogy Esterhdzy konnyebben érthetd és él-
vezhetSbb.*

Legszivesebben arra az Esterhdzyra emlékeznék, aki dertit és kony-
nyedséget tudott becsempészni egy olyan helyzetbe, mint amilyen
a 2007-ben Umberto Ecénak odaitélt Budapest Nagydij dtadasa volt.
A magyar iré fergeteges laudaciot irt ez alkalombdl, amely elhang-
zott magyarul és olaszul.* A beszéd végs6é mondataival szeretném
zarni ezt a dolgozatot.

48
49
50

Uo.

Joyce a szavakkal, Borges a fogalmakkal dolgozik, olvashatjuk Ecé-
nél, és ugyan évatosan illik a nagy nevekkel banni, elsére tigy ttinik
fol, hogy Eco talan az utébbi tton jar, am épp az Gj konyve mutat-
ja, micsoda sz6gyjts is: olyan vardzsige izt szavakba botlottam itt,
mint abakusz, banyagrof, bezoarkecske, cibetpatkany, csatakernyd,
disznéhugyszagks, dédola, érzéke, facsomor, goreb, gyomorpép, je-
gec, kaptatetem, karakany, kobolya, lakbitorl6k, mulmszén, regekép,
tikbegy, vérgyokér. Istenem, hogy mért nem lehetett bel6lem ba-
nyagrof?! Vajon mi lehet az. Mi kivannal lenni, édes fiam? Banyagrof,
apam. Egy Jokai-regényben. Forditotta Umberto Eco. Mirél mire?>

Péter EsterHAzY, , Europeo tra gli europei”, Italia & Italy, 34-35-36. sz. (2007): 16—20.

EsteruAzy Péter, ,Eurépaiak kozt egy eurdpai”, Elet és Irodalom 51, 15. sz. (2007), 3.
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Széljegyzetek Esterhazy Péter miveinek
finnorszagi fogadtatasarol

Bevezet)

Hannu K. Riikonen, a Helsinki Egyetem 6sszehasonlit6 irodalom-
tudomany professzora Péter Esterhdzy — unkarilainen postmodernisti'
(Esterhdzy Péter, a magyar posztmodernista) cimt esszéjében tobb
olyan megéllapitds szerepel, amely jol jellemzi az Esterhazy Péter
munkdéssagarol Finnorszagban kialakult képet. Riikonen mindenek-
el6tt Esterhazy kisérletezd alkotasmoédjat, valamint az irodalmi és
a torténelmi hagyomadanyra egyszerre iranyuld, felforgat6 attittidjét
elemzi. Esterhdzy szerepét illetSen Riikonen kiemeli, hogy a magyar
irodalom posztmodern fordulatat Esterhdzy Termelési-regénye (1979)

* A szerzGk ezuton mondanak kdszonetet a sokéves szakmai tdmogatasért és bardtsagért
Gal Jenének / Evzen Galnak, a pragai Karoly Egyetem oktatéjanak, aki az elmult években
rendszeresen segitette a Jyvéaskyldi Egyetem Magyarsagtudomanyi Programjan zajlé ku-
tatdsokat. Tuomo Lahdelmanak, a Jyvéskyldi Egyetem emeritus professzoranak és Orzéy
Agnesnek, a Jyvaskyldi Egyetem doktori hallgatéjanak a cikk megirdsdban nyjtott segit-
ségiikért.

1 Hannu Rukonen, ,Péter Esterhdzy — unkarilainen postmodernisti”, in Ristiaallokossa: Es-
seiti unkarilaisesta nykykirjallisuudesta, ed. Huotari, Huotari, 213—223 (Helsinki: Avain, BT]
Finland, 2012).
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jelenti. Fontos megjegyezni, hogy Esterhdzynak ez a mtive jelen feje-
zet frdsanak idépontjaban sincs leforditva finnre.

Az Esterhazy-préza posztmodern jellegzetességeként a finn ol-
vasatok tobbsége Esterhdzy metafikciés technikajat emeli ki, és tar-
gyalja igen részletesen. Eszerint a metafikcié, azaz a sajat konst-
rualtsagat tematizal6 fikcié Esterhdzynal is posztmodern szerzéi
fogas. Kiilonosen, ha az olvasé figyelmét a mii szerkezetére és a
miiben érvényesiil§ irodalmi konvencidkra, adott esetben azok le-
leplezésére iranyitja. A metafikcionak elidegenité hatasa is lehet,
ha a valésdgérzékelés alapjainak a megkérddjelezését, a tapaszta-
las viszonylagossdganak a radikalis felismerését vonja maga utdn.
Az intertextualitds, valamint a szubjektum meghatarozhatatlansa-
ga kertilnek elStérbe: nem lehetiink bizonyosak abban, hogy ki az
elbeszélg, kinek a tapasztalairdl olvashatunk a miiben. A finn nyel-
vl Esterhdzy-olvasatok az életmd egyes darabjait f6ként ezeknek
a felismeréseknek és fogalmaknak a mentén értelmezték. A finn
nyelven megjelent kritikdkbdl és elemzésekbdl egy olyan szerzd
markans alakja bontakozik ki, aki minduntalan a hagyoméanyos el-
beszél6i perspektivik megbontasara torekszik, és jatszani hivja az
olvasot. A finnorszégi kritikusok, tuddésok és irodalmarok Esterha-
zyra vonatkozo, visszatéré megfigyelése a valésdg megragadhatat-
lansaganak és a nyelv hatalmanak a beldtasa. Szamos finn nyelvd
elemzés szerint Esterhdzynal a valosagot teljesen athatja a képzelet,
és ett6l az id6 fogalma is megvaltozik. A torténelmi id6 és a tapasz-
tal6 szubjektum ideje egybemosddik: a mult és a jelen karnevaljabol
létrejon az 6nalld miifaji antiregény.

A posztmodern stilusjegyeket illet6en Esterhdzy Péter mtivei ko-
zel allnak Matti Pulkkinen finn ir6 mtiveihez, kiilonosen A regényiré
haldla®> cimt regényéhez, amely megjelenésekor nagy sikert aratott
a kritikusok kérében. Esterhdazyhoz hasonldéan Pulkkinen is hazaja
torténelmére reflektal, kommentdlja az irodalmi hagyomanyt és a

2 Matti PuLkkiNeN, Romaanihenkilon kuolema: Tarua ja totta eli ihmisen kuvaus (Jyvéskyla-Hel-
sinki: Gummerus, 1985).
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sajat szovegeit. Pulkkinen a metafikciot fotokkal és kiilonféle md-
faja szovegekkel 6tvozi, a mi olvasdsa nem mindig egyszert fela-
dat. Korabbi mtive, Az élet urai® cimmel jelent meg magyarul Frank
Gabriella forditdsaban. Az Egy regényiré haldlit nem forditottak le
magyarra.

Ebben a dolgozatban Esterhdzy Péter minden finnre forditott
szovegére kitériink. Mindegyiket a 2022-ben elhunyt Hannu Lau-
nonen forditotta le finnre. A Launonen Esterhazy-forditdsaira jel-
lemz6 mtigondot és magasszintt irodalmi igényességet a kriti-
kusok, tudomanyos elemz8k egyarant rendszeresen kiemelik. Az
olvasé az aldbbiakbdl is lathatja, hogy egyeldre igen sztikos a finnre
forditott Esterhdzy-mtvek kore, és szdmos alapmii forditdsa tovabb-
ra is varat magara. Ezzel szemben Esterhdzy finnorszagi kritikai és
irodalomtudoményos fogadtatasa jelentds, az alabbiakban a lefordi-
tott miivek megjelenésének idérendje szerint haladva, szamos finn
kritikabdl és irodalomtudomanyos elemzésbdl igyeksziink kozvet-
lentil is idézni.

A zaszlo, 1987

Esterhazy els6 finnre forditott elbeszélése A zdszIo cimd* novella
volt. 1987-ben jelent meg Hannu Launonen forditasdban, a Miljoona
kilometrid Budapestiin. Valikoima unkarilaisia novelleja 1909—-1986 (Egy-
milli6 kilométer Budapestig. Valogatas magyar novelldkbdl, 1909—-
1986)° cimd antolégidban. A novelldban egy zdszl6 6nelbeszélGként
szo6lal meg: megismerkediink a kornyezd$ vilagrol, emberekrdl és
eseményekrdl alkotott nézeteivel. A finn olvasék mar ebbdl a ro-
vid irasbdl is izelit6t kaphattak Esterhazy sajatos szerz6i modszeré-

3 Matti PULKKINEN, Az élet urai, ford. FrRank Gabriella (Budapest: Eurépa,1988).

4  EsteruAzy Péter, , A z4sz10”, in EsteruAzy Péter, Fancsiko és Pinta / Pdpai vizeken ne kalozkodj!,
135-140 (Budapest: Magvetd, 1981).

5  EsterHAzy Péter, ,Lippu”, in Miljoona kilometrid Budapestiin. Valikoima unkarilaisia novelleja
1909-1986, szerk. Hannu LAUNONEN, 212-216 (Juva: WSOY, 1987).
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bél, ahogyan a hétkéznapi vilag elemeit parodisztikus, ugyanakkor
dramai eszkozokkel teremti Gjra:

Vittek mosni. Ide most beépitek, hatalmas robajjal, mintegy mellé-
kesen, am szantszandékkal egy szakadékot, hogy aztan tiistént ak-
tudlis dolgaink utdn nézziink. Madltam tiszta: derekamat csak tiszta
kezek markoltdk, hogy mégis nyomot hagy a nyelem, azt kizardlag
egy rosszféle fafestéknek tulajdonitom.

A sziv segédigéi, 1991

Esterhdzy Péter elsé finnre forditott regénye, A sziv segédigéi, Sydimen
apuverbit cimmel jelent meg 1991-ben. Ugyanebben az évben sor kertilt
a szerzg els6 finnorszagi latogatasara is: a Mukkulai Nemzetkozi [r6-
konferencidra kapott meghivast. Esterhdzy finnorszégi elismertségé-
nek tartds novekedését jol mutatja, hogy két évtizedre rd, 2012-ben a
Helsinki Kényvvasar diszvendégeként tért vissza Finnorszéagba.

A sziv segédigéi a finnorszagi olvasok koérében egyontettien jo fo-
gadtatasra talalt. A kritikusok dicsérték. Esterhazy ir6i megolda-
sait Finnorszag vezetd napilapjaban, a Helsingin Sanomatban Jukka
Petdjd igy méltatta:

Esterhdzy prézaja toredezett, erodalt. A szoveg alapfesziiltsége a ré-
szek és az egész kozotti parbeszédbdl fakad. A szerzg olyan, mint
egy régész, aki a foldben véjkalva, téredékrél-toredékre haladva ke-
resgéli a targy egyes darabjait. Az analdgia forditva is mtikodik:
nem sziikséges minden toredéket meglelned ahhoz, hogy megértsd
az egészet. Ezért van az, hogy Esterhazy prézédja mindig épp annyit
tart rejtve, mint amennyit megmutat.”

6  EsteErHAZY, ,A z4sz10”, 246.

7 Jukka PetijA, ,Tuska on aukko ja huumori sen tdyte: Péter Esterhdzy kirjoittaa hirtehisesti
vakavista aiheista”, Helsingin Sanomat, 1991. szept. 8., B3, hozzaférés: 2022. 06. 27., https://
www.hs.fi/kulttuuri/art-2000003090076.html.
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A mi alcime, a Bevezetés a szépirodalomba szandékosan megtéveszts.
Nem irodalmi tankényvrél van szé, habar a szoveg legaldbb negy-
venkét szerzdre tesz kiilonféle utaldsokat. A finnorszagi olvasatok
Esterhazy egyéni stilusanak lényegi jellemzd&i kozott hivjdk fel a fi-
gyelmet arra, hogy Esterhazy utaldsai gyakran nem kozvetlen idé-
zetek, hanem irodalmi parafrdzisok, amelyek az irodalom orga-
nikus elevenségét emelik ki, legyen sz6 akér az irodalomtorténet,
akar a kortdrs irodalom szoévegeinek a megidézésérdl.

Riikonen Esterhdzyt nem csak a posztmodern képviselGjének,
hanem a menipposzi szatira 6rokosének is tartja.®* A menipposzi ir6-
nia ugyanis még az isteneket sem kiméli. Altaldban a nércisztikus,
alsdgos vagy valamely szempontbdl kiilonds személyiségvonasokat
allitja pellengérre. Ezt a szatirikus hangot j6l példdzza a kovetkezd
részlet:

A kaplan ajtatos hajlitdsaindl apank ajka minduntalan megrandult.
Rettentd. A szertartds alatt egyszer alltam kozel a sirashoz: amikor
,elhunyt névériink nehéz életérsl” esett sz6. Pedig névéreink és ba-
tyaink élete rendszerint: ilyen. Kisvartatva elvitték a koszortkat, a
fatylak hetykén lebegtek. A halottaskocsi SKODA feliratat nagyon
sokszor elolvastam. — Es mentem a koporsé utan, oly egyediil, mint-
ha Isten temetné a halott vildgot. S lennének mar csak ketten az
tires, tatongo tirben: 6 és a vildg-halott, mentem a fehércsipke szem-
f6dés barna koporsoé utdn, belelégatva a fejemet a motoros gyéaszko-
csi tivegdobozaba, és lattam a gydszkocsi tiveglapjan: ahogy arcom
tiikorképe, fodetlen fejem belecsavarodik a fehér szemfodébe.?

Ez a fajta szatirikus-ironikus hangiités a finnorszagi elemzdkre is
jelentds hatast gyakorolt. Itt példaul a jellegzetesen ,esterhazys”,
parodisztikus hang vegyiti 6ssze az elbeszél§ zavartsagat tiikrozd
esetleges megfigyeléseket a vallaskritikaval és a csaladtorténeti re-

8  Rukonen, ,Péter Esterhédzy...”, 213.
9  EsterHAzy Péter, Bevezetés a szépirodalomba (Budapest: Magvetd, 1986), 671.
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flexiokkal. A szerz$ szandékosan réjatszik az emlitett autémarka, a
SKODA sz6 jelentésére, ami csehiil kart, veszteséget is jelent. A kar
és a veszteség érzései kavarognak az elbeszélGben is, mikdzben a
halottaskocsi utdn lépdel.

Labadi-Bertényi Gizella irodalomtorténész Esterhdzy olvasdsa
cimd cikkében, amely a rangos finn irodalmi szakfolydiratban, a
Parnasséban jelent meg 1992-ben, a kovetkezdket irja:

Mi nytigoz le Esterhdzy irdsaiban? Elsésorban az, hogy egyszerre
mer &llitani és kételkedni. Mikozben egy-egy kifejezést elutasit, at
is veszi azokat. Elvdgja a multtal és a hagyoményokkal kapcsolatos
kotelékeket, ugyanakkor szildrdan ragaszkodik is hozzajuk. Az Es-
terhazy muveiben megjelend diszkontinuitds ebben a tekintetben
nem mads, mint a folytonosség, egy 1j néz&pontbdl.?

A szerzg valoban nem szakit a multtal, még ha az Gigy is ttinhet oly-
kor. Folyvast irodalmi személyiségeket idéz meg, A sziv segédigéiben
példaul Beatriz Viterbot Borgestdl, aki viszont Dante Beatricejébdl
gytrta ezt az alakot. Beatriz Esterhdzy én-elbeszélSjének a szerel-
me és egyben az édesanyja is. A szerzs és elbeszélje is egyardnt az
orruknal fogva vezetik az olvasét.

Esterhdzy mtive hemzseg az idézetektSl, széjatékoktol és eredeti
szoalkotasoktol. Mindezek szépségesek, de biztos vagyok benne,
hogy a fordité, Hannu Launonen bele@sziilt, mire ezzel a faradsa-
gos munkdaval megbirkézott. En mindenesetre nagy érémmel ol-
vastam a tokéletesen eltalalt forditdsokat, eztttal hadd emeljem ki
csak a ,Megint zsugorodik a zsugori id6.” mondat remekil eltalalt
finn forditdsat. A forditénak sikeriilt megragadnia az eredeti mon-
dat minden tartalmi és formai jellegzetességét. Hannu Launonen

feladata tilmutatott az atlagos forditéi kihivasokon.!

10 LasApr-Bertényi Gizella, , Esterhdzya lukiessa: Kirje ystéville”, Parnasso 42, 7. sz. (1992): 428.
11 Uo, 430.
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A finn kritikusok és olvasok akkor is egyetérthetnek Labadi-Berté-
nyi véleményével, ha vele ellentétben a magyar forrdsszéveget nem
allt médjukban elolvasni. A jelzett hely finn forditdsa ugyanis nem-
csak gordiilékeny, hanem rendkiviil szellemes is. Launonen finn Es-
terhazy-forditasainak jolsikertiiltsége pedig a szerz§ eredeti mtivét
és Esterhazy finn irodalmi befogadasét is erdsitette. Salla Mikkola
2008-as irodalomtudomanyi szakdolgozatdhoz készitett interjit az

Esterhazy-fordité Launonennel:

Launonen a forditdstudomany és a kiilonféle forditaselméletek is-
meretét egyarant fontosnak tartja. Még ha a fordit6 szempontjabol
az elméletek sablonosnak is ttinhetnek olykor, a fordit6 poétikai
megoldasaihoz mégiscsak hozzédjarulhatnak. A dinamikus ekvi-
valencia elve példaul sokat segitett Esterhdzy A sziv segédigéi cimd
regényének forditdsakor. Amennyiben a fordit6 egy adott ponton
ugy érezte, hogy a sz6 szerinti forditds nem adja vissza, amit a szer-
z6 a magyar anyanyelvi olvasénak sugall, a finn nyelvezet egy t6-
morebb megolddsaval ellenstlyozhatta ezt. Az 6sszképet tekintve a
mud mégis egyenstilyban maradt. Launonen ennek megfeleléen ku-
taté-forditéoként hatarozza meg sajat magat.”?

A Launonen altal emlitett ,,dinamikus ekvivalencia” forditéi elvét
Eugene Nida dolgozta ki a ,formaélis ekvivalencia” fogalomparja-
ként.”® A formaélis ekvivalencia jegyében olykor még a mondatfel-
osztast, irasjeleket is igyekeztek atvenni a célnyelvi forditasban.
Napjainkban a formadlis ekvivalencia nem jatszik akkora szerepet,
mint a maltban, a mdforditok tobbsége a dinamikus ekvivalenciat
alkalmazza. A dinamikus ekvivalencia a szévegnek az olvaséra

gyakorolt hatasat veszi alapul, és a lényege a forras- és a célnyelvi

12 Salla Mikkovra, Kdintdji tekijind. Kaunokirjallisuuden kidntdijien identiteettikokemus ja asema
tekijyyden diskurssissa, Pro gradu — tutkielma (Jyvaskyla: Jyvaskylan yliopisto, 2008), 69.

13 Eugene Nipa, Charles TaBer, The theory and practice of translation (Leiden: Helps for transla-
tors, 1969), 12-13.
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szoveg olvaséi élménye kozotti megfeleltethetSség. A cél az, hogy
az olvasé azonos benyomadst szerezhessen akar az eredetit, akar a
forditast olvasvan. Mindez olyan esetekben valhat kérdésessé, ame-
lyekben példaul nagy az id6beli vagy a kulturalis tavolsag az ere-
deti md kozonsége és a célnyelvi olvasok kozott. Az idéfaktor Es-
terhazy esetében nem jelenthet problémaét, hiszen tébb finn forditas
megjelenése is az eredeti megjelenést viszonylag gyors iitemben
kovette. Az olyan sajatos esetekkel viszont folyamatosan szdmolni
kell, amire Riikonen is rdmutat a Termelési-regény kapcsan:

A mitivet a benne rejlé olvasasi lehet§ségek sokfélesége miatt Harry
Levin, amerikai irodalomtudéssal szélva a »meghatarozatlan mtifa-
ju« mtivekhez is sorolhatnank. Ezt a benyomast erdsiti a mtiben fel-
lelhet6 rengeteg irodalmi utalds. Ahogy a mii svéd forditdsdnak re-
cenzidja is kiemeli, a fordit6 igen sajatos problémakkal szembesiil,
amikor példdul Esterhazy Shakespeare 19. szdzadi magyar nyelvi
forditasara jatszik ra."

A kulturélis és nyelvi utaldsrendszer, az ir6i nyelvhasznélat és a
szoveg nyelvi megszerkesztettségének jellegzetességei ugyanigy
gondot okozhatnak a forditéknak.

Ha Esterhdzy-regényt olvasol, mindig légy résen. A konyv Ossze-
fuggések hélozata, amelyek tovabbi érzelmeket és gondolatokat
rejtenek. Az ismétl6dé motivumokra érdemes odafigyelni. Sok-
féle motivum van: képek, képtoredékek, szinek, példaul egy zold
szényeg vagy egy kigyo; egy koszfolt és a fehér vaszon ellentéte;
vagy a Nap aranya... és az anyag feltart6ztathatlan bomldsa minde-
niitt. Ezek a motivumok menet kdzben gazdagodnak. Szimbolikus
erejiik egyre novekszik. Igy szemléltetik az anya és fia kozotti kote-
léket, amit még a haldl sem képes elvagni.”®

14 RukoneN, ,Péter Esterhazy...”, 222.
15 LasADI-BerTENYI, ,Esterhdzya...”, 429.
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Eija Hallikainen 2001-es doktori disszertaciéjaban narratolégiai
szempontbdl vilagitja meg mindezt:

A regény nem alkalmazza az olyan hagyomanyos regényiréi kon-
vencidkat, mint példaul a mid fejezetekre torténd felosztisa, vagy
a visszapillantds és elrejelzés a fokuszvaltas érzékeltetésére. En-
nek a kovetkezményeként az olvasé kénytelen atvenni a mu aktiv
elgédllitéjanak szerepét. Az olvasénak a sajat, egyéni olvasatai, ko-
rabbi olvasmanyélményei, valamint a mtiben foglalt legkiilonfélébb
informdciok alapjan kell értelmeznie a torténetet. A mt nem szolgal
hagyomanyos értelemben vett ok-okozati Osszeftiggésekkel vagy az
események sorrendjén alapulé térképpel, hanem az olvasénak kell
atkiizdenie magét egyik epiz6dbdl a masikba, és neki kell megte-
remtenie az epizdédok kozotti kapcsolédasokat. A sziv segédigéi egy-
szerre ad tularadé hatalmat az olvaséi értelmezésének, és egyszerre
16 ki zavarba ejt6 értelmezdi felelGsséget.'s

A sziv segédigéinek f6 témaja az elhagyatottsdg, amit a gyors pers-
pektivavaltasok is tovabb fokoznak. Esterhdzy az anyan és a fiin ki-
viil egy kiils6 narrator szemével is figyeli az eseményeket. A szerzd
gyadszmunkdja az irds maga. Menekiilési eszkoz is egyszersmind.
Az el@széban a szoveg konnyedségének kivanalma is megjelenik,
végiil pedig a konyv az aldbbi megjegyzéssel zarul: ,MINDEZT
MAJD MEGIROM MEG PONTOSABBAN IS.”" A szerz3 szdmara az iras
kiilonleges jelentSséggel bir, és igy valik a md alaptémajava:

Ha irok, sziikségképpen multrdl irok, mar olyasmirél, amit letudtam,
arra az idére legalabbis le, amig irok. A kényv barmirél szdl is, ér-

16  Eija HaLuikaNen, Fiktion totuus — faktan fantasia: Postmoderni metafiktio Péter Esterhdzyn ro-
maaneissa Sydimen apuverbit ja Pitkin Tonavaa eli kreivitdr Hahn-Hahnin katse (Jyvaskyla: Jy-
vaskylan yliopisto. Pro gradu — tutkielma, 2001), 22.

17 EsteruAzy Péter, Bevezetés..., 717.
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z6djék benne egyfajta konnyedség, mely arra emlékeztet, hogy a mi
sohasem természetszertileg adott valami, hanem igény és adomdny.®

A mi El6szavaban Esterhdzy megnevezi a kozvetleniil vagy koz-
vetetten felhasznalt idézetek szerzdit. A kozvetlen idézeteket csupa
nagybettivel szedve kiiloniti el a sajat bekezdéseitSl. Az olvasénak
maganak kell kikovetkeztetnie, hogy ezek az idézetek, mint afféle
,linkek”, hogyan illeszkednek a széban forgé széveg kontextusaba.
Eléfordulhat, hogy a figyelmes olvasé képes pontosan azonositani
egy adott idézetet, de eléfordulhat az is, hogy tévesen masvalaki-
nek tulajdonitja. Esetleg van olyan olvas6, aki fellapozza magat az
idézet forrasat, elgondolkodik, hogy a szerzé milyen szandékkal il-
lesztette be az adott szoveghelyet. Szintén Eija Hallikainen disszer-
tacidjaban olvashatjuk:

Esterhazy vendégszovegei olyan asszociativ kapcsolatokként mu-
kodnek, amelyeket a szerzé az adott szovegen kiviil hoz 1étre. Pél-
daul egy konnyedén felismerhetd, korinthusiaknak sz616 levélrész-
let altal behozott vallasi asszocidciét igen nehéz kikertilni. Viszont
a cél itt — a hypertexttel ellentétben — maganak a széveghelynek a
beemelése, maga a hivatkozas ugyanis teljesen rejtve marad, hiszen
Esterhazy egyetlen idézet konkrét forrasat sem adja meg, még csak
nem is utal a megjelenés eredeti helyére.”

A vendégszovegeknek ugyanakkor a koherencia megteremtése
szempontjabdl is van szerepiik. Minden idézet, akar kozvetlen, akar
torzitott, 0sszekoti a mu egyes részeit és a szoveg bizonyos lazasdga
ellenére is tAmogatja az olvasét a jelentés megalkotasdban és a mu
szerkezetének a megértésében. De mi a helyzet magukkal a segéd-
igékkel? Labadi-Bertényi Gizella frja:

18 Uo. Kiemelés az eredetiben.
19 HarLikANeN, Fiktion..., 47.
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A segédigék formailag 6néllé szavak, de funkcidjukat tekintve
csak az adott reldcioban értelmezhetd viszonyszok. Csak a f6sza-
vukkal egytitt alkotnak 6sszefiiggs egészet. Esterhazy segédigéi
— hol sajat vagy masok megjegyzéseinek a hasznalata, illetve a be-
kezdésrél bekezdésre vdltoz6 nézdpont — segitenek beldtni azt a
veszteséget, amellyel a regény elbeszélGjének édesanyja halalat
kovetSen szembe kell néznie. A WittgensteintSl, Apati Mikléstol
vagy masoktol kolcsonzott kozvetlen, illetve torzitott szévegmo-
zaikok egy alapvet§ létdllapotot, egy kozos, emberi tapasztalatot
fejeznek ki: a halalt.?

A finn nyelv a segédigéket a , lenni” (olla) szécska kiilonb6z6 alakja-
ival fejezi ki. A jelen szovegkornyezetben olin kuollut / meghaltam,
olit kuollut / meghaltal vagy oli kuollut / meghalt. A segédigével
megerdsitjiik azt, ami megtortént vagy megtorténhet. A gyaszolas-
hoz és a gyaszrél sz6l6 beszédhez ezek a segédigék nagyon fonto-
sak. Mindennek az ellenkezgjét is a segédigével tudjuk kifejezni,
Esterhdzy szavaival: ,SEGEDIGEVEL TAGADUNK."?!

Ebbdl is kittinik, hogy Esterhdazyndl maga a nyelv, az egyes
nyelvvéltozatok, illetve a nyelv kiilonféle megjelenitési modjai
kapjak a fészerepet, mikozben a tapasztalatszerzé egyén mentalis
valtozéasainak, lelkiallapotanak a kifejezésére is szolgalnak. A se-
gédigékkel folytatott jaték az olvasé fantaziajat is megragadja, a 1é-
tezés, az élet kérdései fogalmazédnak meg altala. A cim koltSisége
és konnyed irénidja finn nyelven is érvényesiil, az alcim tankonyv-
szertisége pedig egybdl a Esterhdzy-féle jellegzetes parddia teriile-
tére visz.

20 LaBAp1-BertéNnyi, ,Esterhdzya...”, 428.
21  EsterHAzY Péter, Bevezetés... a szépirodalomba (Budapest: Magvetd, 1986), 685.
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Hahn-Hahn gréfné pillantasa — lefelé a Dunan —, 1996

A sziv segédigéinek forditdsa utdn 6t évvel, 1996-ban jelent meg szin-
tén Hannu Launonen tolmdcsolasdban Esterhdzy Hahn-Hahn grof-
nd pillantdsa — lefelé a Dundn® cimd muve is. A kotetrdl szamos finn
nyelvd kritikat irtak kiilonféle tjsdgokban és irodalmi folydiratok-
ban. A kritikak tantsaga szerint a mi nemcsak zavarba ejtette a finn
kozonséget, hanem gazdag nyelvezete és utaldsrendszere altal szé-
les kord kelet-eurdpai, azon beliil is magyar torténelmi anyagban,
valamint a Duna élményében részeltette a figyelmes olvasét: ,Es-
terhazy a konnyedség legmélyebb hangjan beszél, jatékos, am epés
megjegyzései pedig nem csak a vildg folydsdra, hanem az ahhoz
kapcsol6dé tudalékos kommentarokra vonatkozéan is telibe talal-
nak”? — irta Antti Majander, a Helsingin Sanomat, Finnorszag vezetd
napilapjanak irodalomkritikusa. Eija Hallikainen doktori disszerta-
ciéjdban az elbeszél6i onértelmezés paradox jellegének talalé abra-
zol4sat emelte ki:

[A mtben] a szerepl§ egyéniségének kiilonb6zé 6sszetevéi kiilon-
féle strukturalis konstrukciékban kiiléniilnek el. ,En, most”, ,én,
1963-ban”. Ugyanez torténik az elbeszélével is: ,én mint {ré”, ,én
mint fiatalember”, ,,én mint utazd”, ,én mint felnétt”. Mindez vila-
gosan megmutatja, hogy az onértelmezés mint kiilonféle szerepek

elegye, ugyancsak bizonytalan ldbakon all.*

Risto Niemi-Pynttari, a Jyvaskyldi Egyetem irodalomtudésa szintén
az elbeszélStechnika szerkezeti megolddsaira koncentralt elemzé-
sében:

22 Péter EsteruAzy, Pitkin Tonavaa, eli Kreivitir Hahn-Hahnin katse, ford. Hannu LauNONEN
(Porvoo, Helsinki, Juva: WSQY, 1996).

23 Antti MAJANDER, ,Ajatusten Tonavaa ei ahdistus vaivaa. Alyvelmu Péter Esterhdzy tuhoaa
matkakirjallisuuden - ja nostaa sen tuhkasta”, Helsingin Sanomat, 1996. maj. 26., C5, hozza-
férés: 2022. 06. 27. https://www.hs.fi/kulttuuri/art-2000003533602.html.

24  HALLIKAINEN, Fiktion..., 65.
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A lényeg éppen az, hogy az olvasénak nem kell olyan szigortan
vennie ezeket a kiilonbségtételeket. Nincs vegytiszta fokalizacié
még Esterhazy regényében sem. Az ifjakori elbeszéldi tekintet db-
razoldsakor az ifjisdg csak az illizi6 megteremtésének erejéig van
jelen, de az elbeszélt epizédok nem kizarélagosan az ifjakori latas-
modhoz kotédnek. Az elbeszél6i hierarchia dsszetevSinek a meg-
kiilonboztetése nagyrészt mesterséges kiilonbségtételeken alapul.
A fokalizaci6 niianszai, a szabad és kdzvetett narraci6 egyes arnya-
latai az igazan lényegesek és az elbeszél6i hierarchia csak ennek a
kiemelésére szolgal. Eppen az elbeszél6i kikacsintdasok aruljak el,
hogy voltaképpen nem is az elbeszél6k hierarchidjarél van itt szo,
hanem annak az érzékeltetésérdl, hogy az elbeszélSk narratologi-
ai szétvalasztasa a fokalizaciot is egyfajta csélatassa tenné. Mikoz-
ben azigazan j6 elbeszélének valdban olyan szeme van, mint Hahn-
Hahn gréfnének. Ez a szem a szabad és kozvetett narraci6 eszkoze,
amely nem az egyik vagy a masik latémezdére iranyul, hanem a ket-
t6 kozé képes tekinteni.”

A regény eseményei az elbeszél$ dunai utazasa soran bontakoznak
ki. A hagyoméanyos realista préza kronologikus, kauzalis és teleolo-
gikus rendje helyett az elbeszélés szervezdjévé maga a Duna valik.
Ily médon a hagyomanyos préza narrativ szervezeszkozeit egyfaj-
ta foldrajzi linearitds véltja fel. Nem a torténet kronolégiaja, hanem
a Duna hémpolygése szab irdnyt. Osszekoti a kiilonboz6 elbeszél6i
nézdpontokat és az egyes események idébeni pozicidjat.?

Mindez egyszerre hermeneutikai eljards és abrazolasi mod: a szerzd
meglepd kapcsolédasokat villant fel, és az egyes események részle-
teibdl sejlenek fel az egész megértését elGsegits jelentések.

25

26

Risto NiemI-PyNTTARI, ,Péter Esterhazy Pitkin Tonavaa, eli kreivitir Hahn-Hahnin katse”,
Maalimankirjat, 2012, hozzéférés: 2022. 06. 2., https://www.maailmankirjat.ma-pe.net/pe-
ter-esterhazy-pitkin-tonavaa-eli-kreivitar-hahn-hahnin-katse/.

HatLikaNen, Fiktion..., 7o.
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Ahhoz, hogy az olvasé a torténet dsszetett szereplégardajanak tag-
jai kozotti viszonyokat megérthesse, legalabb harom kiilonb6z6, de
egymast atfedd torténetszélat kell egymédsra vonatkoztatnia. Az ol-
vasonak kiilonbséget kell tennie az egyes szalak kozott, masrészt
észre kell vennie, hogy ezek miként keresztezik egymast, és miként
fonédnak Gssze. Az egésznek és az egyes részeknek a torténete fo-
lyamatosan osszekeveredik az egész és a részek egymasba jatszasa-
ban, ironikusan ravilagitva ezzel is a posztstrukturalizmus egyik
lényeges megallapitasara: a torténet egésze soha nem azonos a ré-
szeinek 0sszegével. Csak a kiilonbo6z6 torténetek szétszalazasa, 6sz-
szeftizése és a személyes olvasmanyélmény alapjan lehet magat a
torténetet megkonstrualni, hiszen az nem a realista préza lineari-
tasét koveti. Az olvasdi aktivitas révén bomlik ki a felismerés, hogy
a torténet mindig egy adott szituaciéban, aktiv munka aran sziiletd
nyelvi konstrukcié, és nem egy mar eleve létez6, kiils6dleges kon-

cepci6 egyszer atvétele.”

A narraci6 és a Duna megfeleltetésén kiviil az utazdas és az irds al-
legorikus egymasba jatszasa is fontos elem a regény topologiai szer-
kezetének létrejottében:

Az utazés konkrétan is tematizalédik a regényben, amennyiben a
szerz@ az utazas és az iras természetérdl egyszerre elmélkedik. Az
irdsrél valo elmélkedés azonban nem az altaldban vett irdsra ira-
nyul, hanem arra az frasra, amelyre a szerz6 a megbizéjatol felkérést
kapott, és amelyben a regény fiktiv vilaga is létrejon. Ehhez hason-
l6an az utazaés is az a fiktiv dunai utazas, amely a mt vildgan beliil
bontakozik ki. [...] Azaltal, hogy az utazas és az {rds egymdsnak
megfeleltethet6vé vélnak, az irds nehézségei az utazas fizikai ne-
hézségeivel azonosulnak. Az utazas igy az irds allegériajava valik.
Az allegéria a metafikcié egy olyan eszkoze, amellyel lekiizdhetSk
a gondolatok, érzelmek, sét, a tények leirdsanak azon nehézségei,

27 Uo., 6.
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amelyeket a nyelv korltai 4llitanak a szerz¢ elé. Az ir6 a nyelv al-
tal egy olyan vilagot alkot, amely az olvasds soran aktualizal6dik.?

Mindezeket az allitasokat jol illusztrdlja a kovetkezd regényrészlet,
amely egyébként maga is idézet a fiktiv szerz6i én jegyzetfiizetébdl:

A Duna nincs, ez a Napnal is vilagosabb. A Duna az nem valami,
nem a vize, nem a vizmolekuldi, nem a veszedelmes mederviszo-
nyok, a Duna az egész, a Duna a forma. A forma, az nem kontos,
mely alatt megbtvik valami nédldnal fontosabb és szeriézebb. (In
concreto: a viz...) Mit jelent, hogy egy konyv formdja a Duna? Olyan
forma volna ez, mint a szonett? Mi itt a tizennégy? Nem szonett, in-
kabb regény? Ott még tizennégy sincs; mi a regény? Ezt, manapsag,
minden regény kiilon elmondja magardl, azaz a definiciék vissza-
kanyarodnak magukba, forrasbél az ereszbe és viszont; egyidejtek,
nem voltak és nem lesznek, csupdn vannak. Lenni — az mar késé.
A regény azonos volna 6nmaga haldlaval? — Nem éllitom, hogy a re-
gény akkor és csak akkor halott, ha Isten halott. Nem allitom, hogy
ha Isten halott, halott a regény. Nem allitom, hogy ha a regény ha-
lott, halott az Isten. De a kérdésre, halott-e stb., nagyon hatarozott és
konkrét valaszom van: NEM TUDOM.?

Ugyanennek a fejezetnek a végén, az Esterhdzyra jellemzd jatékos-

saggal a valosagos Duna a szerz§ és az olvasé képzettarsitdsainak

imaginarius folyamaként is megjelenik:

Viszont latva, de legalabbis foltételezve, hogy van valami, ami Ul-
mot Béccsel és azt Belgraddal osszekoti, és ha nem szeretné azt
mondani, hogy ez a valami a Duna, e metafizikai locsi-pocsi, ima-
gindrius folyam, akkor odajutna, hogy 6 az, 6, aki 6sszekoti Ulmot
Belgraddal, 6, az utazé. Ekes hajéja a parton 4116k lathatatlan sorfala

28 Uo., 77.
29  EsteruAzy Péter, Hahn-Hahn gréfnd pillantisa (Budapest: Magvets, 2020), 29—30.
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kozt siklik. De a hajét a Duna viszi, a Dunat meg a leélt életek stlya,
az az elviselhetetlen nehéz, amit elviseliink, mi, utazok. Ezért van
az, hogy a Duna el6bbre val6, mint 6. Es ezért van az, hogy a rako-
départ als6 kovén iil, és nézi, hogy tszik el a dinnyehéj, mar akinek
ez mond valamit.®

Megjegyzendd, hogy a fenti részlet finn forditdsaban az utolsé so-
rok Jozsef Attila rajatszadsat nem tartotta meg a fordito.

Marissa Mehr irodalomkritikus az Osszefliggéseknek ezt a st-
rin kavargé konglomeratumat olyan ,posztmodern ztirzavarként”
irta le, amely termékenynek bizonyul a kitart6 és figyelmes olvasé
szamara:

[Esterhazy mitivét] csak keveseknek merem ajanlani, mégpedig
azoknak, akik nem ijednek meg egykonnyen. Ez a mi maga a poszt-
modern zdrzavar. Els6 olvasdsra még az én tiirelmemet is prébara
tette. Mdsrészt — taldn éppen ezért — ez a konyv kimerithetetlen for-
ras. Minden olvasdssal egyre mélyebbre és mélyebbre juthatsz ben-
ne, és barmely irdnyba indulj is, a szerzé mindig érommel fogad.*

Egy n6, 1998

1998-ban jelent meg Hannu Launonen forditasdban Esterhdzy Egy
nd cimd regénye.* Esterhdzy késébbi munkai egyel6re nincsenek
finnre leforditva. Az Egy nd forditasdban is jol érvényesiil Esterha-
zy mondatainak csiszoltsdga, letisztultsaga, j6l miikodnek a széja-
tékok, a nyelvi hatdsok, és a szovegkoziség kiilonféle valtozatait is

sikeresen {iltette at finnre a fordité. Jukka Petdjd kordbbi jellemzé-

30 Uo,, 71.

31 Marissa MEeHR, ,Péter Esterhdzy: Pitkin Tonavaa (Wsoy 1996/2012)”, hozzaférés: 2022. 06.
27., http://marissamehr.com/2016/02/28/peter-esterhazy-pitkin-tonavaa-wsoy-19962012/.

32 EsteruAzy Péter, Nainen, ford. Hannu Launonen (Helsinki: WSOY, 1998).
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se ebbdl a szempontbdl is taldlénak ttinik, aki az aldbbiakat idéz-
te fel a Mukkulai Irékonferencidra latogaté Esterhdzyrdl: ,[...] nagy
bloffolének tartja magat, aki inkabb bizik a kdoszban, mint a stabili-
tasban. Konyveiben hemzsegnek az apr6 csinytevések, cselvetések
az eltorzitott idézeteken és hamis nyomokon &t a tobbszélamusagig
és a nyelvi talanyokig.”

Antti Majander a Helsingin Sanomat napilapban 1999-ben meg-
jelent rovid kritikajaban azt irja, hogy a Suomen Kuvalehti magazin
Esterhdzy mtivét 1998 legjobb konyvei kozé sorolta, azonban hoz-
zateszi:

En leginkabb unatkoztam. Ugyanakkor, Esterhdzy Péter Magyaror-
szag ajandéka az irénia nemzetkozi arisztokracidja szdmara, és jol
karnevalizalja a nemiség koriili egész érzelmi felhajtast. A konyv-
ben a szerelem és a gytlolet olyan egésszé olvad 6ssze, hogy még
egy bolond sem tudnd eldonteni, melyik-melyik. Talan ez az {ize-
net: az érzelmi spekulécié a bolondok dolga. Legalabbis a konyvben
szerepl§ férfi — egy és oszthatatlan, az attittidjébe zart — bolondnak
tinik. Egy bolondnak pedig az a dolga, hogy megnevettessen. Es ez
idénként sikertil, koszonhetSen a fordité, Hannu Launonen megol-
dasainak is.**

Esterhdzy és Finnorszag kapcsolatat vizsgdlva nem mellékes, hogy

az Egy nd cimt regény hetedik fejezetében egy ,északi”, ,finn”, illet-
ve  finnugor” vonatkozas is szerepel:

Van egy né. Szeret. Szerintem finn. Kezdetben mondogattuk is
egymasnak, hogy rokonok vagyunk. Kegyed is finnugor? Nemze-
ti sajatossagokat igyeksziink folfedezni a mésikban. En sajnos nem

33  PerijA, ,Tuska...” .

34 MAJANDER, Antti, ,Ota riski, rakastu Unkariin. Esterhazy ironisoi kaiken, novellistit eivat
mitdan”, Helsingin Sanomat, 1999. marc. 11., C4, hozzéférés: 2022. 06.27., https://www.hs.fi/
kulttuuri/art-2000003784550.html.
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ismerem, a legkevésbé sem ismerem behatdan a finn térténelmet
(legfontosabb asvanykincsei: krém, titdn, kobalt, vanadium, réz,
cink, nikkel), altalanosan vett ,északi” képek vannak bennem,
ezekben a kozhelyekben keresek kapaszkodoét. Igyekszem 6t elhe-
lyezni valamilyen koérnyezetben, nemzeti klisében, de nem nagyon
megy, mert val6jdban a testem a kérnyezete.®

Az elbeszél6 ugyanakkor kissé bizonytalan mindebben, és egyre ta-
volodva eredeti elképzelésétél, jellegzetesen ,esterhazys” iréniaval
még a norvég halasznékkel is rokonitja a képet.

A dan irodalomtudés, Morten Nojgaard szerzi persondarodl sz6-
16 fejtegetései® jol alkalmazhatdk az Esterhdzy éltal az Egy ndé cimd
mtiben is érvényesitett, jellegzetesen ,esterhdzys” megszolalasi
mod és gondolatftizés révén felépitett szerzdi énre. A fiktiv iré nem
létezik a valésagban, a személyisége a szovegekbdl épiil fel. Azon-
ban tanulsdgos, hogy minél kozelebbi pontokon és minél tobbféle-
képpen keriilnek érintkezésbe, esetleg atfedésbe a fiktiv és a valodi
ir6 személyiségvondsai, azzal is a fiktiv ir6 pozicidja erSsodik.

Osszegzés

A fentiekben emlitett mtiveken kiviil Hannu Launonen forditotta
le Esterhdzy rovid prézai szévegét is, ami A vihar kapujiban cimmel
jelent meg a Parnasso irodalmi foly6irat 1991/8-as szdméban. Ester-
hazy itt az emlékezet téméjaval foglalkozik és azt irja, ,elvileg az
emlékezés, emlékezet, felejtés targykorében akar szakember is le-
hetnék.”?” Esterhdzy az emlékezet és a felejtés témdit valoban erede-
ti médon ragadta meg a finn olvasé szdmadra is.

35 EsternAzy Péter, Egy nd (Budapest: Magvetd, 1995), 15.
36 Morten Nojcaarp, Det litteraere vaerk. Tekstanalysens grundbegreber (Odense: Universitets-

forlag, 1993).
37  EsteruAzy Péter, EQy kékharisnya foljegyzéseibdl (Budapest: Magvetd, 2009), 248.
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Mindent egybevéve azt lehet mondani, hogy Esterhazy Péter iro-
dalmi jelent&sége a finnorszagi irodalmi, kritikai diskurzus szama-
ra nyilvanvalé. Esterhdzy neve Marai Sdandorral, Konrad Gyorggyel
és Kertész Imrével egylitt, a legnagyobbak kozott emlitends. Mind-
azonaltal Esterhazy munkdssaga az olvasok szélesebb, nem szakmai
korei szdmadra joval kevésbé ismert. Az életmd egyik legfontosabb
darabjanak tartott Hamonia calestis, illetve a Javitott kiadds finn nyel-
vl megjelentetése sokat drnyalhatna még ezen a képen. A Hannu
Riikonen altal is részletesen bemutatott Termelési-regény finn fordi-
tdsanak megjelentetése ugyancsak fontos lenne ahhoz, hogy a finn
olvasok, szakmai koérokon beliil és kiviil, még pontosabban felmér-
hessék az Esterhazy-életmi dimenzi6it. Hannu Laulonen, az Ester-
hazy-forditas finn nagymesterének haldlaval azonban kérdés, hogy
mikor keriilhet minderre sor.






Wasepa Mika

Esterhazy Péter,
vagyis magyar irodalom Japanban

Bevezetés

Esterhazy Péter fordit6ja 1évén biiszkén allitom, hogy Esterhazy ja-
panul is olvashaté. A valds tény azonban az, hogy alig ismerik és
nagyon kevesen olvassak, vagyis olvastak, igy kevesen is reagaltak
a szovegeire. Esterhdzyt nem igazdn sikeriilt népszertsiteni a ta-
vol-keleti orszédgban, japan forditdsai nem lettek bestsellerek.

Bér az altaldnos japan kozonség szamadra ismeretlen, bizonyos
korokben mégis Esterhdzy Péter a legismertebb modern magyar
irék egyike, olyan palyatarsak kozott, mint Krasznahorkai Laszlo,
Nadas Péter, Dragomén Gyorgy stb.

Ebben az irdsban réviden szeretném bemutatni, hogy kik, mi-
ért és hogyan fogadtak Esterhdzy Péter mtiveit Japanban, és hogy a
befogadék milyen nehézséggel szembestiltek az Esterhdzyval valé
taldlkozas soran.
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A magyar irodalom Japanban

Az Index Translationum (UNESCO)' statisztikdja nemzetek szerinti
lebontasban kozli az orszag nyelvére leforditott 9sszes konyv sza-
mat. Eszerint a negyedik helyen 4ll Japan, az els6 Németorszdg, a
masodik Spanyolorszag, a harmadik Franciaorszag, Magyarorszag
pedig a 13. a sorban. A honlapon taldlhat6 egy forrdsnyelv szerinti
statisztika is: a lista szerint a magyar nyelv a 19. helyen &ll (az els§
az angol, a masodik a francia, a harmadik a német, a negyedik az
orosz, az 6todik az olasz, a hatodik a spanyol). Ha orszdgonként
nézziik a statisztikat, Japanban is a legtobb leforditott széveg forra-
sa angol, a masodik a francia, a harmadik a német, a negyedik az
orosz. A magyar nyelvbél leforditott konyvek szamat a statisztika
nem is tartja szamon. Ebbél is vilagos, hogy magyarbdl nagyon ke-
veset forditottak le japadnra. Nem taldltam pontos adatot és nem is
szdmoltam meg, de a Japanban kiadott, magyarbodl japanra lefordi-
tott szépirodalmi mtivek szama nem éri el a szazat. Itt csak néhdny
szerz6t emlitenék Esterhdzyn kiviil: Pet6fi Sdndor, Madach Imre,
Ady Endre, Kosztolanyi Dezs6, Karinthy Frigyes, Molnar Ferenc,
Marai Sandor, Jézsef Attila, Konrdd Gyorgy, Kertész Imre, Nadas
Péter, Krasznahorkai Laszl6, Janikovszky Eva, Marék Veronika, Ba-
lint Agnes stb.

Esterhazy Japanban

Esterhdzy Péter elsG japan nyelvre forditott szovege 1997-ben latott
napvildgot e sorok ir6janak forditdsdban. Csak egy rovid részletet for-

ditottam le a Hahn-Hahn gréfnd pillantdsa cimt mtibdl, amely a Vildgiro-
dalom eldtérben cimd hat kotetes sorozat egyik kotetében jelent meg a

1 Index Translatorum. Hozzaférés: 2022. 08. 23, https://www.unesco.org/xtrans/bsstatlist.
aspx?lg=o.
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toki6i Iwanami Shoten Kiadéndl.> Ebben a kotetben Esterhdzyn kiviil
a kovetkezé rok szerepelnek: Danilo Kis, Gabriel Garcia Marquez,
Stefano Benni, Stanistaw Lem, Ismail Kadare, Wistawa Szymborska,
Wolfgang Hilbig, Bohumil Hrabal, Can Xue, Anatoly Kim, Abram
Terz. Az el6szavaban a kotet 6sszedllitéja Numano Mitsuyoshi, a To-
ki6i Egyetem kozép- és kelet-eurdpai irodalom professzora, jeles orosz
irodalmar szerint ezek a modern irék a ,szocializmus” nevi utépia
bukasa utan kiilonféle stilusban dlmodnak és jatszanak a posztutépia
vildgéban. Esterhdzyt a mai vildgirodalom élvonaldban tevékenyke-
dé modern ir6k magyar képvisel6jének tartja.®

A leforditott részlet a Hahn-Hahn grofnd pillantdsa cimt konyv 19.
fejezetének csak az elsé fele volt. A fejezet cime Le citta invisibili (Ldt-
hatatlan virosok). Ez a fejezet a Ldthatatlan vdrosok cimd Italo Calvi-
no-regény parddiaja. Calvino regényében Marco Polo mesél Kub-
lai kdnnak a meglatogatott varosok valtozatossagairdl, amig ra nem
dobben az olvasé, hogy Marco Polo mindvégig egyetlen vérosrol,
Velencérdl beszélt. Esterhdzy Calvino szévegét kolcséndzve Buda-
pestrdl ir, a varos multjardl, jelenérdl és jovjérdl, a varos titkairdl,
a magyar nyelv kiilonlegességérdl, a Dunérdl és persze a focirdl is.
Ezekbdl az olvas6k Magyarorszaggal, a magyar torténelemmel, kul-
taraval, konyhaval, turisztikai nevezetességekkel ismerkedhetnek
meg. Kézben fel-felbukkannak olyan tulajdonnevek, mint Haynau,
Marschalké Janos, Széchenyi, Cortazar, Horthy-korszak, Giil Baba,
Kazinczy, illetve a Gozsdu-udvar, az Andréssy 1t 6o. stb. Ezek a ja-
pan olvasék szdmdara mind ismeretlenek, nem mondanak semmit,
csak egzotikusan hangzanak. Biztos, hogy a japan olvasék maskép-
pen olvastdk, mint a magyar olvasok, attdl fiiggen, hogy mennyire
ismerik ezeket a neveket.

2000-ben jelent meg elszor 6nallo Esterhdzy-kotet japanul, az
Arany Budapest cimd valogatott novelldskotet a Michitani nevd to-

2 AREHER - - WHBERER MERSUFE07ar 7473 Bontbl hv—r=mn—r
FBRADEZRSL — R0t GO A EIE 1997), 231-255.
3 WBEHRE BREINAKOBI [FLE, 16-17.
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kioi kiadondl a tokidi Magyar Irodalmi Kor szerkesztésében és for-
ditasédban.*

El8szor 2000 aprilisdban tett Esterhazy latogatast Japanban a Ja-
pan Magyar Barati Tarsasdg meghivasdra, és részt vett egy irodalmi
rendezvényen Toki6ban. A kotet erre az alkalomra késziilt. Ossze-
sen tizenkét rovid novellat® tartalmaz nyolc fordit6® tolmacsoldsa-
ban. A Hahn-Hahn grofnd pillantdsa cimd regénybdl itt jelent meg a
teljes 19. fejezet a forditadsomban.

A kotet f6szerkesztGje Iwasaki Etsuko mtfordité volt, aki szé-
mos magyar szépirodalmi muvet forditott japanra. Az utészavaban
posztmodern iroként mutatta be Esterhazyt.” A kotetben leforditott
mtivekben szdmos posztmodern jellegzetességet lathatunk, majd-
nem minden szévegben idézetek és utaldsok tomege kapraztatja el
az olvasdkat. Olyan szerzdktdl taldlunk idézeteket és intertextudlis
utalasokat, mint Charles Perrault, Anton Csehov, Albert Camus, Bo-
humil Hrabal stb.

A rovid szovegrészletekbdl 4llé kotet azonban még inkabb to-
redékes és kaotikus benyomast kelthetett a japdn befogaddékban.
Olyan véleményt is taldltam az interneten, hogy ,nehéz volt 6sz-
szerakni” az olvasottakat, kiilondsen a magyar vagy kozép-eurépai
torténelem ismerete nélkiil. A kdzép-eurdpai irodalom irdnt érdek-
16d6k korében viszont ismertté valt Esterhdzy neve, mint Haydnnal
is kapcsolatos, elGkeld arisztokrata csaladbdl szdrmazo, vilagszerte
ismert, jelentés posztmodern magyar ir6é.

Végiil 2008 novemberében jelent meg a Hahn-Hahn gréfnd pillan-
tdsa — lefelé a Dundn — cimd regény teljes japan forditdsa a Shoraisha

4 AYHV=ERT TTHR/ R[0T H~AN (AL RE4E, 2000).

5 Le citta invisibili (Lathatatlan virosok), A kékszakdllii herceg csoddlatos élete, A fogadds napléja, A
hely, ahol most vagyunk, Akarja ldtni arany Budapestet?, EQy nd, A rézsa, Egy mdjus, Hahn-Ha-
hn gréfnd pillantdsa - mexikoi hdz, Az idd vdrosa.

6  Iwasaki Etsuko, Harapa Kiyomi, Suzukr Mika, BaLocu Marton, Kume Emiko, Ootsukt
Chiaki, Terapa Mariko, Wasepa Mika.

7 CHIGHT ERE B LNE) ) =37 T T/, 7B, 213-219.
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nev kis kiotéi kiad6 gondozasdban.® A Kelet-Eurépa Imagindcidja el-
nevezési sorozat harmadik koteteként adtdk ki, Danilo Ki§ Pesca-
nik (Févenyéra , Bohumil Hrabal P#ilis hlucni samota (Ttlsdgosan
zajos magany) cimid mtive utan. Ezt a sorozatban kelet-eurépai irék
alkotdsai kovették: Milorad Pavié, Ismail Kadare, Ivo Andri¢, Olga
Tokarczuk stb. Egyébként a sorozat 13. kotete Nadas Péter Egy csa-
ladregény vége cimd regénye, amelyet Yanase Sayakéval ketten fordi-
tottunk 2016-ban.

Bar nem valtott ki nagy visszhangot, volt néhany fontos fejle-
mény. A legfontosabb esemény az volt, hogy Esterhazy Péter a Japan
Alapitvany meghivasdra 2009 februdrjaban masodik alkalommal is
meglatogatta Japant, ahol az Oszakai Egyetemen és a Tokiéi Egye-
temen megrendezett szimpéziumok diszvendége volt. Az ir6 felol-
vasott a Hahn-Hahn gréfnd pillantdsa cim regényébdl és el6adast is
tartott a Bermuda-hdromszdg — a 21. szdzad nyelvérél cimmel. Ennek a
japan forditasa késébb megjelent folyodiratban.’

Az eladas a kovetkezSkrdl szolt: a 20. szdzad a diktatirak sza-
zada volt, és a diktattrdk nyelve a cs6nd, a diktattrardl val6 hallga-
tas volt. Az ir6 diktattraban és félelemben élt. A 21. szadzadban visz-
sza kell nyerni a félelemrél valod beszéd képességét. Olyan nyelvre
van sziikségiink, amellyel a holocaustrdl is tudunk beszélni, és a
félreértéseken tullépve a megértéshez juthatunk.

Az egyik hallgaté kollégank tigy vélekedett, hogy Esterhdzynak
sajatos humorérzéke van, és ez a humor szdmara egyfajta eszkoz
lehetett, amellyel talélte a diktattrat. Az ird tarsadalmi és nemzeti
tgyekben felelGsséget vallal, hogy megdrizze a nemzeti és csaladi
hagyomanyt. Véleménye szerint ez olyan iréi felel§sség, amely az
ir6 arisztokrata szairmazasabol eredhet.

A konyvrdl komoly kritika is megjelent. A rendezvények szerve-
z6je, Numano Mitsuyoshi a Mainichi shinbun nevi orszagos napilap-
ban publikélt pozitiv hangvételd kritikat. Azt irja, hogy Esterhazy

8 [N—r=— B RADE RS L— R0 & T o] RREHEAZD R, 1A+, 2008.
9 (R 24 b IA T N2 RO FFEICHOWT—) TH&)IIRFE] 62, 150-158, 2000.
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az 4j stilust posztmodern irodalom kiemelked§ alakja, jelentds ir6é
a vilagirodalomban. A mtbdl szinte drad a rengeteg idézet, utaldas,
parddia, irénia, onkritika és sz6jaték. Ez a mi egyfajta metaregény,
amely azt kérdezi, hogy honnan ered, hova folyik a Duna, azaz mi
a regény.’

Az Asahi shinbun nev orszdgos napilap is foglalkozott a szimp6-
ziumon elhangzott beszéddel."" A lap a kulturalis rovatdban szamol
be arrél, hogy az egyik legfontosabb magyar ir6 el6adast tartott az
Oszakai Egyetemen, és beszélt a 21. szazad nyelvérdl, a szabadséag-
rol, a békérdl és a reményrdl.

Egy Esterhdzyval készitett interju is megjelent a Japan Alapit-
véany Ochikochi nevd foly6iratdban.”” Az iré6 mesélt a Dunéval és Bu-
dapesttel kapcsolatos gyermekkori emlékeirdl, arrdl, hogy Rémai-
fiirdén lakott, a Dunanal focizott, de ,falusi gyerek” is volt, mert
kitelepitették ket vidékre. A Hahn-Hahn gréfnd pillantdsa cimd
muve tgy sziiletett, hogy egy londoni kiadé azt kérte, irjon valami
utazdsi naplét. Thletet adott Claudio Magris Duna cimd kényve is,
amely mindenféle részletes, olykor tal preciz informaciét tartalmaz.
Azutan utazott a Dunén, felkereste a Duna forrdsat. Igy sziiletett a
Hahn-Hahn gréfnd pillantdsa, anti-Magris-konyv, kozép-eurépai tor-
ténelmi konyv, étteremkalauz-konyv, kaosz-konyv. Esterhazy sza-
madra az imagindrius er6 fontosabb, mint a preciz tények. K6zép-Eu-
ropédban fontos szerepet jatszik a Duna, ott a torténelemnek nincs
folyamatossaga, pusztulas és Gjjaépités ismétlédik. A viharos torté-
nelem sordn tapasztalt szenvedés és 6nsajnélat adja az ottani iroda-
lom jellegzetességét. Az ir6 a beszélgetés végen azt mondta, hogy ha
a viszontagsagos torténelmi tapasztalatunknak format adunk, meg-
érthet§ lesz, és meg is akarjuk érteni, ezek a szenvedélyek pedig
gazdagabba tesznek minket, ami tovabbi lehetSséget és reményt ad.

10 HIFER 2= ABRADOE RIS L—R T U o T—) EHHR. 2009.02.15.

11 KFHERS 21RO SFE  FETA7S) SR HTH. 2008. 03. 18.

12 INVHI—=DIEFETAT N N—D « =T UK S HE 0 D 7 SRR L S vl et
12725 [&H2bH] 28 (EBASHHA) | 44-47, 2000.



Esterhazy Péter, vagyis magyar irodalom Japanban 317

Késébb is érdeklddtek kiadok Esterhazy irant. A berlini fal le-
omldsara emlékezd kotetben tjra kért Esterhdzytol cikket 2010-ben
a Kanagawa Egyetemi Kiad6, amelynek gondozasdban az el6ada-
sa szovege megjelent. Igy jelent meg Az asztal avagy a pacal kompro-
misszum cimd irdsa a Kanagawa Egyetemi Szemlében a forditasom-
ban.” Ebben mar a japdn utazasarél ir. ,Eurépaban nem jut eszembe,
hogy eurépai vagyok, s ha folteszem, és folteszem, hogy Magyaror-
szag is Eurdpa, akkor értem, hogy hossza évek utdn mért Japanban
gondoltam megint arra, hogy eurdpai vagyok. Legeurépaibbnak a
derekam mutatkozott, pontosabban a derékfajassom. A japan tilGal-
kalmatossagok nem feleltek meg az én gorog-zsid6-keresztény ala-
pozasomnak. A mind kdzonséges szék hirtelen az eurdpai kultira
sine-qua-non-ja lett.”* Orém latni, hogy nyomott hagyott benne a
japéan utazas.

Majd 2015-ben ugyanez a folyéirat kozolte A szavak csoddlatos éle-
tébol (toredék) cimd irdsét szintén a forditdsomban.”® A szerkesztGség
az emberiség reménye kulcsszot adta meg, és arra kérte Esterhdzyt,
hogy errél a témardl irjon valamit. Ebbél is latszik, hogy Esterhazyt
a kozép-eurdpai értelmiség reprezentativ alakjanak tartottak.

A Hahn-Hahn grofnd pillantdsa japan forditasdnak egy tudoma-
nyos kritikdja is sziiletett Toya Hiroshi torténész tolldbol (An Essay
on the Danube as a Historical Heritage and on Pars pro toto)." Toya a bal-
kanolégiaval foglalkozé bolgar torténésznek, Marija Todorovanak
a ,torténelmi hagyaték” fogalmat alkalmazva az Esterhdzy-mtiben
abrazolt Dunét mint térténelmi hagyatékot értelmezi. A Dunat egy
fiktiv kulturdlis hatarvonalként foghatjuk fel Kelet és Nyugat ko-
z6tt. ,,A Duna ningcs [...]. A Duna nem a vize nem a vizmolekulai,
[...] a Duna az egész, a Duna a forma.”"” Tovdbbd ramutat a rész és

13 EYFEIALOZ) T ] 65, 26-31, 2010.

14 Uo.

15 [ZEIEOREFER—E0S W) | [RZR)IERE3ER ] 8o, 39—46, 2015.

16 G [EREFELS LCORT 7L, Pars pro toto i) [EBSFHTE] (ATRFBE R EER
%) 39, 137-142, 2011.

17 EsterHAzy Péter, Hahn-Hahn gréfnd pillantdsa (Budapest: Magvetd, 1991), 26.
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az egész elvédlaszthatatlansagéra, a részbdl nem érthetjitk az egé-
szet, és forditva se. A Dunat is mindkét irdnybdl kellene megkoze-
liteni.

Végeredményképpen mégis azt mondhatjuk, hogy volt vissz-
hangja Esterhdazy Duna-regényének: a kozép-eurdpiai irodalommal
és torténelemmel foglalkozok korében nagy érdeklddést keltett.

2014-ben még egy Gj Esterhdzyt adtak ki. Az Egy nd jelent meg
japanul Eschbach-Szabé Viktoria, a tiibingeni egyetem japan szakos
professzora és tanitvanya, Kato Yumiko, a heidelbergi egyetem japan
lektora forditasdban a Hakusuisha tokidi kiadénal."® Eschbach-Sza-
b6 Viktoria kalauzolta Esterhdazyt, amikor médsodszor jart Japanban.

2 X 2 X

Ez a mti egy n6rél szol, vagy sok nérél, vagy egy férfirél. Minden
fejezet a ,Van egy n§” mondattal kezdddik. Viszonylag kevés ben-
ne az idézet és az utalds, és nem jelent gondot, ha az olvas6 nem jar-
tas a magyar torténelemben. Tele van humorral, irénidval, szatiraval,
posztmodern jatékossdggal. Akiknek ez a stilus tetszik, szivesen ol-
vastdk, akiknek nem, azok nehezen. Tobben élvezetesnek taldltik a
ritmikus ismétlédést. Minden olvas6 a maga médjan fogadta be a md-

vet. Az biztos, hogy a japan irodalom egy kényvvel gazdagabb lett.

Zarszb

Egyértelmd, hogy Esterhdzy Péter munkdassagat nem eléggé isme-
rik Japdnban, hiszen nagyon keveset forditottak téle. Olyan nagy
munkak ismeretlenek, mint a Termelési-regény, a Harmonia ceelestis, a
Javitott kiadds stb. De a kozép-eurdpai irodalom és torténelem irdnt
érdekldék korében Esterhdzy mégis jol ismert mint a magyar poszt-
modern irodalom egyik legjelent§sebb alakja, egytittal mint nehezen
olvashat¢, rengeteg idézettel és utalassal €16 szerzé is. A kdzép-eurd-
pai értelmiség reprezentativ iréjaként fogadtak be, és természetesen
néhény cikk, tanulmany foglalkozik a munkéssagaval.

18 TR IERE T/ T 7 N T2y Y a yn=R—iR, KL, 2014.
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Egy interjaban Esterhdzyt Japannal kapcsolatos terveirdl faggat-
tak, és 6 a kovetkezSképpen vélaszolt: ,Sok konyv gytilt 6ssze az
utazds alkalmébol, f6leg Eschbach-Szab6 asszony segitségével, a ja-
pan mosoly elemzésétdl kezdve a nyelvrél sz6l6 traktatusig, ezek-
nek kiilon polcot csindltam, és most tigy gondolom, hogy e polc koré
egy munkatervet fogok folépiteni [...] Valamit irni akarok ebbd6l |...]
Minden ott van, és nem hagy nyugton.”” Ennek a tervnek a megva-
l6sulasat azonban sajnos megakaddlyozta az iré korai halala.

19 (Sz.n.), ,Interview with Mr. Péter Esterhdzy”, Engawa: A Japin Alapitviny hirszemléje 2009—
2010, 8—9 (Budapest, Japan Alapitvény, 2011).
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Esterhazy forditasban

Beszélgetés Alfoldy Mari, Buda Gyorgy, Deak Renata,
Heike Flemming, Racz Péter, Vjacseszlav Szereda,
Sz6ll6sy Judit, Robert Svoboda, Teresa Worowska

m(forditokkal

A 2021. szeptember 10-én Pozsonyban lezajlott
muiforditoi kerekasztal atirata

Gorozpr Jupit: Sok szeretettel tidvozlom Esterhdzy Péter forditoit
Pozsonyban a Goethe Intézet konyvtartermében 2021. szeptember
10-ének délutdnjan, ezen a forditéi workshopon, amit a Mona Sen-
timental Polgari Tarsulds rendezett az Esterhazy Péter kiilfoldi recep-
ciéjaval foglalkozé tudomanyos konferencia parhuzamos programja-
ként. Moderatori szerepkéromben a Szlovak Tudomanyos Akadémia
Vilagirodalmi Intézetét képviselem, ahol kutatéként dolgozom. Mi-
elétt bemutatnam a forditokat, atadom a sz6t moderédtortarsamnak,
Németh Gabor irénak, aki Budapestrdl csatlakozott, igy az Esterhdzy
Pétert és életmtivét 6vezs , hazai” irodalmi életet képviseli.

NEmeTH GABOR: Kellemes délutdnt kivanok mindenkinek. Indian ne-
vem lefordithatatlan széjaték, tehat: Csizma-Az-Asztalon. Juditnak
rémiilten jeleztem a megtiszteltetés elfogadasan tul, hogy vajon hogy
tudnék én érdemben hozzdjarulni egy olyan beszélgetéshez, amely
olyan targyban zajlik, amit beliilr6l nem ismerek, tehdt soha nem
forditottam muit, illetve egyszer, de az sem az volt. Tehat miutan je-
leztem tokéletes alkalmatlansadgomat erre a szerepre, most megproé-
balom betolteni. Legel6szor meg szeretném koszonni, hogy egyalta-
lan itt lehetek, mert minden formalitdson ttl nekem nagyon-nagyon



324 GOrOzpI Jupit — NEMETH GABOR

tanulsagos ez a két nap. Soha nem lattam ra még ilyen stirtiségben
arra a helyzetre, amiben ti, 6nok folyamatosan élnek és dolgoznak.
Legféképpen azért, mert Esterhdzy esetében, tigy sejtem, a mtifordi-
tds mintha t6bb, nagyobb munka volna, mint altaldban.

Peter Michalovi¢ bevezet§ eladdsaban Bahtyin és Barthes nyo-
man arrdl beszélt, hogy minden szoveg valamilyen mas szévegnek
az Gjrairasa. Es Esterhazy Péter mtivei az atlagosnal radikélisabban
kovetelnek tjrairdst vagy tjrateremtést a célnyelvi kulttiradban. Ez
egyrészt kiilonleges felelGsséget jelent, masrészt pedig kozos épit-
kezést is, amely soran olyan gigantikus szupermd sziiletik, amit va-
16jaban senki sem ismerhet meg a maga teljességében. Es ez nekem
nagyon tetszik, szerintem Esterhdzynak is tetszene. Hiszen nincsen
meg, ugye, az az univerzdlis szuperolvas6, aki minden nyelven tud-
na anyanyelvi szinten, tehat egyszerre sziiletett volna mindegyik
kultdrdban, majd folcseperedett volna, és lenne kedve, ideje ezeket
a forditdsokat mind elolvasni. Egy ilyen szuperolvasé tudna iga-
zan megmondani, mi is az a jelenség, amit Esterhazy Péternek vagy
Esterhazy Péter életmtivének neveziink. Ebbe kicsit is belegondolni,
az rettenetesen izgalmas és nagyon-nagyon jo jaték, és ezt alapvets-
en nyilvan 6noknek, nektek koszonhetjiik.

Elhangzott egy félmondatban az, hogy esetleg halvanyulna
Esterhazy alakja vagy jelentGsége Magyarorszagon. Végig éreztem
egy paradoxont. Féleg amikor Banyai Eva arrél beszélt, hogy mi az
Esterhazy-szoveg hatédstorténete Romanidban, tehat hogy egyfeldl
van egy nagyszabasu forditéi életmt, egy rendkiviili tett vagy ener-
gia arra, hogy ez a szerzg megjelenjen, masrészt — hat finoman szdl-
va is — kopar recepcié. Mintha ez is ezt a paradoxont mutatnd. Ami
Magyarorszagon jelenleg tigy néz ki, hogy mikozben megjelenik a
Konyves Magazin szdz folotti oldalszamua Esterhdzy-kiilonszdma,
mikoézben a Harom Holléban hdromnapos Esterhdzy-konferenciat
rendeznek, mikdzben a magyar nyelv haszndléi anélkiil, hogy tud-
nédnak errdl, rendszeresen, sz6 szerint vagy torzitott forméban ,es-
terhazyul” beszélnek az egyetemi tandroktdl a taxisoférig bezaré-
lag, akozben kétségtelentil érzékelhetS a szandék — nem a magyar
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szellemi életben, hanem azok kozott, akik megmérgezik —, hogy ez
az alak halvanyuljon el minél jobban. Tehat lehetSleg ezt a fajta dis-
kurzust, aminek Esterhdzy az egyik nagyon erds beszélGje, szorit-
suk ki a kozoktatasbol, a kortdrs magyar irodalom lehetSleg ne le-
gyen része ennek a diskurzusnak, helyette melegitstink fol toltott
kdposztat nagy szamban, mit mondjak, hat elég régi kdposztakat.
Amugy semmi bajom a kdposztaval. Egyébként.

Van egy erds Esterhdzy-Oninterpretécio, erre szintén tortént uta-
las az el6adédsok valamelyikében, mely szerint nédla forditva van a
referencialitds, el6bb van a mondat, és aztdn megnézi, hogy milyen
valésdgra vonatkozik. Ezt a sajat b6romon tapasztaltam egyszer, ha
lehetek nagyon-nagyon személyes. Apam sportiijsdgiré volt, és én
valamikor alapitottam az emlékére egy dijat, egy szélsGjobboldali
honlapon pedig valaki konnyt kézzel lebestigbzta. Azt vetette fol
ugyanis, hogy miért van elnevezve egy bestgérdl egy dij. En ezt
képtelenségnek tartottam. Egy alkalommal, még mielStt megkér-
deztem volna PétertSl, hogy mit csindl ilyenkor az ember, ha egé-
szen biztos benne, hogy ez rdgalom — tul voltunk mar a Javitott ki-
addson —, a magam szadmadra is varatlanul, azt mondtam neki, azért
t6le kérdezem, amit kérdezni fogok, mert mindig tigy gondolok r4,
mintha a testvérem volna. Talan nem f6losleges megemliteni, hogy
egyke vagyok egyébként. Es akkor az arcan lattam ezt, amit a fon-
tebb idézett 6ninterpretécié allit. Tehat, hogy van egy mondat, ami
megeldzi a valésagot, vagy feliilirja, és ha mar mondat lett beldle,
akkor komolyan veszi. Ez nagyon kiilénos volt. Azt vdlaszolta némi
csend utdn, hogy nem zorog a haraszt, ha nem fujja a szél, tehat
hogy utana kell néznem. Késébb kideriilt, amit egyébként a szivem
mélyén tudtam, hogy a rdgalom az volt, aminek latszott, véletlen
névazonossagon alapult. Azért meséltem ezt el, mert ettSl kezdve a
viszonyunk némileg megvaéltozott, mintha valamelyest akceptalta
volna a mondatot a valésdghoz képest.

A konferencidn felmeriilt egy gondolat, mely szerint az életmd-
nek és a recepcidnak meg mintha az tenne jot, ha ez az alak halva-
nyulna. Olyan er@s karizmadja volt, és olyan kénny volt belevetiteni
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mindent, ami j6, hogy aki csak taldlkozott vele, a rajongdja lett. Mint
a szédiilt lepkék a ldampa koriil, tigy keringtek koriilotte a hodoloi,
és én ugy lattam, nagyon szivesen ,fiird6z6tt” ebben az atmoszfé-
raban. Azt hiszem, Péter hasznalta ezt a kifejezést. Es ez talan a szo-
vegeknek nem tesz jot, lesztikiti az értelmezési tartomanyukat. Te-
hat kiilonds médon az a szandék, hogy ezt az erds karaktert, ennek
a jelenlétnek az emlékét szamdizzék a kozéletbdl, az a szovegeknek
lehet, hogy jot fog tenni. Ez egy nagyon furcsa paradoxon. Hat nem
tudom, hogy ez kérdés-e, de talan mint témét félvetem, mert na-
gyon érdekesnek taldltam.

Amikor a Judittal beszéltiink — hogy ugorjak egyet —, akkor hasz-
naltam egy metaforat. Természetes szévetségeseknek neveztem azo-
kat az esetleg vele rokonithat6 szerzéket, akik egyes mtivét vagy mai-
veit a célnyelvben ,eltalaljak” az Esterhdzy-szovegek. Ugye bizonyos
célirodalmakban vannak ilyen életmtivek, médshol meg nincsenek,
szerintem ez is érdekes témdja lehet a kerekasztal-beszélgetésnek.

Anita Hutkova beszélt a lingvokulturémdakrol. Szamomra ret-
tenetesen érdekes volna — ezt irtam fel magamnak —, hogy inverz
lingvokulturéma van-e. Ezen azt értem, hogy van-e olyan, amikor
az eredeti szoveghelyen nincs kulturélis, intertextudlis utalds, vi-
szont a célnyelvben véletlentil telibe taldl valamit. Tehat hogyha a
,gyanutlan” magyar szoveg a célnyelvben eltaldl egy ismert szo-
veghelyet, akkor ezzel a ténnyel kell-e kezdeni valamit? Ezt is kér-
désnek dobom a kerekasztalra.

Esterhdzy par excellence az a szerzd, aki folyamatosan szdmit
arra, hogy forditsak, ez egy kiilonds szerzéi attittid, nem nagyon
ismerek hozza foghatét. Tehat lathatéan folyamatosan a forditas tu-
datdban ir, és ez rendkiviil érdekes, ez csak egy ilyen megjegyzés.

Most akkor még folteszek egy kérdést. Anita Hutkova emlitette
a szoveghelyet a Kis Magyar Pornogrifidbdl: ,Kirdlyhegyi Pél, miért,
miért nem, hogy, hogy nem, 49-ben hazajott, korbeszimatolt, mégis,
mi is ez, bélintott, majd elment a f6postara, és foladta a kovetkezd
taviratot: J. V. SZTAALIN, MOSZKVA, KREML A RENDSZER NEM VA-
ALT BE STOP KIRALYHEGYI Ennyi. [Margén:] Tivadar! Taviratot nem
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értem! N6krdl van sz6? E szerint intézkedem. Fogalmazz ordentlich,
pezsgbt hozzal, ne édeset.” Tudjatok-e, tudjak-e, hogy a Tivadar sz6
hogy keriil arra a margéra? Van valakinek 6tlete? Ugy ldtom, nincs.
Hat a helyzet az, hogy ennek a taviratnak van egy el6zménye a ma-
gyar kultaraban. Ugy hangzik, hogy ,Kiralyt a napra kitenni. Stop.
Csontvary.” Csontvary Tivadar ugyanis Ferenc J6zsefr6l kapta a szo-
mor hirt, hogy néthas, és tigy gondolta, siirgésen meg kell oldania
ezt a problémat, és taviratozott. Szerintem a Tivadar sz6 erre a masik
hires taviratra utal. Ez a példa szdmomra emblematikusan mutatja,
hogy mit is jelent ez a kimondhatatlan sz6, a linguokulturéma.

Mas. Azt gondolom, ha egy konferencia semmi méasrdl nem szdl-
na, mint hogy hogyan forditanatok a Harmonia els6 mondatét: ,Ku-
tya nehéz Gigy hazudni, ha az ember nem dsmeri az igazsdgot”, mar
az is elég témat vetne f6l. A Google-fordité példaul az Gsszes léte-
z6 nyelven belecsempészi a mondatba a létigét, tehat tgy kezdddik
minden Google-forditas, hogy nehéz a kutya. Legyen az indogerman
vagy neolatin, ez lesz bel6le. Nehéz kutya lesz. Olyannyira nehéz
lett a kutya, hogy a Teslar Akos nevii magyar szerz§ irt egy regényt,
aminek az a cime, hogy Nehéz kutya. Na most, Esterhazy szerette el-
keriilni az tigynevezett , négybettis” — ebben a konkrét esetben Gtbe-
tds — szavakat. A futballpdlyan nem foltétlentil kertilte el emlékeze-
tem szerint, de szovegben elkertilte, tehat nehéz nem arra gondolni,
hogy ez a nehéz kutya nem egy konnytivérd kurva helyett all ott.

Es végiil még egy dolog. Marta Pat6 beszélt a kényvboriték szi-
nérdl, piispoklila versus bugyirézsaszin. Ugye itt a plispok szoérél
nem beszéltiink, viszont az el§bbi vitaban folmertilt Esterhazy ka-
tolicizmusa. Nagyon fontos hangstlyozni, hogy Esterhdzynak az
élveteg, barokkos katolicizmusa mint politikai tett, mit jelent Ma-
gyarorszagon, amikor mindenfajta, hogy mondjam, a Fennvaléra
vonatkoz6 gondolkodés diszkreditdlodik egyszertien azért, mert
egy rendkiviil édeskés és hazug retorikdnak valt részévé a keresz-
ténységre hivatkozas. Egy ilyen kulttrdban egy ilyen embernek a
folyamatos hitvalldsa — mert azt hiszem, hogy nem hasznalok nagy
szavakat, ha ezt dllitom —, az egyértelmd politikai tett, reanimal, fel-
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néttként kezel egy gondolkodasi tradiciét, és életben tartja. A piis-
poklildban a piispok is fontos szerintem, nem csak a bugyirdl szol.

GOrozpr Jupit: Koszonom szépen Gabor, hogy gondolatok 6zonével
felvezetted ezt a beszélgetést. Most mar a forditokon lesz a sor, hogy
reflektaljanak a felvetéseidre. Bemutatom a kerekasztal résztvevé-
it. Kezdem sorban: a bal szélen iil Robert Svoboda, aki Esterhdzy
Pétert cseh nyelvre iilteti at, konkrétan a Harmonia calestist, a Javi-
tott kiaddst és a Hasnydlmirigynaplot forditotta. Mellettem koszontom
Szollésy Juditot, aki angol nyelvre forditja Esterhdzy Péter mtveit.
Nagyon sok konyv jelent meg tSled angol nyelven, azonkiviil fo-
lyéiratokban is publikaltal, szinmtivet, operalibrettét is forditottal,
vagyis a repertodr széles miifajilag is. Jobbomon Teresa Worowska,
aki lengyel nyelvre forditja Esterhazyt. A Harmonia calestis és a Javi-
tott kiadds ftiz6dik a nevéhez, a Hasnydlmirigynaplé részletei. Fontos
megemliteni, hogy alapos, kortiltekinté el6szavakkal, utészavakkal,
paratextusokkal segiti a lengyel olvasét az Esterhdzy-univerzum
megismerésében. Tovdbb Heike Flemming, Esterhdzy fiatal német
forditéja. Ismert ugyebdr, hogy a szerzd legtobb konyvét leforditot-
tdk németre. Heike az ut6bbi évtizedben kapcsolédott az Esterhé-
zy-forditdsokba, az EQyszeril térténet darabjait forditotta és az Estit,
és ha jol tudom, pillanatnyilag esszékoteten dolgozol. Majd Alfoldy
Mari, aki szindarabot jegyez hollandul, és foly6iratban a szerzé tébb
szovegét megjelentette. Mellette Vjacseszlav Szereda, aki Esterhazy
Péter orosz recepcidjat segiti azzal, hogy forditdsokat tesz le az asz-
talra: A kékharisnya foljegyzéseibdl és mds irdsok cimmel esszévélo-
gatast, a Harmonia ceelestist és a Javitott kiaddst. Vjacseszlav Szereda
mellett egy kovetkezd szlav forditd, Deak Renéta, § szlovakra for-
ditja Esterhazy Péter szovegeit. A Harmonia ceelestis, a Javitott kia-
dds, az Egyszerii torténet két darabja, az Egy nd, a Hasnydlmirigynaplé
fiz6dik a nevéhez. Es most épp egy szlovak esszékotet van kiadas
el6tt, amit csaktgy te forditottdl. Németh Gabor mellett Buda Gyor-
gyot idvozoljiik, 6 szintén németre iilteti t Esterhazy Pétert. A Has-
nydlmirigynaplo jelent meg a forditasdban, és szintén szinmtivekbgl
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egy csokor egy kiilon kotetben. Azonkiviil nagyon sok elbeszélést,
alkalmi szoveget és regényrészletet is kozreadott folydiratokban.
Buda Gyorgy mellett pedig Racz Péter, aki nem Esterhazy-fordito,
hanem a KKM Balassi mtifordité képzésében oktat, valamint a bala-
tonfiiredi Mdforditéhdzat vezeti, inkabb tehat az Esterhdzy-mtifor-
ditasok létrejottében segiti a kiilfoldi forditokat.

Gébor nagyon izgalmas kérdéseket vetett f6l, amely kérdéseket
az el6z6 napok ihlettek. Vegytik Sket sorra. 5zé volt arrél, amit me-
taforikusan természetes szovetségeseknek nevezett. Természetes
szovetséges nagyon sokféle lehet. Az egyik természetes szovetsé-
ges az a befogadd kultdrabeli irodalom vagy irodalmi, elbeszél6i
nyelv, ami mar rendelkezésre 4ll. A fordité utdna tud nytlni, hasz-
nalni tudja az eljdrasait, és ezzel mikodtetni tudja azt a hagyo-
manyt, amely a befogadé kulttirdban mar megvan. Szaladjunk vé-
gig, hogy a ti célnyelvetekben tudtatok-e valamiféle olyan irodalmi
nyelvhaszndlatra tdmaszkodni, ami segitette a munkatokat. Mert
valahogy ,esterhdzyasan” csengett, mert valahogy hasonléképpen
gondolkodott a nyelvrél, ahogy az Esterhdzy-pr6zabdl is ismerjiik.
Vagy pedig magat ezt a nyelvrél valé gondolkodast is at kellett til-
tetnetek a szoveggel?

RoserT Svopopa: En els§sorban a sajét tapasztalatomra tdmaszkod-
tam, mert hasonléan gondolkodtam a nyelvrdl, mint Esterhdzy Pé-
ter. Ez talan nemzedéki, eléfordul a cseh irodalomban is, példaul
Zuzana Brabcova irénét emlitem. Gyerekkorunkban barétkoztunk,
és olyan nyelvet hasznaltunk, amit késébb felismertem a konyve-
iben, illetve amit én is haszndltam volna, ha irtam volna konyve-
ket. Masrészt viszonylag kordn atkeriiltem Magyarorszdgra, ahol
egyebek mellett a Magyar Radiéban dolgoztam, és akkoriban an-
nak a radids értelmiségi kornek szintén volt egyfajta nyelvezete,
amit az ember konnyedén felfedez Esterhazy szévegeiben is. Tehat
tulajdonképpen mind a két oldalrdl olyan nyelvi kdzegben éltem,
ami valamiként ,esterhdzys” volt. Amikor elkezdtem forditani, azt
mondhattam némi tualzéssal, je suis, Esterhdzy. Tudtam hasznalni
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egy bizonyos matériat. Aztan, ugye, a kovetkez§ 1épés az, hogy ho-
gyan hasznalja az ember ezt a matériat, amikor tényleg egy Ester-
hazy-mhoz nyal.

VjacseszLav Szerepa: Természetes szovetségekrdl az orosz irodalom
esetében nem nagyon beszélhetiink. Inkabb azt mondhatnam, és ez
motivalt engem a legjobban, hogy természetes ellenség volt az egész
orosz irodalmi hagyomany és fSleg annak szovjet folytatasa. Ponto-
sabban az az elképzelés az irodalomrol, hogy az irodalom mond-
jon el nekiink valamit, tanitson valamire, magyardzzon valamit, és
igy tovabb, ez annyira benne van az orosz irodalomszemléletben,
hogy ohatatlanul meghatarozza az olvasast. Kezdé mtiforditéi kor-
szakomban meg voltam gy§z&dve, hogy Esterhazy fantasztikus dol-
gokat mtivel, de én nem vagyok arra felkésziilve, hogy forditoként
foglalkozzam vele, nem szokdsos forditdi stratégiat igényel, és el6bb
meg kéne tanulnom olvasni ezt a szerzét. Valahogy tgy jartam vele,
mint a kezdeti id6kben a tandcstalan magyar olvasdk, s6t kritikusok
is. Van egy kedvenc idézetem erre a tandcstalansagra, Gall Istvan
ir6 és kritikus reakcidja a Fancsiké és Pinta elolvasasa utan: ,Htiha!
- motyogta, behajtva a konyvet, — Egyaltaldn, mit olvastam? Nem
tudom, de el vagyok btivolve. Meg zavart és mérges vagyok... Any-
nyira lirai, alanyi, hogy nem érteni kell, hanem érezni. Meg- és ra-
érezni, akar egy versre. Nem mindenhol értettem, vizsgdzni nem
mernék bel6le.” Es aztén a rejtézkodésrdl és kitdrulkozasrol mint
{r6i magatartasrol: ,Fejtsitk meg, de ne forditsuk le.” En is valami
hasonlét éreztem akkor, 1976 tdjan. Aztan mintegy elfogadvan a kri-
tikus javaslatat, sok éven keresztiil olvastam ezt a szerzét, fejteget-
tem. Elveztem, értelmeztem ezt az Gj tipust prézat, de forditéként
csak 1992-ben nytltam hozza, néhdny esszéjét, elbeszélését publi-
kaltam az Inosztrannaja Lityeratura cim( havilapban. Akkor, azt hi-
szem, elég pontosan éreztem mar a feladatot, nem a szavakat, mon-
datrészeket, mondatokat kell forditanom — persze azokat is —, hanem
az egész irét, az alkatat, a vildglatasat, a nyelvkezelését, a bel6le dra-
do szabadség és szuverenitas érzetét. Mondhatndm, hogy kortilbe-
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lil tizenot éven keresztiil tanultam Esterhdzyt olvasni, és kortilbe-
lill ugyanennyit tanultam Esterhdzyt forditani, de ez a két folyamat
idénként parhuzamos volt. Rdéreztem, hogy ez az Esterhazy egy
olyan jelenség, amelyen keresztiil, mint egy ablakon, ranézhetek az
orosz irodalomra. Eszrevehetem azt, ami hidnyzik bel§le. Nem a ha-
sonl6t akartam felfedezni, hanem a hidnyzoét. Tehat ennyit a termé-
szetes szOvetségesekrdl.

SzoLLSsy Jupit: Ha jol emlékszem, az eredeti kérdés az volt, hogy
amikor forditottuk, mondjuk a Harmonidt, mennyire segitett minket
a nyelv, amibe forditottuk, illetve hogy milyen akaddly meriilt fel.
Két valaszom van. Mindegyik relative révid lesz. Az egyik az, hogy
hat mirdl is beszéliink, az Esterhdzy nyelve és stilusa magyarul is
csak Esterhdzyé, igyhogy természetesen nekem is mint forditéjanak
ki kellett taldlnom egy olyan nyelvet angolul, ami Esterhdzyé. Az
angol Esterhdzyé. Ez nyilvanval6 is. A masik: a nyelv maga nemcsak
abbdl 4ll, amennyi mondjuk egy szétarban taldlhaté, hanem a nyelv
egy kulttra. Amikor a Harmonia calestist forditottam — az elsé panik
utdn, hogy most bizony kideriil, nem tudok se magyarul, se ango-
lul, forditani pldne nem tudok —, segitségemre jott az angol nyelv.
Nem a grammatikdra és hasonlé badarsagokra gondolok. Hanem
hogy az angol nyelv egésze, az mibél is 4l1? All az angol Biblidbdl,
all a kivalé angol forditasokbdl, példaul Homérosz Odiisszeidjabol és
igy tovabb. Tovabb4, a bevandorlok miatt nekem nagyon nagy segit-
ség volt egy-egy helyen a Harmonidiban a kovetkezd. Tudjuk, hogy
Esterhazy arisztokratikus is, meg akrobatikus is, meg konyhaszagu,
meg alpari, meg amit akarsz, barokk... Ezért minden esetben az én
egyetlen kihivasom az volt, hogy emlékezzek az angolra, mindenre,
ami a nyelvben benne van. Ha valami kicsit alpdri kellett, hat ott van
a dél, ha csak egyszertien nem szépen beszél a szoveg vagy a szerep-
16, és nem azt mondja hogy do not, hanem hogy don't, akkor erre kel-
lett emlékeznem, mert mind a kettd része a nyelvnek. Nekem végig
az volt a fontos, hogy tigy adjam vissza a sz6veg, a mondat jatékossa-
gat az angoloknak, hogy élvezzék a konyvet. Az eredeti élvezetes, ha
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a forditdsom nem az, akkor rossz a forditas. Példaul eszembe jutott,
hogy a beszélt nyelv hangstlyaval dolgozzam: egy helyen példaul
az adta magat, hogy a magyart helyettesitettem a brooklyni zsidé
kiejtéssel. Es ez nagyon bejott, par kritikus észre is vette. Illetve — és
most jon az, hogy mibdl 4ll egy nyelv — talaltam egy jelz6t a Harmo-
nidban, amire ranéztem, és azt mondtam, a fene egye meg, hat nem
az Odiisszeidbdl vett ki egyetlenegy jelzét a szerz$? (Mondtam is Es-
terhdzynak, mert nem mondok semmit a hata mogott, hogy azért te
nagy szemét vagy, Péter, miket csindlsz itt a forditsiddal) Es oda-
mentem a konyvespolcomhoz, el6vettem az Odiisszeidt, és héla isten-
nek emlékeztem ré, hogy ez a jelz6 az elsé oldalakon van valahol. Es
megtaldltam. Ez a jelz6 része az angol nyelvnek a Homérosz-fordi-
tas révén. Nagy kdr, hogy mar sem a magyar jelzére, sem az angol-
ra nem emlékszem. Es igy tovébb, és igy tovdbb. Nagyon gazdag a
nyelv, a magyar is, az angol is.

Teresa Worowska: Lengyelben egy természetes szovetséges sincs.
Nem tudnék megnevezni olyan konkrét irét — ezt mi ,attételnek”
nevezziik a szakmai zsargonban —, akit olvasva az Esterhdzy-fordité
inspiraciokat, otleteket kapna, és egydltalan valahogy belehelyez-
kedne ebbe a fajta gondolkodésba. De azt tudom mondani, hogy
Lengyelorszagban kb. az 1930-as évektSl nagyon izgalmas avant-
gard irodalom volt, megjelentek a nyelvi kisérletek f6leg versekben,
de nem csak, a kozonség is ismeri, tehat van egy nyitottsdg erre és
bizonyos hagyomany. Emiatt a nyitottsag miatt, ugye, nem voltam
teljesen eszkoztelen. Ez az egyik. A masik a nyelvek gazdagséga.
A Harmonia celestis az elsé részében minden fajta stilaris szinezet,
minden fajta regiszter megtaldlhaté. Az egyik ilyen kedvencem az
59. mondat, amelyikben a Farkasevics testvérek szerepelnek; az itt
szerepl$ ,édesapdm” nem fizette a tartdsdijat, és rdijesztenek. Hat a
kiilvarosnak lengyeliil olyan nagyon jé 56 utdni irodalma van! Ko-
rabban inkabb egyiittérzé hangon sz6lt rdla az irodalom, 56 utan
meg a lengyel prézairék megmutattdk, hogy a kiilvaros micsoda
egy gazdag televény, hogy ott milyen szines virdgok nének, mi-
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lyen személyiségei, milyen sajat nyelvezete, sajat erkolcsei vannak.
Abbol nagyon jol lehetett ehhez a szamozott mondathoz meriteni.
Azonkiviil nagyon j6 reneszdnsz réteg van a lengyel irodalomban.
Kiilonosen az erotikus vagy frivol széveghelyeknél kénytelen vol-
tam elgondolkodni, hogyan tudom megoldani. Ugy latom, ennek
a témédnak a mai székincse Lengyelorszdgban vagy orvosi jellegd,
vagy egy kicsit alpéri, utcai. Az lefele vinné a szoéveget és megfosz-
tand attdl a jatékossdgtol, ami nagyon benne van Esterhdzy mtive-
iben és a Harmonidban is abszolut, hogy oriiliink a testiinknek, és
mindennek, ami ezzel kapcsolatos. Nalunk a reneszansz korban en-
nek olyan jatékos, humoros, egészséges szemléletti szokincse van,
amihez forditaskor nytlni lehetett. Az a kunszt, hogy tgy talaljuk
ki ezt az egész stilizaciot, vagy nem is tudom, hogyan nevezzem, az
egész orgondt az Osszes regisztereivel, hogy érezhetSen més legyen,
mint az eddigiek.

Egyébként is tigy gondolom, hogy egy idegen irodalombdl pont
olyat kell bemutatni, ami nincs. Az a legizgalmasabb. Egy olyan szi-
nezetet felkindlni, amire az olvasok ra tudnak csodalkozni. Ebbdl a
szempontbdl a természetes szovetséges hidnya a lengyel irodalom-
ban nem volt probléma. Mert pont az volt az izgalmas.

DEeAk ReNATA: A hasonlét viszont kénnyebb befogadni, megérteni.
A mast is f6leg a hasonldn keresztiil lehet megemészteni, arra is ra
lehet csodélkozni. Es ha rokon lelket, természetes szovetségest kéne
megneveznem a szlovdk irodalombdl, akkor Pavel Vilikovskynak
az alkotésait emliteném.

Heke FLemmiNG: En szerencsés helyzetben voltam, amikor forditani
kezdtem. A német irodalmi élet elég nyitott a kelet-eurdpai irodal-
mak irdnt, irtam is errSl a Szépirodalmi Figyeldbe egy cikket, sok-
szor mikddik a német piac Ggy, mint egy ugrédeszka a piaci résben.
A magyar irodalom és a kelet-eurépai irodalom tulajdonképpen
Németorszagban is ilyen ,résirodalom”. Mégis van stabil olvasoko-
zonsége. Ez egy kis olvas6kozonség, recenzensek, olvasok, kiaddk,
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szerkeszt8k, Katharina Raabe neve méar felmeriilt a konferencian.
Az is szerencsés volt, hogy a magyar irodalom mar egy ,bevett”
irodalomnak szamitott, és Esterhazy is egy ,bevett” szerzének, igy
az én feladatom taldn nem volt annyira bonyolult. Tapasztalatom
szerint Esterhdzy nyelve nem annyira nehéz, egy hétk6znapi beszélt
nyelv példaul Krasznahorkaiéhoz képest a hosszti mondatokkal és
végtelen alarendelésekkel. Persze, vannak a nyelvjatékok, meg az
alrégiség, meg az ironizalas, de maga a széveg nem annyira nehéz.
Amit én hasznaltam sokat, azok a szétarak voltak, régi szétarak,
szOlastar, szlengszétar, ilyesmire tdmaszkodtam. Nem német szer-
z6kre. Es még egy szerencsés konkrétum, amit a Mdrk-viltozatban
tudtam hasznalni a magyar széveg Kdroli-Biblidbol vett vendégszo-
vegeinek forditasakor: a németben létezik ez a protestdns bibliafor-
ditds a Luther-Biblidval, széval az se volt olyan gond, mint mondjuk
a francidban.

NémerH GAsor: Kicsit belepofdtlankodhatok ebbe, hogy Esterhazy
nem annyira nehéz? Van a magyar nyelvnek és a magyar nyelv-
hasznaléknak ez a meglehetSsen 1éha viszonya a mondatszerkezet-
tel, ami Esterhdzyndl nagyjabol csticsra van jaratva. A mellérendeld
hajlam, ami egyéb gonoszsagokra is képes, az legalabbis, igy a ma-
gyarbol nézve, az én feltételezéseim szerint, a forditdsok esetében
mégiscsak nehézség lehet. Mit kezdjiink ezzel? Az egyik kedvenc
Esterhazy-mondatom a Csith Géza fantasztikus élete cimd szoveg
A gourmet cimti alfejezetében olvashato, tobbek kozott a rantott bor-
julabrol szol. Ez egy tizenvalahany soros mondat, hihetetlen erds,
és kozben mégis egy briisszeli csipke. Grammatikai szinten, a nyelv
struktdrdjdnak a szintjén az egyes nyelvek hogyan viselkednek,
amikor ezt a 1éha magyar gesztust kell szigortian venni?

SzoLLSsy Juprt: Akkor egy példét errél a mondattani léhasagrol. Har-
monia caelestis, masodik konyv, 142. rész, a kovetkezé: , Kenyér, tar-
tozvan a legals6 kasztba, értelmiségi plusz osztédlyellenség, 25 deka
jart nekiink, az is kizarélag akkor, ha mar mindenki més kapott.” Es
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az ember elkezdi olvasni: ,kenyér, tartozvan a legalsé kasztba”, mi
van? Hat Péter, nem el6szor, a meglepetés erejével jatszik, és neve-
tiink, amikor r4joviink a mondat végén, hogy nem a kenyér, hanem
a szll6k tartoztak, ahova tartoztak. Ez csak egy példa, mert nagyon
tetszett, amit mondté4l.

Gorozot Jupit: Buda Gydrgyre nézek, azért is talan, mert ott il Ga-
bor mellett, és arra esik a tekintetem, de mert a németrél gondol-
juk azt, hogy a struktuardi fixek. Hogy tud banni a német az Ester-
hazy-mondattal? Lehet, hogy Heike szovegei, ezek a késGbbi, kvazi
egyszerd nyelven és kvazi révid mondatokban irt kvazi egyszerd
torténetek, ebben a nyelvkezelésben kicsit méasképp viselkednek,
mint a kordbbiak.

Bupa Gyoragy: Foldrajzi helyemnek koszonhetden, ugye, itt 1ok
melletted, Gébor, sorra kertilok. Az els§ kérdés megvalaszoldsa sor-
ban megtortént, mindenki elmondta a lényeget, tobb lényeget is, én
azt tudom csak hozzaftizni, hogy Péter nagyon j6l tudott némettil.
A dél-német valtozatra gondolok, aminek, legalabbis passziv mé-
don, a mestere volt. Olyannyira, hogy olyan sz6t, amit nem ismert,
nem fogadott el a forditdsombol. Azt mondta, ez a sz6 nem hagyja el
ajakam. Mert tobbnyire felolvasandé szovegeket forditottam. A for-
ditdsaim kozott csak egy olyan kdnyv van, amit Péter nem ellendr-
z06tt, a Hasnydlmirigynaplo. Heikének koszonhetem, és azt itt megint
egyszer meg kell mondani, mert az nagyon nagy sz6. Pétert az utol-
s6 10 évében tudtam kisérni a futballkdnyvtdl kezdve a Hasnydlmi-
rigynapléig. Ebben az idében rengeteg aprésagot forditottam, bar az
Oratoriumok nem aprésagok voltak. ,Figyelmeztetlek, forditdsve-
szély”, ennyi volt a mail. Es hogy: ,Ezt holnap egyre kérem.” Sok-
szor csak masfél oldal, de tudjuk, Esterhdzy-szovegben masfél oldal
lehet nehéz is. Aztdn mentek ide-oda a mailek, egész addig, amig
azt mondta r4, hogy ezt el tudom mondani. Tehat nekem nem volt
idém sem arra, hogy megtalaljak bizonyos nyelvi ekvivalencidkat
vagy szerzGket, akikre tdAmaszkodhatnék a német, illetve osztrak
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irodalomban. En Péterre timaszkodtam, és miutdn 6 maga keresett
meg mindig Gjbdl, szerintem j6l miikodott az egyiittmiikddéstink.

GOrozpr Juprt: Alfoldy Mari, a hollanddal hogy allunk?

AvroLDY MaRrr: El6szor a német helyzetrdl, Heike hozzaszoélasara
szeretnék reagdlni, hogy igen, az nagyon fontos, a német piacon
mi torténik. Péld4ul a holland kiadék abszolit odafigyelnek. Sajnos
pont Esterhdzy esetében ez nem muikodostt tokéletesen, Esterhdzy
Hollandidban nem lett nagyon sikeres. Valahogy kilég a holland
irodalmi hagyomanybdl.

Ami pedig a mondatszerkezeteket illeti, ha belegondolunk, a r6-
vid mondatok is tudnak kihivast jelenteni. Eszembe jut az Egy nd,
bar nem én forditottam. ,Van egy nd. Szeret. Gytlol.” Na most ez
hollandul, és biztos mas germén nyelven is, sok sz6. A fordit6 atala-
kitotta, visszaforditva igy hangzik: van egy ng, aki szeret, de koz-
ben gylol is. Hat ez — én értem, meg védhetS — nehéz tigy. Az egy-
szerl, rovid mondatok is nehéz iigyek lehetnek.

Eleve kicsit félve mondok barmit is, mert a nagy mtiveit nem én
forditottam hollandra, viszont kezdett6l végig én forditottam az ap-
rosagokat, és én forditottam az els§ és az utolsé mtvét, tgyhogy
talan ilyen alapon mégis hozzaszoélhatok. Mar csak azért is, mert
akik a nagy mtveket forditottdk, mar vagy nem élnek, vagy nem
aktivak. Az els§ Esterhdzy-szoveg 1986-ban jelent meg, a Termelé-
si-regénybdl forditottam egy részletet. A kilencvenes évek masodik
felében felkértek egy folydiratba A kékszakdllii herceg csodilatos élete
cimd szoveg forditdsara, azon nagy élvezettel dolgoztam, valahogy
onbizalmat is adott, taldn azt lehetne mondani, hogy ennek kapcsan
lettem aztan igazan fordit6. Még egy gondolat a forditasi hagyo-
maényhoz Hollandidban. Akik akkor rangos forditok voltak, szeret-
tek szép kerek mondatokat irni, mindennek legyen fiile-farka. Ester-
hazy ugréalésabb, meg a magyar eleve tomorebb, és ha a forditdsban
szépen kibontjuk, hogy minden ott legyen, til koriilményes lesz.
Ezért is oriiltem, hogy sikertilt megtaldlnom az Esterhdzy-forditas-
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ban a hangot. De természetes szévetségest, holland szerzét nem tu-
dok emliteni, mint mondtam, ott nincs hagyomanya ennek a... mi-
nek is nevezte?, a Béke-dij beszédben mondja, frivol vagy jatékos...

NeEmerH GAsor: Léha. A 1éhdnak van hagyomanya, ugye, a magyar
irodalom 6nértelmezésében. Van egy ilyen félmondata, Ottlikkal
kapcsolatos, hogy ,Bércsak lenne egy igazi j6 1éha irénk!”

AvLrFOLDY MAR®: Pontosan ezt kerestem.
GOr6OzD1 JupriT: Récz Péter kér szoét.

RAcz PEter: Természetesen nem forditom semmilyen nyelvre Ester-
hazyt, legfeljebb értelmezem magamnak. Annak idején egyébként
nyaralds kozben olvastam a Harmonia celestist azzal a szemmel,
hogy mit tud, illetve pontosabban mit nem tud nyelvileg. Es halat
adok Raékosi elvtarsnak, mert mit csindlt? Nem deportélta az Ester-
hazy csaladot, hanem kitelepitette ket Hortra, ott toltottek néhany
évet, ezzel egy vilagot adott a Péternek. Orszagismeret, elég egyol-
dalt persze, de benne van, én ezt néztem. Ez egy masik szelete an-
nak, amit ti néztetek. En tanitom a forditést, és a kurzuson mindig
szerepel két Esterhazy-fejezet. Erdekes kérdés, hogy az egyes hall-
gatok, akik majd tiz év mulva itt {ilnek esetleg egy fordit6i works-
hopon, milyen nyelvnek vannak a birtokdban, hogy mondjuk hu-
szonhdrom évesen milyen nyelvet hoznak, amit aztan kiilonb6z6
szovegekkel tovabbfejlesztenek. Mindenkit6l mindig megkérde-
zem, hogy — egyszerdsitve — falurdl jossz vagy varosbdl jossz. Es
fontos, meg a sajat tapasztalatom is ez, hogy aki a kisgyerek korat
inkabb falun toltotte, az jobban birtokdban van mindannak, ami a
természethez, faluhoz kapcsolédik. Nemcsak a szokincsnek, mert
a szokincset tobbé-kevésbé el lehet lassan sajatitani, hanem annak
az érzéknek, hogy egyaltalan meg tudja kozeliteni a dolgokat, ne
kelljen haromszor annyit magyarazni, illetve ne kelljen haromszor
annyit dolgoznia, amig felfogja, mirdl van sz6. Persze varosbol jon-
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ni, az is egy elény, mint ahogy az el6bbi is. Az ember tapasztalatom
szerint nehezebben tudja pétolni a természetbdl jovés vilagat, sz6-
kincsét, késébb a vérosit valahogy konnyebben tudja. Tajékoz6dni
kell tudni mindkettében. Ugy értem a tajékozodast, hogy nekem a
szavaknak az drnyékat is el kell magyardznom, amikor ezeket a sz6-
vegeket széjjelszedjiik. Es nagyon fontos az, hogy egy széveg eseté-
ben igazabdl kinek van esélye megérteni valamit az alatt a néhany
6ra alatt a kurzuson. Akkor ehhez jon még, hogy kitelepités, és per-
sze az egész torténelmet el kell mondani. Bar az ismeretek elsaja-
tithatok. Viszont a szdékincs, az érzék nehezebb tigy, de a lényeg az,
hogy tudjam, mire kell inkdbb ezt a hdrom-négy gyereket tanitani,
és mire a masikat. Széval Esterhdzy szévege ezt is megkoveteli, gy
érzem.

Dreix Renira: Ugy gondolom, egy Esterhazy-szoveg forditdsanal
a fékusz mas. Az Esterhdzy-szovegre masként kell tekinteni, mert
nem a mondattal és nem a stilisztikdval foglalkozunk, hanem azzal,
hogy az az elv, amit abban az egyes konyvben, fejezetben vagy — ha
a Harmonidrdl beszéliink — abban a szamozott mondatban kévet, ép-
pen milyen. Ezt az elvet probaljuk megérteni. Az olvasas tényleg
nagyon fontos, hogy f6l tudjuk tarni, és megtaladljuk a miikodési for-
majat, amit utdna a célnyelvben kell 1étrehoznunk. Tehat nem raga-
dunk le a mondatnal. Nem tudunk ott leragadni.

GOrOzDt JuprT: Példat tudsz mondani?

DeAk RenAta: Taldn a legmarkdnsabb az Egyszerii torténet vesszd
szdz oldal — a kardozos viltozat. Ott az egész szoveg gy van felallitva,
hogy a szerz$ vagy az elbeszél§ kommentarjai sokszor hangstlyo-
sabbak, mint maga a szovegtest. Ez egy érdekes feladat, hogy ezzel
mit lehet kezdeni. Van egy lemeztelenitett ir6, aki megmutatja ma-
gét. Es hogyha...

GOrozpr Juprt: Egy stilizalt lemeztelenitett iréra gondolsz.
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DeAx ReNATA: Persze, mindenképpen stilizalt. Hogyha ezt lefordit-
juk egy masik nyelvre, mi torténik? Ez a lemeztelenités megsztinik,
csak a stilizaci6 marad. Szerintem azt lehet tenni, hogy lemeztele-
nitjiik a forditét is. Csalds lenne, ha nem jelenne meg ez a koztes
szerepld, a fordité. Tehat ha a szerz§ agy ir egy szoveget, hogy 6
megmutatja magat, akkor a forditénak és a befogadé kontextusnak
is meg kell mutatnia magat a forditdsban, mert a szerz§ is igy jart el.
Ennek a szovegnek ez az elve, ami fontosabb, mint a konkrét mon-
dat a szévegben.

GoOrozpt Jupit: Ez milyen megolddsokat hozott ki? A konkrétum
azért jo, mert ahhoz tudunk kapcsolédni mindannyian.

DeAx ReNATA: Ez ebben az esetben — természetesen a szerzével kon-
zultélva — 1j 1dbjegyzeteket hozott létre. Bizonyos labjegyzeteket pe-
dig kihagytunk. Itt, ugye, a szerzd, E. P, beleirja magéat a szdvegbe,
és a szlovédk forditasba bekertilt az R. D,, azaz a fordit6 jelenléte is
érzékelhets. Egyes szoveghelyeken nagyon hangstlyos a magyar
nyelvi vagy kulturalis kontextus, amit nem mindig lehetett atiiltetni,
és kinalkozott inkébb egy szlovdk utalés. Es mivel lathaté a szlovék
fordit6, indokolt a szlovak kontextus felvillantdsa. Ezt mas Esterha-
zy-muiben nem lehetne megcsindlni. Tehat azokban a mtivekben az
Esterhazy-szoveg magyar elbeszélGje nyilvan nem ismeri a szlovak
kontextust gy, ahogy majd a befogado, illetve ahogy a fordito. Vi-
szont A kardozos viltozatban, ahol a fordité meg tudta magat mutatni,
behozhatta a befogadé irodalom kontextusait, ami méshol lehetetlen.

Gorozor Juprt: Heike, te forditottad még ezt a szoveget.

Heixe FLemminG: Hét én néha egyszertien beleirtam, hogy lefordit-
hatatlan széjaték. Hogy ré lehessen latni a fordit6i munkara is.

Gorozor Juprr: Tulajdonképpen elhangzott Anita Hutkova elGadé-
séban is, hogy a posztmodern nyelvfelfogds, f6leg az Esterhazy-féle
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olyan helyzetbe szoritja, nem allitja, hanem szoritja a forditét, hogy
kénytelen kilépni ¢ is a szinpadra és megmutatni magat a névte-
lenségb6l. Ezek ilyen megoldasok. Ugy tudom, hogy Renaténak ez
a kozos munkdja a szerzdével aztan hozott olyan eredményt, hogy
6 mar ezt A kardozds viltozat kovetkezd forditéinak fel tudta vetni
mint lehet&séget. Ezzel mi volt a tapasztalatod, Heike? Te mar kap-
tal ilyen ,médszertani” javaslatot a szerz6tdl, illetve konkrét lapalji
jegyzeteket, amit a szlovdk forditds szdméra ¢ mar megirt, hogy al-
kalmazhatod?

Heike FLemminG: Ez valahogy természetesen kialakult... Kiild6tt ne-
kem egy listdt arrdl, ami a szlovdk forditdsban probléma volt. De
végiil is, azt hiszem, a ldbjegyzetek a német forditdsban masok.
Erdekes lenne sszehasonlitani, hogy kiilonbozé helyeken vagy
ugyanazokon jelenik-e meg a fordito.

GOrOzDI JupiT: A kovetkezékben érdemes lenne a konkrétumokkal
foglalkozni. Legyen egy olyan kor, amely a kiilonleges cimfeladva-
nyokrol szl Volt olyan eset a konkrét forditéi gyakorlatotokban Es-
terhazy Péter cimei kapcsdn, ami magasra dobta a labdat?

RoserT SvoBopa: Hat nézziik meg példaul a Hasnydlmirigynaplé ci-
mét. A cseh cime Denik se sl. Inivkou. Amit egybe is lehet olvasni:
Denik se slinivkou, akkor azt jelenti, hogy hasnyalmirigynaplo, vagy
ugy: Denik se slecnou Inivkou, abban az estben azt jelenti, Inivka kis-
asszonnyal késziilt naplé. Na most ez a sle¢na Inivka (Inivka kis-
asszony) az egyik név, amely majd a szovegben is szerepel. Hiszen
tudjuk, aki ismeri a kdnyvet, hogy Esterhazy kiilonb6zé néi neveket
és beceneveket ad a hasnyalmirigyének, példdul Hasnydlka, Kisasz-
szony. Ugyhogy én ezt a nevet, ami szerepel a cseh forditasban, ki-
tettem igy a cimbe is, amit a kritikusok is értékeltek.

GOroOzpl Jupit: Miért valasztottdl jatékos cimet egy neutrdlis cimhez
képest?
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Rogert Svosopa: Mondhatnam azt is, marketingszempontb6l, mert
a cim adja el a konyvet. De ez csak az egyik helyes vélasz. A mé-
sik helyes valasz az, hogy Rendtdnak volt, ugye, egy taldlmanya a
szlovak forditasban, hogy a pankreast és a denniket (szlovakul naplo)
otvozte dssze, és kitaldlta a Pankreasnikot. Ugy gondoltam, én nem
ezen az tton indulok el. Nem gondoltam bele, de mégis a jatékos-
sagat emeltem ki annak ellenére, hogy a cseh kiadast is megel§z-
te a konyv hire. Mindenki tudta, marmint abban a korben, ame-
lyik ismeri Esterhdzy Pétert, hogy meghalt, és mi volt a halal oka,
tehat hogy a hasnyalmirigy meg a rak benne van a dologban. De
pontosan azért, mert a konyv ranézésre lehetne akar lehangol¢ is
—a boritd inkédbb erre a lehangoltsagra, erre a siri csendre utal, ami
Esterhazy Péter tdvozdasaval keletkezett —, én igy gondoltam, jelezni
kellene, hogy a konyv nem az, amit esetleg varnak. Egyébként fél-
tem téle, és ha rajtam malt volna, nem torekedtem volna arra, hogy
leforditsam, de megkerestek.

GOroOzp1 JupiT: Renéta, akkor téged kérdezlek. Miért dontottél ugy,
hogy egy neologizmust hozol 1étre a Hasnydlmirigynaplé cimeként?

DEeAk RENATA: Az eredeti cimbdl indultam ki, ez a magyarban is egy
alkotott sz6. A szlovak nyelv ebben a kérdésben egy egész kiilonle-
ges helyzetben van, mert a hasnydlmirigynek hdrom megnevezése
is mdkodik a nyelvben. Haszndljdk pankreast, a slinivka brusnit és a
podzaliidkovd Zlaza megnevezést is. El6szor nem is a slinivkival dol-
goztam, mert az a szlovdkban archaikusnak szdmfit, nyilvan a cseh-
b6l szarmazik, hanem a podZaliidkovd Zlazdval, ami a legelterjedtebb.
Viszont ez annyira nem illett a cimlapra, hogy a pankreast éreztem
inkabb hasznalhaténak. Raaddsul ebbdl lehetett egy szot kredlni: a
Pankreasnik, az a pankreas és a -nik képz6, ami a naplo, illetve a jegy-
zetfiizet sz6ban jelenik meg: dennik, zdpisnik. Maga a szlovak konyv
ugy is néz ki, mint egy jegyzetfiizet, mint egy naplo, a kiad¢ is tar-
totta magéat ehhez.
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Gorozot Jupit: Szemben 1ilok Buda Gyorggyel, aki a német forditast
jegyzi: Bauchspeicheldriisentagebuch. Nem mertilt fel, hogy valamit
egyszertsits, vagy német nyelven teljesen magatdl értet6dden md-
kodnek a szavaknak ezek az egymashoz ragasztdsai?

Bupa GyorGy: Vannak ilyen szavak, mint példaul a dunai hajéska-
pitdny sapkéajanak a siltjén 1év6 csillag, az is egy ilyen rettenetes,
krasznahorkai hosszusagu sz6. Ez a Bauchspeicheldriisentagebuch 6t
egységbdl dll, amit a kiad6 aztan dgy oldott meg, hogy kiilon szin-
ben szedte ezeket a szavakat a cimben. Gondolatjel nélkiil, egybeir-

va. Azért a kiilonb6z6 szinek. Kiugrasztjak.

Teresa Worowska: Folyéiratban kdzoltem valogatast a konyvbdl, de
nekem is végig kellett gondolni, mi legyen a cimmel. A szévegben
vannak a perszonifikdciok, mindenféle elnevezések, kisasszony,
meg igy, meg Uigy. Szerencsés helyzet, hogy a lengyel megnevezés —
a lengyel, ugye, minden targyhoz nemet tarsit — nénemd, a hasnydl-
mirigy lengyeliil trzustka. Itt mar lépéselényben voltam, és akkor
nagybettvel {rtam. Dziennik Trzustki, a dziennik a naplé, egytiitt meg
mintha olyan lenne, mint mondjuk Jolanka napléja. Mintha az 6vé
lenne, tehat ebben is van egy jaték. Es az j6, hogy nem tid6 vagy
a vesék (pfuca vagy nerki), mert nekiink az tébbes szam. Vagyis a
nagybettivel igy meg lehetett kicsit segiteni a perszonifikéci6 felé.

Sz6LLSsy Juprt: Hat ez olyan izgalmas, és akkor utdna jovok az Egy
nével? Na mindegy. Arrdél volt kordbban sz6, hogy a nyelv hogyan
tud segiteni, illetve a kulttira, ami beépiil a nyelvbe, és ettS] nyelv
lesz a kulttrabdl. Az Egy nénél példaul az volt a szerencsém, hogy
van egy angol jaték, lehet, hogy ti is ismeritek: a She loves me..., ami-
kor egy kisfiti azon gondolkodik, hogy vajon az a copfos kislany
el6tte a padban szereti-e, és akkor fog egy viragot, és elkezdi letépni
a szirmokat. Szeret-nem szeret... a magyarban ez a jaték, koszonom,
hogy mondjatok, angolul she loves me, she loves me not. Ezért az an-
gol konyvnek az lett a cime, hogy She Loves Me. Ami mindenesetre
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sokkal jobb, mint A Woman, ami mint cim, borzalmas. Csak ennyit
akartam mondani, hogy igy segit a kultdra és a nyelv, amikor 6sz-
szefonddik.

ArroLDY Marr: Hollandul szerintem csak egy konyvnek a cime prob-
lémés. Nem én forditottam, és szerintem nem is a fordité dontotte
el, hogy mi legyen a cime, mert azt mindig a kiadé donti el. Most
sutyorogva meg is beszéltitk Heikével, hogy ez németiil is ugyan-
ugy probléma. A Semmi miivészetrdl van sz, talan a németet tébben
értik: Keine Kunst. Hollandul Geen kunst, de ha visszaforditjuk, azt
jelenti, hogy nem kunszt. Szerintem ez szerencsétlen.

Teresa Worowska: Lengyelre Elzbieta Sobolewska forditotta. O is
hasonloképpen jart el: a sztuka az mivészet, a niesztuka tehat nem
miuivészet. Csak azzal az érdekes kiilonbséggel, hogy létezik a len-
gyelben egy olyan kifejezés, hogy to nie sztuka, azt jelenti, ez nem
nagy dolog. Tehat valami nem bonyolult tigy. Akkor kiilon irandé.
A fordité annyit tett, hogy egy széba rakta 0ssze: Niesztuka, és igy
mindjart meglepd a cim, felhivja magara a figyelmet.

VjacseszLav Szerepa: Tulajdonképpen Esterhdzyndl zsenidlis és na-
gyon egyszerd a cim, mit tudom én, A semmirdl, a mindenrél meg
Termelési-regény (az alcim az mads, ott a kissregény megoldhatatlan
forditoi feladat). A Harmonia calestisrél azt mondhatjuk, hogy j6, a
cimet nem kell forditani. De az a helyzet, hogy a kulturdlis kdzeget
is figyelembe kell venni. Oroszorszdgban senki nem tanul mér het-
ven vagy nyolcvan éve latinul, tehat ez nagyon idegeniil hangzik.
Meghagytam természetesen a cimet, de a cimlap hatoldaldn mindig
van egy kis ismertetés a konyvrdél, és ott a Harmonia calestis utan
beraktam zéréjelbe oroszul, hogy Egi Harménia. Erdekes médon
mindenki, recenzensek, olvasék, igy nevezik ezt a konyvet: Nyebesz-
naja Garmonyia, ez vélt be. En sok publicisztikat forditottam, ott is
vannak cimproblémak, nagyon gyakori jelenség. Példaul van egy
kisebb irdsa, a Haza az alacsonyban. Hat mit csindljak az Illyés-utalas-
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sal, irjak jegyzetet? Egyébként a publicisztikahoz irtam magyardzé
vagy ironikus jegyzeteket, ide nem irtam, hanem mast csinaltam.
Kornyej Csukovszkijnak van egy hires orosz gyerektorténet-gyij-
teménye, Hdrom és 6t kézott a cime, arrdl, hogy hogyan beszélnek
a gyerekek, és ennek nyomadn elterjedt a ,révidnadragos humor”
kifejezés. Ez adta az otletet a megoldasra. Mert Esterhazy ott azt a
torténetet meséli, hogy a szobajaba bejonnek a gyerekek. El6szor a
fit érkezik, és azt mondja, jatsszunk. Az ir6 persze elkiildi a franc-
ba a fitt, mert 6 dolgozik, aztan bejon a némileg idésebb, Zséfi nevi
lany, és szigortan bejelenti, hogy most jatszani fognak, nincs mese,
Miklés lesz a kiraly, 6, Zsofi, a kirdlyasszony, az elbeszél$ pedig a
htiséges nép, akinek nem kell semmit sem csindlni, csak elvonulni a
sarokba, és onnan htiségesen figyelni, ahogyan &k jatszani fognak.
Széval ilyen, a rendszervaltas utdni évekre jellemzd torténet. Rovid-
nadrigos haza lett a cim, oroszul is természetes és érthetS. De ha el-
kezdtem volna Illyés Gyula verscimével foglalkozni, magyardzni,
hogy Haza a magasban — Haza az alacsonyban, nem tudtam volna meg-
oldani a feladatot.

MEeGszOLALO A kOzONsEGBSL: Mondhatok egy példat?
GORrOzDI JuprT: Tessék.

MEGszOLALS A KOZONSEGBOL: A tegnapi konferencianapon hangzott
el. Gizinska Csilla el6addsabol kideriilt Esterhazy futballkonyve, az
Utazds a tizenhatos mélyére kapcsan, hogy a tizenhatos lengyeliil biin-
tetSteriilet. Es el6tte arrol volt sz6, hogy két alltizi6 van, A sotétség
mélyén és az Utazds az éjszaka mélyére, és hogy a magyar cimben a
tizenhatos sz06 teljesen értéksemleges, egyszerten igy hivjdk. A len-
gyel cimforditdsban pedig a biintetéteriilet sokféle asszocidciét hoz
be a fegyencgyarmatig bezarélag, amelyeknek koziik van a sotét-
séghez, illetve az éjszakdhoz. Ezek szerint egy igazi zsenialis adott-
séga a lengyelnek, hogy ennyire j6 cimet csinalt. Ratett egy lapattal,
hogy igy mondjam.
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Go6rOzD1 JuprT: Valéban j6, hogy felemliti ezt a példat, ide tartozik. Es
mintha jé példa lenne az ,inverz lingvokulturémara”, amit Gabor
vetett fel, azaz amikor a célnyelv tesz hozzd varatlan jelentéseket a
forditashoz.

Térjtink rd egy kovetkez6 témadra, azokra a forditéi feladvanyok-
ra, azaz a kulturdlis utaldsoknak a nyelvben érzott hagyomanyara,
amit Anita Hutkova az el6adasdban lingvokulturémaknak hivott.
Kértem, hogy gondolkozzatok példdkon, nézziik.

RoserT Svosopa: Akkor én mondok egy rovid példat a Harmonidbol,
ahol is azzal a kijelentéssel taldlkozunk a 20. szdmozott mondatban,
hogy ,a torok nem enged a negyvennyolcbdl”. Ez megint az az eset,
amikor vagy frunk egy torténeti értekezést arrdl, hogyan keletke-
zett az eredeti sz6las, és itt miért a torok nem enged a negyveny-
nyolcbol, ami ebben a konyvben nem jarhat6 at. Tehat keresni kell
valami hasonl6t a cseh torténelembdl, amivel a forditdsban gyakor-
latilag hasonl6 hatast értink el a csehben, mint amilyet Esterhazy
ért el a magyarban: ,Mikor édesapamék lattak, hogy a torok nem
enged a negyvennyolcbdl, olyan erds ostromgytirtvel vették koriil,
hogy...” En azt irtam, hogy amikor lattak — , kdyz vidéli” —, hogy a to6-
rokok — ,Ze Turci nepfitel se nelekaji, na mnoZstoi nehledi...” A, neptd-
tel se nelekejme, na mnoZstvi nehledme” egy idézet, magyarul: ne fél-
jik az ellent, és ne nézziik a létszamat. Mindenki tudja, aki ismeri
a cseh torténelmet, hogy ez egy koralbdl valé huszita jelszo, tehat
mindenkinél rezondl, hiszen a cseh olvasé mar az altaldnos isko-
1abol ismeri. Gyakorlatilag legalabb annyira ismert és egyértelmdi,
mint az, hogy nem engediink a negyvennyolcbdl. Itt a forditasban
igy lehetett atalakitani a mondatot, viszonylag gazdasdgosan, rovi-
den és labjegyzet nélkiil.

SzOLLSsy JupiT: Megint a Harmonia, az elsé konyvnek a 79. mondata,
ami igy hangzik: ,,...hogy Napdleon fia labdéba se rtgjon, hogy tgy
legyen nevetséges, hogy azt mar csak késén lehessen észrevenni,
és igy meg legyen dgyazva egy nyugodalmas jovének, azt eszelték
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ki apamék, hogy megkinaljak a kolkot egy rohejes hercegi cimmel.
A papam kongenidlis Gtlete, a Herzog von Modling...” Hat a Mod-
ling az egy semmi kis hely. Es ezért az angolban Napéleon Junior
,,Prince of Lower Bronx” lett. Mert a Lower Bronx, az Bronxnak, New
York egyik kissé lebecstilt negyedének a még lebecstiltebb negyede.
Fs az angol nyelvteriileten értik, legalabbis az amerikai olvasok, és
élvezik a jatékot. Bar gondolom, azok is, akik még nem jartak Bronx-
ban. A Herzog von Modling humora nem lenne érthet6 angolul.

Teresa Worowska: Roviden négy idevagd helyet mutatok a Harmo-
nidbdl. Az egyik: éttermi jelenetben vagyunk a Vallomdsok vége felé:
ségorok. A magyarok azonnal értik, hogy kikrél van sz6, a lengyelek
nem értik. A ,ségorhoz” tehat egy révidke ldbjegyzet tarsult, misze-
rint a magyarok igy nevezik az osztradkokat. A masik a 164. rész, em-
lékeztek, amikor arrdl van szd, hogy Jézuska legkozelebb a szobdba
hozza a fat. Hat lengyeliil nem a Jézuska hozza a fat, és egyéltalan az,
hogy kardcsonyfa van otthon, az nem ajandéktitok. Tehat itt is kellett
valamit kezdeni. Csak annyit irtam a labjegyzetbe, hogy a magya-
rokndl Jézuska hozza a fat. Kévetkez§ példa: a 131. részben a janius
16-i datum, ami a szoveg szerint a kitelepitési datum, ami egyébként
egy hénappal késébb volt. Itt is labjegyzet tudatta a lengyel olva-
soval, hogy aznap végezték ki Nagy Imrét. Ezek a tipusd utaldsok
mintha a Bermuda-haromszogben lennének, példaul, ha valaki agy
szdmolna, hogy 53, 54, 55, 57 azaz kihagyna az 56-ot —, akkor ez més-
hol semmit nem mond, Magyarorszagon azonnal mond. Es az utol-
s6 példa: Amikor az anya elment el§szor a meccsre, és ott, ugye, golt
rugtak. Akkor & felugrott, hogy gol, mire stilyos tekintettel néztek ra
a ,,z0ld-fehér szivd szegény magyar férfiak”. A magyar olvaso tudja,
hogy ebben a kontextusban mi az a zold-fehér, és mit jelent, a lengyel
nem. Itt is rovid labjegyzettel kellett megoldani.

De hogy ezt bezdrjam, mondok a tendencidrdl is valamit. Ami-
kor én tanultam, ezt a jelenséget a nyelvben kultirkédoknak ne-
vezték. Es ezeket is tagolni lehet vagy megkiilonboztetni. Vannak
egyszertiek, amelyeket ki lehet bontani minimalis bévitéssel, hogy
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ne terheljiik a szoveget labjegyzettel. A masik, amikor muszaj lab-
jegyzetet tenni, de lehetSleg rovidet. Péter ezt nem annyira szerette,
de azért meg tudtam 6t gyézni, hogy valamennyit tartsunk meg.
Es a harmadik fajta, a legizgalmasabb egyébként, az a nagy torté-
nelmi eseményekre valé utalds. A Harmonia b&ven érint olyan té-
makat, amelyekrél nagyon-nagyon keveset tudnak a célorszdgban.
Hogy csak néhdnyat mondjak: Tanacskoztarsasag — a lengyelek sza-
mara teljesen érthetetlen. Mondjuk a kuruc-labanc téma kicsit egy-
szer(ibb lengyel szempontbdl. Es taldn a legfontosabb a magyar iro-
dalom forditasa szempontjabdl a kitelepités, mert a lengyelek egész
mas kitelepitéseket ismernek. Ennek éridsi irodalma van lengyeliil,
szépirodalma és jelentSs visszaemlékezések is nem szépir6ktol, na
de ez a keleti hataron tdlra torténd kitelepités, ami teljesen mas. Itt
meg, ugye, orszagon beliil, tehat ez egy mas minéség. Es Trianon.
Ha a szoveg megértése szempontjabdl fontos ismereteket kozveti-
teni akarjuk a lengyel olvasé felé, ezt — tigy gondolom — nem lehet
masként megoldani, mint hogy nagyon jol, réviden, vel§sen csak
meg kell irni egy utészdéban.

Heixe FLemming: Néhany példa a Kardozos viltozatbdl, ahol a széveg
megengedte, hogy forditéi ldbjegyzetet tegytink. Az [6tvennyolcadik
oldal]-on szerepel: ,Lasd még a Réakosi-korszakban a nevezetes fo-
tGj-fraszt.” Ehhez a német valtozatban hozzéftiztik, hogy ,lefordit-
hatatlan utalas; elég, ha az olvas6 Rékosit érti meg a fraszt. - H. E”

Aztan volt a ,két pogany kozt egy hazaért”. Hogy az osztrak
mint pogany? Mert taldn a torok mint pogany még érthetd, de az
osztrdk mint pogany a németek szamara tényleg nem érthetd. A né-
met véltozatban beiktattunk egy labjegyzetet, sz6 szerint azt irtuk:
A t6rok mint pogédny, az a német olvasonak is vilagos lehet (f6képp
akkor, ha a Grimm-féle sz6tart hasznalja). De hogy a Habsburgok is
pogéanyok, azt mar tényleg csak a két szék kozt a pad ala es6 magya-
rok értik. - H. F”

A [hatvanegyedik oldal]-on szerepel a ,fénylik, mint Salamon
toke”. Erdekes volt, hogy a munka soran kideriilt, Péter azt gondol-
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ta, a Salamon toke az tényleg az a bizonyos tok, mikdzben az tok-
lampés egy monda szerint, ami Salamon magyar kiralyrol szol. Vé-
giil is tgy forditottuk, hogy: ,fénylik, mint a térok tojasa”. De ennek
torténete van, taldn érdemes itt a Péterrel valé levélvaltast idézni.
Az elején csak azt irtam, hogy fénylik, mint az arany, mire Péter:
,Hat a tokért nem adom az aranyat!!! Mi volna, ha maradna a Sa-
lamon toke, és egy forditéi megjegyzés, kb. igy: En aranyat irtam,
de a szerz6 ragaszkodott az eredeti kifejezéshez. De németiil akkor
is csak tgy tudnak fényleni a Salamon tokei, mint az arany. - H. F.
Hm?” Erre az én vélaszom: ,,Nehéz. Mert ki tudja, hogy nem a bib-
liai, hanem a magyar Salomonrdl van sz6. Egyébként van egy régi,
manapsag nem piszi szolds, hogy fénylik, mint a zsido tojdsa, hogy
honnan szarmazik, nem lehet tudni. Benne lenne a tok, de szerin-
tem nem haszndlhaté.” Erre megint Péter: ,Most megnéztem, és
megtudtam, hogy ezek tokldmpéasok. Semmi szex. Kar. Es ha egy
mondast csindlunk: fénylik, mint a t6rok tojasa? Torténelmileg pasz-
szol, piszit nem érinti.”

Gorozor Jupir: Hadd széljak kozbe lelkesen, hogy alakul, latszani
kezd, amire ki is akartuk futtatni ezt a beszélgetést, azaz hogy az
irodalmi transzferben mi mindennek van kitéve egy szoveg, illetve
hogy az atvitel sikere milyen forditéi taldlékonysagon mulik. Lat-
szani kezd, hogy a befogad6 kultdranak a tudatdban mi van (s mi
nincs) akér a torténelmi tapasztalat alapjan, akar pedig a szovegha-
gyomdny alapjan, és hogy ez a befogaddsban milyen zokkendket
okozhat. Az el6addsok soran kideriilt az is, hogy vannak kultarak,
ahol hidnyoznak példaul miifajok, mint a francidbdl a termelési re-
gény, és nem értené a francia olvasé, ha ilyen cimd konyvet kapna.
Vagy szo6ba kertiilt az is, hogy az anekdotdnak egy-egy befogadé kul-
taraban teljesen mas a funkciéja, mint a magyarban, ott akkor ezt
nem lehet automatikusan 4tvenni. Es ezek a kiilonbségek elemeikre
bonthatdk: torténelmi tapasztalatokra bonthaték, cimekre, szoveg-
helyekre bonthatok, de akar témakra is vonatkoztathatok. Tegnap
volt sz6 arrdl, hogy a Javitott kiadds témdja a szovjet élmény alapjan
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Oroszorszégban, de ugyantigy a kdzép-kelet-eurdpai orszagokban
szintén, a sajat tapasztalat okdn nagyon fontos volt. Fontos volt egy-
altalan a tarsadalmi/egyéni szembenézés az tigynokmulttal — ezt
most a szlovak recepcié alapjan mondom —, amihez Esterhdzy Péter
konyve ezekben a kulttrdkban is hozzd tudott jarulni. Mig més kul-
taraban, példaul az Egyesiilt Allamokban ez annyira idegen dolog,
hogy nem biztos, egyaltalan atvihet§ akdr megosztando6 torténelmi
tapasztalatként. Ennyit most koztes osszefoglalasképpen, és adom
tovabb a sz6t a feladvanyok, kulturalis kédok kérdéskorében.

ALrOLDY MaRr: KOszondm szépen. Nekem arra a kérdésre, hogy mi
okozott problémat, rogton A semmirdl, a mindenrdl cimd esszé jutott
eszembe. Egy fordit6i szemindriumot vezettem, ott dolgoztunk vele
a holland nyelvteriileten aktiv, magyarrdl fordité kollégakkal. Az
esszé utdna bekertilt a Waar woont de haat? valogatasba, amely Gre-
cs6 Krisztian elbeszélésérdl kapta a Hol lakik a gy1ildlet? cimet. Olyan
szovegek vannak benne, amelyek szembemennek azzal a nyugati
sajtoban elterjedt vagy gyakran visszatér$ témaval, hogy a magya-
rok nacionalistak meg idegengytilol6k. Az Esterhazy-szoveget a fér-
jem, Vjacseszlav Szereda segitett kivdlasztani. Mindenesetre minden
résztvevs el6készitette, és én mindenki megoldasainak a felhaszné-
laséval csinaltam egy végleges verzi6t, amit ezutdn még tobben is
ellendriztek, tigyhogy szerintem ez lett a kotet egyik legjobb fordi-
tasa, mert soha egyetlen leforditott szoveget ennyi magyarul is érts
ember nem latott. Széval ebben rengeteg ilyen lingvokultiréma van
(igen, gyakoroljuk). Mert a szoveg a nacionalista diskurzussal pole-
mizdl, elég jol bemutatja egy kiilfoldi olvasénak is szerintem, hogy
milyenek a magyarok, és miért olyanok, amilyenek. De nem kiil-
foldieknek irédott, dgyhogy sok olyan van benne, amit el kell ma-
gyardzni. Szerencse, hogy ehhez a mtifajhoz lehet ldbjegyzetet irni,
mi irtunk is. Példaul a Németh Lé&szl6-i ,higmagyar” és ,, mélyma-
gyar”. Ezt leforditottuk sz6 szerint, bar az sem ment konnyen, és
elmagyardztuk. Meg ,etelkozi Gsreflexiink”, ,vérszerzédés”, ,népi
irodalom” volt benne. De voltak a szovegben forditéi feladvanynak



350 GOrOzpI Jupit — NEMETH GABOR

olyan nyelvjatékszerd megoldésok is, amikor egy szénak a kiilon-
b6z6 jelentéseivel jatszik. ,Gerincesek, gerincsérv, gerinclovés —
efféle sziirkén fdjdalmas dolgokra gondolhattunk eddig, 4m miéta
megsziiletett a népnemzeti gering, ez a zsenialis 6korség, azéta le-
beg, ragyog, sugarzik a sz6...” Ezeket a gerincdolgokat persze mind
mads kifejezéssel mondjak hollandul, tigyhogy ezen is eléggé kellett
kreativkodnunk. Még valami, amirél eddig talan nem is volt sz6:
a nagyon kompakt, nagyon esterhdzys megfogalmazasok, amilye-
neket viszont tényleg csak a magyar nyelv tesz lehetévé. Egy ger-
man nyelvben nem lehet olyat mondani, hogy , hasznalhatatlanra
zsolozsmaztuk a magyar szavunkat” vagy hogy ,ebben a kisszerd,
lepértosult jtliusi akusztikdban”. Es persze a jelletlen idézetek. Igy
kezdédik: ,Magyar vagyok. Mit érdekel engem a magyarsag maga”
—ami ugye, egy Petdfi és egy Jozsef Attila idézet 6tvozése.

Gorozor Juprt: Es mit tudtatok vele csindlni?

ALroLDY Marr: Hét leforditottuk és labjegyzetet tettiink hozza. Mast
nem nagyon lehet.

GOrozpl Juprt: Labjegyzetet irtatok? Kérdezném is akkor tovébb: ezt
a tipusd problémat hogyan oldjatok meg? Tehat amikor a magyar
irodalmi hagyomdannyal dolgozik a szerz§ a szévegben, és még fer-
diti is vagy csavar rajta. Hogy jelenithets ez meg a célnyelvben?

VjacseszLav Szerepa: Ez nagyon miifajfiiggd. Ha regényben van, ak-
kor lehet kitaldciokat alkalmazni, lehet ilyen mankékat haszndlni.
Most a példainkkal éppen azt demonstraljuk, hogy milyen man-
kokat alkalmaztunk. De a publicisztikdban, esszéisztikus szoveg-
ben néha jobb a labjegyzet, s6t a Harmonidhoz is, bar ott mar nem
miifaj-, hanem kultdrafiiggd a dolog. Az oroszok szdmara termé-
szetes, hogy nekik elmagyardzzak a kevésbé érthets dolgokat. Pé-
ter nagyon idegenkedett az ilyen stiklikt6l. De emlékszem, amikor
megjelent oroszul a Termelési-regény, a bemutatén széva tették, akik
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olvastdk a kdnyvet, hogy miért nem irtak hozz4 labjegyzeteket, mi-
ért nem magyaraztak, hiszen itt rengeteg olyan dolog van, ami ért-
hetetlen. En a Harmonia forditdsakor elkiilonitettem a jegyzeteket,
kiilon kommentar részt csindltam a konyvhoz. Tehét a széveghez
nem nytltam hozzd, sehol nincs olyan, hogy csillag, vagy mit tu-
dom én, de a kommentarokban kikereshetd, hogy példaul 285. oldal,
rovid idézet, és akkor magyaradzat, hogy mi ez. A Harmonia celes-
tis, mivel 6ridsi torténelmi anyag van benne, igényli ezt. Ezen kiviil
az idézetekrdl is Osszeallitottam egy listat, felsoroltam, hogy pontos
idézet vagy torzitott, és felsoroltam nemcsak a mtivek cimét, szerz6-
jét, hanem a forditok nevét is, és megkoszontem. De megintcsak ugy
csindltam, hogy ebbdl az olvasé nem fog rdjonni, hogy melyik idé-
zet hol van, ezt nem nyitottam ki, nem magyardztam. Csak érezze,
hogy itt van egy orosz meg francia meg Goethe, vagy éppenséggel
Danilo Ki$ és igy tovabb. A nehéz dolgokra Péternek volt egy na-
gyon j6 tanacsa. Azt mondta, ha nem miikodik oroszul ez vagy az
a szoveghely, akkor inkdbb hagyd ki. Inkdbb hagyjam ki, mintsem
télig sikeres megolddst alkalmazzak. Néha ez a legjobb megoldas.

Gorozpr Juprt: Ehhez kapesolédva hadd kérdezzek ra a vendégszove-
gek forditasara. Tudjuk, hogy a szerzd valamelyest segitette a fordi-
toit azzal, hogy listakat allitott 6ssze a hasznalt vendégszovegekrdl,
masrészt azt is tudjuk, hogy ezek nem voltak teljesen megbizhatdak.
De hét az Esterhazy-poétikdnak a logikdja szerint a vendégszdveg
meg kellene, hogy rezegtesse az alapszoveget. Vagyis az idegensé-
ge is fontos. Hogy dolgoztok ezzel? Visszakeresitek a vendégsziveg
forrasat a sajat nyelveteken, vagy megprobaljatok tGjraforditani? Ha
tjraforditjatok, igyekeztek megtartani valamit az idegenségbdl?

VjacseszLav SzerepA: Nos, ha ndlam van a mikrofon, roviden elmon-
dom, nekem az volt az dlldspontom, hogy mindent ki kell keresni.
Mert ezek tényleg mas fordit6tél, mas korszakbdl szarmazé szove-
gek, ezek nagyon jol, igen, rezegnek, idegen elemek benyomasat kel-
tik, tehat valamit ébresztenek az olvasdban. Bar néha nehéz volt be-
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szerezni a forrdsanyagot. Emlékszem, hogy valami német miinek az
orosz forditasat egy régebbi kiaddsban nekem Izraelbdl kiildték el,
ugyhogy még ra is fizettem.

DeAk ReNATA: A vendégszoveg is, és annak forditdsa is fligg a md-
fajt6l, de ez mar elhangzott. Taldlkoztam olyan esettel, amikor ma-
gyar koltét idézett a szerzd, és a valasza a kérdésemre, mit tegyiink
ezzel, az volt, hogy mindegy. Nem kell, hogy ugyanaz legyen, csak
legyen egy koltéi szoveg. Tehat nem feltétleniil kell az olvasénak
tudnia, kit6l idéziink, hanem csak érezzen egy kis koltSiséget ebben
a részben most.

Ujabban rendelkezésre 4ll egy érdekes lehetSség az interneten,
példaul a Bibelmdtrix webantolégidnak koszonhetSen. Ha mostana-
ban taldlkozom a forditds soran Kosztolanyi vagy Jozsef Attila, Ady
soraival a szovegben, akkor gyakran tudom hasznalni az idézet 1é-
tezG forditasat ebbdl az online antol6giabdl. Nem is kell konyvtarba
menni, mert nagyon sok minden elérhet§ itt tobb nyelven is, tehat
lehet, hogy nektek is hasznélhat6 ez az antolégia mas nyelvekhez.
Ha megvan a forditas, beidézem a szerzét tigy, ahogy van. Néha ki-
l16g, és soha nem lesz ugyanaz az effektus, mint ami a magyarban,
mert ott az olvasénak sokkal inkdbb van esélye felismerni a magyar
vendégszoveget. Viszont a webantoldgia lehet§ség az olvasdk sza-
mara is, ha megtanuljdk hasznélni, vagy radobbentetjiik ket arra,
hogy egy-egy idegeniil hangz6 kis részt, egy fél mondatot a szo-
vegbdl beirjanak a Google-keresSbe. A Google a Bibelmdtrixon beliil
kidobja nekik az egész verset eredetiben és forditasban is. Ez egy
nagyon érdekes dolog, és mint médszer tetten érhetS Esterhdzy Pé-
ternél is. Mar dolgozott ezzel a Kardozds viltozatban, ahol 6 is beidé-
zett honlapokat, tehat ez az 4tmenet a nyomtatott és az online sz6-
veg kozott megjelent néla. En A szavak csoddlatos életébsl forditasanal
hasznéltam, ahol a szerz§ is kozli a felhasznalt irodalom jegyzékét,
ehhez csatoltam a forditasban hasznalt irodalom jegyzékét, kozte a
Bibelmatrixot.
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Ami pedig a kulturdlis transzfert illeti, azt hiszem, nekem a
szlovékkal konnyebb dolgom van, mint a tobbi forditéonak, mert ez
itt mégiscsak kozos régio. Itt a torténelmi dolgokat nagyrészt nem
kell magyardzni, illetve soha nem ldbjegyzetelem a szépirodalmi
mitiveket, viszont az esszét nem ide sorolom. Tehét azt, amit példa-
ul Teresanak magyarédznia kell, azt nem kell magyarazni szlovak
kontextusban. A kézos mult valamennyire atment8dott. A szlovdk
irodalomban is ezekrél a témakrdl van sz6, ismerjiik a kifejezéseket,
nagyon sok mindent. Ezenkiviil még egy dolog, ami szerintem spe-
cifikusan szlovak: hogy a magyar nyelvet sokkal inkdbb benne le-
het hagyni a szovegben, illetve beiktatni, mert nem annyira idegen.
A kozos régio és a kulturalis kontextus adottsaga, hogy a magyar
sz6 nem idegen. S6t a szlovak irodalom is reflektal a régi6 hibrid,
vagy legalabbis nem etnocentrikus identitasara, a kortdrs szlovdk
irok is beleirjak a magyar szévegeket a mtiveikbe, ez jelen van a kor-
tars szlovak irodalomban, az ut6bbi tiz évben egyre inkdbb. Ezzel
teljes mértékben lehet dolgozni a forditason beliil is.

RoserT Svosopa: Val6ban a szlovakoknak van a legnagyobb elényiik
a magyar muvek forditdsakor. A cseh kornyezet kicsit kevésbé fo-
gadja be a magyar nyelvet, inkdbb csak viccként, viszont a torté-
nelmi utaldsokat a csehek és a szlovakok, tigy is mint a monarchia
népei, jol értik.

En viszont egy masik szempontot szeretnék behozni ehhez kap-
csolodva, két példat a forditéi munkardl. Renata beszélt az internet-
r6l. Es valéban! Példaul a Hasnydlmirigynapléban megtalaljuk azt az
egyszerd kijelentést, hogy ,arva a hdz, nincs kacagas”, j6 esetben
tudjuk, vagy valahogy kideritjiik, hogy ez a Hdrom a kisldny cimd
daljatékbdl valé. Vagy ismerjiik a dallamat, vagy nem, tehat meg-
nézziik a youtube-on, meghallgatjuk az eredetit, majd megnézziik a
cseh véltozatot, és ott a dallam alapjan azonositjuk a megfelel pasz-
szust. Akkor kidertil, hogy valami egészen mas a szovege, és egy-
altaldn nem passzol a forditdsunkba. Nehéz szivvel, de kutatunk
tovdbb, amig nem taldlunk egy nem ttlsdgosan ismert, de mégis
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létez8, hasonl6 cseh dalt, amelyik ugyanezt a hangulatot arasztja,
és akkor annak az egyik sordval tudjuk pétolni. Ez az egyik dolog.

A masik dolog, amire reagalni akartam: szintén Renéata beszélt
arrdl, hogy a fordité lemezteleniti 6nmagat. Néha viszont tgy mez-
teleniti le magat, hogy ezt nem vallja be. Egyfajta paravan mogott
all, de varja és ahitja azt, hogy az olvasé vegye észre. Szintén a Has-
nydlmirigynapléban van az a rész, amikor Esterhdzy rdjon, hogy
Kosztolanyi is atesett egy radiolégiai vizsgalaton, és utdna irt réla
egy verset. Megkeresi a verset: ,Ki mas engedhetné meg maganak
a nyit6 rimet? Ekkora pofatlansagot”, majd idézi az elsé két sort. No
most akkor jon Svoboda, és meg kell kiizdenie a cseh forditasban ez-
zel a szoveggel. A Kosztoldnyi-vers csehiil persze nincs meg. Lefor-
ditja maganak az egész Kosztolanyi-verset, hogy be tudja tenni az
Esterhazy-forditasdba az els¢ két sort. Ez, ugye, egy teljesitmény, vi-
szont errdl a teljesitményrdl els¢ blikkre senki nem tud. De a fordité
reméli, talan lesz valaki, aki azt mondja majd ennél a résznél, hiiha,
a fordit6 még ezt a verset is kénytelen volt leforditani! Rdadasul a
Kosztolanyi-forditdsnak meg kell felelnie annak a mindsitésnek is,
amit Esterhdzy ir... Hatha lesz egy olvaso, aki észreveszi, milyen jol
passzol az a jellemzés és a tényleges versforditas!

GOrozpl Juprr: Esszét kell irni errdl az egészrdl, akkor biztosan ész-
reveszi.

Rosert Svosopa: Egyeldre a rejt6zkodd fazisban vagyok.
GOrozpr Jupit: Buda Gyorgynek adom a szét.

Bupa Gyoray: A Naplobdl két sz6: bolhazsak, kékhompdoly. Ezeket
most bedobtam a kéztudat tavéba. De el§szor par sz6 erejéig a kdzos
régiora térnék ki, amit Rendta emlitett. A monarchia, a ,K. und K.”
mindenféleképpen osztrak-magyar kozos térség volt, itt a délné-
met nyelvbdl sugaroztak at szavak, von Haus aus és hasonlo kife-
jezések vertek gyokeret a magyarban. De a régié kozos torténel-
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me az osztrdkban — nem tudom, a németben hogy van ez — még a
karomkodds soran is megjelenik. Ha az osztrdk valakinek valami
rosszat akar, akkor annak kurucokat és torokoket kivan a nyakara,
azt mondja: Kruzitiirken. Egy komoly fenyegetettségbdl ered, mert a
mostani Ausztria keleti részét a kurucok bizony néhanyszor meg-
latogattak, és akkor folégettek falvakat, kisvarosokat, tigyhogy az
osztrakok tudjak, mirdl beszélnek. (Berlinig legfeljebb Hadik And-
ras ment el) Ez a példa még egy k& ebbe a téba. Nézziik a manko
kifejezést. Péter egy olyan szovegben hasznalja, amelynek a 1étérél
nem tudom, hogy tud-e a magyar irodalomtudomany, az én lau-
déciom alkalmabdl mondta Klagenfurtban, ebbél meritek sokszor.
Ebben a fordit6t mankonak nevezi. Mi vagyunk az 6 mankéi. Vi-
szont egy angol kolléga a mank¢ sz6t olyannyira cstinyanak talalta,
hogy a Salzburgi Unnepi Jatékok programfiizetébe irt el§sz6 for-
ditdsabdl egyszertien kihagyta, kétszer is mondtam neki, ird bele,
mert ez eredeti Esterhazy-szoveg, és a manké az ott van... De most
térjlink vissza a bolhazsdkhoz és a kékhompolyhoz. Megképzsdott
valami ezzel kapcsolatban benniink? Mi a csuda lehet egy bolha-
zsdk? Hogy a kékhompdlyrdl ne is beszéljiink. A Napléban a szerzd
egy almabdl idéz: , Bolhazsak és kékhompoly. Ezeket a szavakat 4l-
modoztam. A kutya egy bolhazsak...” De a bolhazsdak németiil egy
olyan fickoét is jelent, aki megbizhatatlan. Tovabba létezik egy olyan
mondas, hogy nem vigyazok erre az 6t gyerekre, inkdbb vigydznék
egy zsdk bolhdra. Azaz a bolhazsaknak a németben van konnota-
cidja. A forditdsomban a bolhazsédk Flohtasche; bolha, zsdk, sz6rél
szora forditva. Na de ez olyan valami is volt a kézépkorban, amit
az elegans holgyek és urak a nyakukba akasztottak, hogy a bolhak
abba menjenek, mert abban marhavér volt, és Sket akkor hagyjak
békén, és szurkaljak ezt a friss, véres zacskot. Tehat ez egy tobbszo-
rosen tobbértelmti sz6. A kékhompoly egészen egyszertien Blauwal-
ze lett, mert nem akartam magyarazgatni, hogy Kékgoly6 utca, és
hogy most akkor mitél kék és mitél hompoly. Mert hat magyarul a
koztudatban a kéjhompoly van benne, nem a kék, hanem a kéj, na
de ez mar ttl messze vezetne.
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Gorozor Jupit: Ez a példad a bolhazsdkrél Gabornak is vélasz az
,inverz lingvokulturémékra”. Ldm, a forditds nyelve néha olyan he-
lyeken kindl jatékot vagy regisztervaltasi lehetSséget, ami az erede-
tiben nincs. Es esetleg a célszoveg varatlanul ott dob ki egy kultu-
ralis stb. utaldst.

Hee FLemming: Taldn néha a vendégszovegek is mikodnek fordit-
va. Ha a magyar szovegben egy olyan vendégszoveg van, ami né-
met szerz6tdl valo, akkor nem biztos, hogy a magyar olvasok észre-
veszik. Viszont a német forditdsban az teljesen tiszta. Széval ott is
muikodik ez a forditottsdg.

NimerH GABor: Nagyon jo, hogy pont ezt emlited, mert azt szeret-
tem volna megkérdezni, mi van olyankor, amikor van egy szerzg,
aki remekiil tud németiil. Van egy mtve, amire hihetetlen hatas-
sal van egy osztrak szerzg, am vildgosan érzékelhets, hogy eztttal
nem németiil, eredetiben olvasta a széveget, hanem a Tandori-for-
ditast ,hasznalta”. Példaul a Fiiggd — nyilvan talzok — az Thomas
Bernhard-széveg, de a Bernhard-hatds, ez a dikci6 teljesen érezhets
az Esterhazy-drama nyelvében is. Viszont a Fiiggd esetében egészen
biztos vagyok benne, hogy A mészégetét, illetve a Jdrds cimi szbve-
get forditdsban olvashatta el§szor. Ez egy nagyon specidlis helyzet,
ugye. Ilyenkor mit lehet csindlni? Gyuri, ,foldrajzilag” a legkoze-
lebb vagy, mondd meg.

Bupa Gyoray: Nem tudom, hogy érdemes volna-e Bernhardndl uta-
nanézni, 6 hogy irta. Mint tudjuk, Tandori Dezs6 nemcsak forditott,
hanem utdna is koltott, s6t esetenként két-harom oldalt is betoldott
egy-egy konyvbe, tehat mar csak ezért sem érdemes. ..

GOrOzDt Juprt: Gabor, a bevezetésben emlitetted a természetes szo-
vetségeseket. Ennek még van egy olyan dimenzidja, amit nem érin-
tettiink.
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NémeTH GAsor: Nemcsak hagyomanyrdl van sz6, amibe érkezik egy
szoveg, hanem innovéciérdl is sz6 van, amit esetleg kivalt. Egyéb-
ként tegnap eldjott, hogy keletkeztek szovegek, példaul az EQy nd
tovabbirasai a cseh vagy a roman irodalomban. Taldn a tobbi cél-
nyelvben is mérhetd ilyen hatés. Ez is egy érdekes kérdéskor.

De4k RenAta: Emlitenék egy példét, Veronika Sikulovanak a Treno-
lo ostinato cimd konyvét, ami két éve jelent meg. Taldn mar a zenei
kifejezés a cimben is egy utalds, esziinkbe juthat, hogy a Harmonia
calestis és a Tremolo ostinato valamiképp rokonsdgban vannak. Es
bar tavoli ez a rokonsdg, tényleg létezik. Veronika Sikulové egy kor-
tars szlovdk irénd, aki nagy figyelemmel kiséri a forditasirodalmat,
mindent elolvasott, ami a magyar irodalombél szlovakul megjelent.
Esterhazy Péter nagyon nagy hatassal volt rd. Sikulova néhany re-
gényét magyarul is kiadtak, ezek kozott van olyan, ami inkabb Za-
vada Jadviga pdrndjival rokonithat6 — egy csalddregény, harom néi
elbeszélS meséli el benne a torténeteit. A Tremolo ostinato annyiban
kiilonleges, hogy egyrészt nagyon sokat idéz Esterhazy Péter szove-
geibdl, f6leg a Harmonia celestisbSl, amirél Veronika Sikulova egy
esszét is irt. De van egy madsik dolog is, hogy az irds ndla is egy élet-
forma. Ez szélitotta meg Esterhdzynal is, és ezzel a szemléletével
tudott azonosulni. Esterhdzy Péter is gyakorlatilag az utolsé pilla-
natig irt. Es minden, ami az életben érintette, anyag volt a szdmara
a széveghez. Ugy latom, hogy Sikulova poétikdja hasonlé. Sikulo-
vé édesapja egy nagyon hires szlovak ir6 volt, Vincent Sikula, aki,
mondhatni, egy szellemi arisztokrata. Tehat 6§ nem arisztokrata csa-
ladbol szarmazik, mint Esterhdzy Péter, viszont egy szellemi arisz-
tokrata csalddjabol, és mint irénének ezzel szembe kellett néznie,
ezt fel kellett dolgoznia, és a szovegeiben dolgozza fol. A konyvben
rdaddsul megjelenik egy-két oldalnyi magyar széveg (egy harcsa-
paprikas recept), ez is nyilt utalas a bevallott rokonségra.

VjacseszLav SzEREDA: Az el6addsomban mar beszéltem errdl a példa-
r6l. Az orosz irodalom egy egész regényt koszonhet Esterhazynak,
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méghozzda egy Ulickaja-regényt. A torténet tigy néz ki, hogy Ulicka-
ja, aki 2004 tavaszan a magyar konyvfesztival diszvendége volt, ta-
lalkozott Péterrel. Ebbdl az apropébdl ajandékoztam neki egy Javitott
kiaddst, ami akkor frissen jelent meg oroszul. De Péter azt mondta,
hogy szerezzem meg neki a Harmonia czelestist, hadd olvassa el azt is.
J6, megszereztem a Harmonidt, és odaadtam. Aztan Ulickaja néhany
hénap mdlva irt nekem egy levelet, amelyben tulajdonképpen azt
irta, hogy Péternek szeretné tizenni, elolvasta mindkét konyvét. Az
els6vel, a Harmonidval nem igazan tudott megbirkézni, ezt odaadna
majd Umberto Ecénak. De a mésodik konyv, a Javitott kiadds telje-
sen megrazta, és eszébe juttatta azt, illetve felbatoritotta arra, hogy
szembenézzen a sajét csaladtorténetével. Volt egy nagyapja, egy régi
szocialista, aki a sztdlini id6kben az egyik bortonbdl a masikba van-
dorolt. Hol bértonben, hol munkatdborban volt, hol pedig kienged-
ték, de szamtizetésben élt. O nem nagyon talalkozott és nem beszél-
getett vele, mert kordn meghalt. De taldlkozott olyan emberekkel,
akik egytitt tiltek ezzel a nagyapdval, azonban mindig elzarkézott
a beszélgetések elSl, mert nem tudta, miért engedték ki idénként a
bortonbdl a nagyapét. Aztan ott volt a szekrényben egy csomag le-
vél. A nagyapa a bortonbdl, taborbdl levelezett a nagyanyaval, de
ezekhez szintén nem mert hozzanyulni... Ulickaja késébb elmesél-
te egy orosz interjiban is a torténetet az Esterhazy-konyvrél. Azt
mondta, hogy bar kordbban tigy gondolta, mar nem fog t6bb regényt
irni, akkor elhatdrozta, megirja ezt az anyagot. Es 2014-ben megje-
lent a Jdkob lajtorjdja cimt regény, amely képet ad az orosz értelmiség
megprobéltatasairdl és szellemi kalandjairdl, vitairdl a 20. szédzad-
ban. Ez egy 0sszegz6 regény, magyarul is megjelent 2016-ban Go-
retity Jozsef forditasaban. Itt volt a bemutatén Ulickaja is. Tehat egy
egészen Uj és nem tervezett regény is sziiletett, méghozza Ulickaja
tollabol, Esterhdzy Péternek kdszonhetSen.

ArroLDY Marr: Hollandidban nem tudok Esterhdzy irodalmi hata-
sardl, viszont ismerek egy esszét egy pszicholégus, Douwe Draa-
isma tollabdl (illetve szamitégépébdl, vagy hogy mondjam), amely



Esterhazy forditdsban — Kerekasztal-beszélgetés 359

az emlékezéssel foglalkozik a Harmonia és a Javitott kiadds kapcsan,
szerintem szintén érdekes.

TereEsa Worowska: Lengyelorszdgban egy ir6 és miifordité, aki Szi-
lézidban él, Feliks Netz (nemrég halt meg, 6 forditotta egyébként
Marai els6 konyveit lengyelre) irt egy konyvet, amelynek a cime
Disharmonia czlestis. Tehat a cimet — megvaltoztatva — elkolcsonozte,
de ez a konyv egyaltaldn nem koveti Péter fogasait, stilusat, struk-
tarajat, csak a cfm utal az Esterhdzy-regényre. Netz Sziléziardl irt, a
régiordl, amellyel erés kapcsolatban volt.

Igy a beszélgetésiink vége felé szeretnék még egy motivumot fel-
dobni. Van, ugye, egy olyan mt, amelynek a cime Harmonia ceeles-
tis, de a szerzdje nem Esterhdzy Péter, hanem Esterhazy Pal. Egy
csodélatos egyhazi énekgytjtemény. Hadd mondjak el ehhez egy
andekdotat. Amikor késziiltiink a regény bemutatéjara Lengyelor-
szagban, tdimadt egy olyan oOtletem — ezek a konyvpromociok agy
hasonlitanak egymashoz, mint a sziirke egerek este —, hogy legyen
valami kiilénleges. Elmentem a lengyel zeneakadémiara, ott az ének
tanszékre, ismeretséget kotottem egy-egy fiatal szoprannal, teno-
ristaval és basszussal, én meg koristaként altot tudok énekelni, és
kiildtem nekik két nagyon szép rovidebb éneket, hogy tanuljak be a
kényvbemutatéra. Egy nagy konyvesboltban volt az esemény, azzal
kezdgdott, hogy kiléptiink négyen, és elénekeltiik ezt a két éneket,
majd mondtuk, mi a parhuzam a kett§ kozott. Nyilvan Esterhdzy
Péter szamara is élmény lehetett, emlékezetes konyvbemutaté volt.

RoserT SvoBopa: Cseh adalék: 2014-ben Pragéaban, a cseh Harmo-
nia-bemutatén Martin C. Putna, a konferencidn is tobbszor idé-
zett cseh irodalmar beszélgetett Esterhazy Péterrel. O szintén nagy
eladomtivész, igy sajat hangjan énekelt a Harmonia calestis ének-
gytjteménybdl, illetve valamit bejatszott.

SzoLLSsy Jupit: Csak egy mondatot az Esterhdzy Pal-féle gydijte-
ménnyel kapcsolatban. Arrél beszéltiink, hogy ki mit csinalt a Har-
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monia ceelestis cimével a kiilonb6z6 nyelveken. Esterhazy Palnak a
Harmonia calestise jegyzett angolul is mint Celestial Harmonies. Ugy-
hogy nekem nagyon egyszert volt a dolgom a cimmel, megint se-
gitett a nyelvbe beépiilt kulttira, amirSl korabban maér beszéltem.
Adott volt, hogy a konyv angol cime Celestial Harmonies legyen.

ViacseszLav Szerepa: Kiegészitésiil még egy szo6t szeretnék az ih-
letekhez és hatdsokhoz, ha méar a zenérdl kezdtetek beszélni. Van
egy Jaroszlav Szudzilovszki nevi csellista és avantgard zeneszerzg
Szentpétervaron. 2008-ban, amikor bemutattuk a Harmonia ceelestis
orosz forditasat, ez 6t megihlette, és Esterhdzy Péter mtive nyoman
irt egy avantgardista szellem( szimféniat ugyanezzel a cimmel.
Természetesen zeneileg més, az egész 20. szazadi tapasztalat tiikro-
z6dik benne. Ugyhogy még ilyen is volt.

NEmeTH GABOR: Ha a zdrsz6 egy sz6 volna, az az volna, hogy ko-
szOnom, vagy hogy koszondm nektek a beszélgetést. De nemcsak
azt szeretném megkdszdnni, hanem azt is, hogy ebéd kozben rajot-

tem, mi szeretnék lenni a kovetkezé életemben. Sétarté egy asztalon,
amely folott két mtfordité egy harmadik mtiforditérél beszélget.

Gorozor Juprt: Koszonjitk mindnydjatoknak, hogy eljottetek Po-
zsonyba, és bepillantast engedtetek az Esterhdzy-szovegek fordita-
sanak a feladvanyaiba, izgalmaiba, szépségeibe a legkiilonb6zSbb
nyelveken. Rendkiviil tanulsagos.
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Eva BANvar
The Romanian Reception of Péter Esterhazy

Péter Esterhazy’s novels were first translated into Romanian at
the end of the 199o0s: Helping Verbs of the Heart was published in
1997 in Anamaria Pop’s translation. As far as literary translations
are concerned, Esterhdzy’s Romanian reception can be described
as plentiful, with eleven works translated by three outstanding
translators, along with the publication of an independent Romanian-
language interview book. From the early 2000s, translations were
continuously being published, mainly by the Bucharest publishing
house Curtea Veche, but the publishers Humanitas and Paralela
45 in Pitesti also contributed to the Romanian distribution of
Esterhdzy’s works. Anamaria Pop, the main translator of Esterhdzy’s
works, had not only excelled at the Romanian-language adaptation
of the novels, but she also accompanied Esterhdzy on multiple tours
in Bucharest and Romania, and actively took part in organizing,
preparing, and interpreting his interviews. The following Esterhazy
novels were all translated by Pop: She Loves Me, Celestial Harmonies,
Javitott kindds [Revised Edition], The Glance of Countess Hahn-Hahn,
The Book of Hrabal, Rubens és a nemeuklideszi asszonyok [Rubens
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and the Non-Euclidean Women], Not Art and Fancsiké és Pinta
[Fancsiké and Pinta]. Only two works have been translated by other
translators: A Little Hungarian Pornography by George Volceanov, and
Hasnydlmirigynaplé [Pancreatic Diary] by Marius Tabacu (following
Anamaria Pop’s early death).

In comparison with the numerous Esterhazy translations them-
selves, the amount of reviews and studies about the translations is
negligible. Online book reviews are often anonymous, tending to
quote each other and taking excerpts of the blurbs from the pub-
lished books. On the other hand, many interviews with Esterhazy
have been published, mainly in the periodical Observatorul Cultur-
al. The interview book by Iolanda Malamen La inceput eram incd
un om normal. Dialog cyberspatial [At First, I Was a Normal Person:
Dialogue in the Cyberspace] is a unique publication, only available
in Romanian so far.

Ruxandra Cesereanu is one among the few scholars who have
published expert reviews of Esterhdzy’s works, and her literary
oeuvre is the one that shows Esterhdzy’s influence most clearly and
declaredly: she wrote Postbdrbatii [Post-Men], an essay novel of con-
sisting of 107 numbered sentences, as a reflection on She Loves Me.

KornELia FARAGO

The Esterhazy Text on Serbian Literary Culture’s
Horizon of Reception

The Serbian reception of Hungarian contemporary literature and of
Péter Esterhazy has been dissatisfied with its own performance sin-
ce its very beginning, and has, at times, openly lamented the lack
of more relevant acts of reception. Gabriela Arc’s Serbian transla-
tion of A Little Hungarian Pornography was already published in 1991,
but until the 2000s, few significant interpretations and evaluations
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emerged, and the number of significant texts of reception studies
still remains lower than desired. Interpretative texts are mainly the
works of bilingual authors with Hungarian ties (Petar MiloSevic,
Marko Cudi).

Further translation of eleven books is thanks to the work of
Arpéd Vické and Sava Babi¢, who have been attempting to help
the reception of the Esterhdzy oeuvre by any means possible. They
have made interviews, motivated by the thought that this genre is
an important element in a work’s successful introduction to a dif-
ferent culture. In addition, Vické wrote a study, while Sava Babi¢
published a breviary-like book titled Harmonija i disharmonija Petera
Esterhazija [Péter Esterhdzy’s Harmony and Disharmony], as well
as a selection of journalistic works by Esterhazy titled Ribica, labud,
slon, nosorog [Little Fish, Swan, Elephant, Rhinoceros]. According to
Babi¢, the novel writer’s complex world can be accessed through his
literary journalism. His hopes for the Esterhdzy reception did not
come to fruition. However, Teofil Panci¢, finding a beneficial motive
for reading, views this tome as the survival guide for (East) Central
European intelligentsia.

In discussing the characteristics of the Serbian reception, the im-
portance of the attempts at emphasizing the Esterhdzy oeuvre’s con-
nection with the works of Danilo Ki$ in order to create a potential-
ly favorable literary relationship for the Serbian reception must be
mentioned. Sava Babi¢ believes that Esterhdzy’s oeuvre could not
become embedded into this new culture because it’s incompatible
with the Serbian literary tradition: “we simply cannot set him next
to one of our own writers”. He states with a sense of resignation that
even the grandiose Celestial Harmonies would not be able to open the
way into Serbian culture before the author. He also finds a motive of
usefulness for Javitott kiadds [Revised Edition], recommending it in
light of Serbia’s lack of social processes for reckoning with the past.
Sava Babi¢ views this work as one with the potential to make up for
the lack of knowledge of the past: “If we don’t have our own book,
let us take someone else’s. If it’s good, it’s ours, too”.
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JeNG GAL

From A Little Hungarian Pornography to Zimni kniha o lasce:
The Czech Reception of Péter Esterhazy

Michal Cerny was the first Czech scholar to deal with Péter Ester-
hazy’s works, writing a review of Termelési-regény [A Novel of Pro-
duction] in 1987 in the periodical Svétovd literatura. After 1989, Ester-
hézy’s essays and feuilletons were published in prestigious Czech
cultural periodicals (Tvar, Literdrni noviny). As these works follow
the historical changes of Central Europe with Esterhazy’s charac-
teristic humor, irony and self-deprecation, which themselves have
deep roots in Czech traditions, they have found a favorable recep-
tion. One of his feuilletons won the international literary prize of
Best European Feuilleton in Brno. He has also become a regular author
for the Czech and Slovakian editions of Lettre Internationale, with his
homage to Hrabal, Akarja ldtni Arany Budapestet? [Want to See Gol-
den Budapest?], being published here.

After 1968, the continuity of Czech literary life was seriously
damaged, with postmodern literature becoming entirely foreign
for Czech readers. Thus the Czech translation of A Little Hungarian
Pornography is not met with universal acclaim. The members of the
Czech intelligentsia returning from emigration played an impor-
tant role in restarting the Czech literary life, as these people were fa-
miliar with contemporary world literature and provided a space for
Hungarian literature. The first success for Esterhazy with the Czech
public is Helping Verbs of the Heart (2005). Celestial Harmonies (2013)
and Javitott kiadds [Revised Edition] (2014) struck a strong chord;
translator Robert Svoboda even won the most prestigious Czech lit-
erary and professional award for the former. Esterhdzy was a regu-
lar guest at Czech literary festivals and book launches and had been
interviewed numerous times by the Czech media. Notable Czech
literati were engaged with his oeuvre (Martin C. Putna, Jan M. Hel-
ler). His last work, Hasnydlmirigynaplé [Pancreatic Diary] (Czech
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translation: 2019) received multiple Czech reviews. One of the par-
ticulars of his Czech reception is Dora Kapralova’s 2014 Zimni kniha
o ldsce (Hungarian translation: 2016), which was inspired by Ester-
hazy’s She Loves Me.

Within a Czech context, Péter Esterhazy is the one of most well-
known and acclaimed writers of his generation.

Jupit GOrOZDI
The “Slovak Story” of Péter Esterhazy

Despite his canonical position in Hungarian literature and interna-
tional acclaim as well as the traditionally intense attention Slovak
literature pays to Hungarian literature, Péter Esterhazy’s Slovak re-
ception was unquestionably belated. The first Slovak translation of
his work was published in 2005, owing to ideological reasons be-
fore the regime change, the reforming of the publishing structure,
and the generation change of translators afterwards. The following
works of Esterhdzy have been published in Slovak translations: Ce-
lestial Harmonies (2005), Javitott kiadds [Revised Edition] (2006), Hel-
ping Verbs of the Heart (2009), Not Art (2009), She Loves Me (2011),
Egyszertl torténet vesszd szdz oldal — kardozos vdltozat [Simple Story
Comma One Hundred Pages — the Duel Version] (2013), Egyszerii
torténet vesszd szdz oldal —a Mdrk-vdltozat [Simple Story Comma One
Hundred Pages — Mark’s Version] (2014), Hasnydlmirigynaplé [Panc-
reatic Diary] (2018), and a collection of essays titled in Slovak Zi-
vot slov [The Life of Words] (2022). Esterhdzy’s 2016 play Mercedes
Benz was commissioned by a Slovak theatre. The primary trans-
lator of Esterhdzy’s works has been Renata Dedkovd, successfully
creating a Slovakian form of speech suitable for Esterhazy’s parti-
cular language and poetics. Dedakovd won the Jan Holly Prize for
her Esterhdzy translations twice. Juliana Szolnokiova, Esterhazy’s



366 Summaries of the studies

other Slovak translator, has received awards for her work as well.
The matters of the Slovak editions and the advancement of cultural
transfer are overseen by Kalligram publishing house. Péter Ester-
hézy’s regular personal and media presence in Slovak cultural me-
dia also served to garner the attention of the Slovak reading public,
as can be seen in the reviews, essays, and analytical texts documen-
ting his books’ reception.

The paper examines the reception of the Slovak editions of Es-
terhazy’s works by reviewing the publications directly reflecting on
the Slovak translations. It also looks at the applied strategies of lit-
erary translation, takes note of the publisher’s activities and the au-
thor’s presence within the Slovak intellectual circles, and analyzes
the interpretations of Esterhdzy’s works within Slovakian literary
studies. By taking all of the said aspects into account, the paper con-
cludes with the image of a well-informed, successful reception of
Esterhazy in Slovak culture and shows how this reception has also
impacted Slovak literature.

AnNiTA HUT'KOVA

The Slovak Translation of Esterhazy’s Works, From the Point
of View of Linguaculturemes

The paper’s line of thought is based on the fact that Esterhazy’s
characteristic style — his special language, authorial playfulness,
the hybridity of his source texts, his rewriting and overwriting,
the obfuscation or erasure of authorial identity — poses a tough
challenge for his translators. This challenge becomes all the more
complicated as the author tends to deal with themes deeply em-
bedded in Hungarian national memory, emphasizing that history
is played out in its interpretations, and the true creator of reality is
language itself. The translation, however, must use a different lan-
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guage, a different culture, history, and national memory. How can
it resolve this issue?

The paper approaches this question from three points of view:
1. a linguocultural aspect; 2. the questions and strategies of transla-
tion; 3. the construction of an imagined linguistic reality in Ester-
hazy’s works. The linguocultural approach lies in the concrete re-
lationship between language and culture. The paper uses the term
‘linguocultureme’, which is closest to the terms of ‘realia” and ‘cul-
ture-specific linguistic item’ within the relevant literature. Based
on a broad web of associations, the linguocultureme belongs to the
sphere of linguistic worlds and is involved in the formation of the
ethno-cultural/national values.

I demonstrate the categories of linguoculturemes and their Slo-
vak and Czech translations through examples from Celestial Har-
monies, Egyszeril torténet vesszd szdz oldal — a kardozds viltozat [Simple
Story Comma One Hundred Pages — the Duel Version] and A Little
Hungarian Pornography. These examples are sorted into five catego-
ries: linguoculturemes of national symbols, historical and literary
linguoculturemes, names of precedents, and culture-specific phra-
seological items. Esterhdzy’s work draws heavily on the valuable
stock of Hungarian linguoculturemes and linguistic realias (say-
ings, proverbs etc.). These are, on the one hand, deeply embedded
in national memory, mirroring the experiences recorded in the lan-
guage, and on the other hand, serve as effective tools, whose post-
modern disassembling and reconstructing reminds us that the nov-
el is only an “imagined linguistic reality”. The Slovak translations
meet these challenges with an agreeing response.
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ANDRAs KANYADI
Be Yourself The Seventh One: Esterhazy’s French Reception

The French reception of Esterhdzy began even before the 1989
regime change, with the publication of Fiiggd [Indirect], and the
twelve works published so far, mainly by the Editions Gallimard,
show clear proof of the author’s acclaim. This paper aims to review
the process of canonization of the diptych up to Egyszeril térténet
[Simple Story], whose main stages interpreted the oeuvre from
poetic and political points of view. In addition to a chronological
presentation of the reviews, interviews, and studies published over
three decades, the paper also deals with the paratexts facilitating
the French reception, and the publishers’ titling strategies.

Despite the regular French publication of his works, Esterhazy
was not yet particularly successful in France during the 1990s, though
he was hailed as the Central European master of the postmodern
novel. The turning point was brought by Celestial Harmonies, whose
2001 translation was prepared for the Hungarian cultural season,
and was the subject of heightened attention, supported by the per-
sonal presence of the author. The work was hailed by major critics,
and articles on Javitott kiadds [Revised Edition] were published im-
mediately after its Hungarian publication, and the book became the
first Esterhdzy work to reach a wider French audience, thanks to its
popular theme. A collection of essays published by the publishing
house Exils and selected by his expert translator Agnes Jarfas (Aux
gens du livre, 2005) cemented Esterhazy’s prestige. Though the inter-
est in the author waned after his less successful “soccer” and “moth-
er” novels, the news of his death was published by every French
newspaper, and the posthumously read Mdrk-viltozat [Simple Story
Comma One Hundred Pages — Mark’s Version] was seen as an hom-
age to his literary greatness and his oppositionist attitude. However,
the 2022 collection of papers Péter Esterhizy et le postmodernisme, a
summary publication initiated by Parisian Hungarologists, is no
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simple hommage: it aims to give a new impulse to French Esterhdzy
research, translations, and readings. This intent will hopefully be
realized by the works on the Gallimard waiting list.

ZoLTAN KULCSAR-SzaBO

The Belated Masterpiece: The Reception of Esterhazy’s
Bevezetés a szépirodalomba in the German-Language Regions

Esterhazy’s 1986 work Bevezetés a szépirodalomba [Introduction to
Literature] is deemed to be one of the peaks of his oeuvre. Though
some of the prose texts of the book had already been published
by the end of the 1980s, an entire translation would only come out
twenty years later. It was published after his other major work,
Celestial Harmonies, whose success solidified Esterhdzy’s interna-
tional acclaim, the German translation appearing already in 2001,
only one year after its Hungarian publication. This strange belat-
edness was one of the main focuses of the critical reception of the
author’s work within the German-language regions. It seems that
the belatedness of Bevezetés is a consequence of not only the fading
of the historical-political context of the original Hungarian publica-
tion, but also of the fact that, in the eyes of its critics, the book’s open
structure, formal characteristics, and even its typographical choices
seemed to conjure a tradition (the historical avant-garde) deemed to
be exhausted in contemporary literature. As opposed to the Hun-
garian reception, which felt a tension between avant-garde tradi-
tions and the triumph of postmodern literature through the 1980s
and 1990s, the elements of Esterhdzy’s writing that can be linked to
the avant-garde have become more pronounced within the German
literary space. Furthermore, it’s notable that the foreignness of the
book confronts us with the contemporary blurring of the bounda-
ries of “literature”: Esterhdzy’s writing offers a sensual experience
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of language, one that has diminished considerably in contemporary
novels. Its outdatedness is, in this sense, critical: it draws attention
to such relations of linguistic criticism within literary communica-
tions that have been fading away in the consumption of contempo-
rary prose.

MAria Kusa

The Context of Slovak Translations of Hungarian Literature:
Péter Esterhazy, Péter Nadas, Pal Zavada, and Others

Péter Esterhdzy, Péter Nadas, and Pal Zavada are important writ-
ers of not only the Central European cultural space, but the Euro-
pean literature of the millennium. The translations of their works
are present in different cultures, and transmit “different” news of
themselves. The aim of my paper is to present the way the Esterhazy
texts function in their Slovak translations, from the wider viewpoint
of the reception of foreign language literature. The paper does not
examine and contrast specific translation solutions, but rather the
intentions and certain aspects of the Slovak translations, such as
the ratio of the translations in comparison to the so-called ‘big’ and
‘small” literatures (Polish, Czech, South Slavic, and the non-Rus-
sian ex-USSR nations). The body of Slovak translations of Hungari-
an literature which appeared in the prestigious Jan Holly Prize for
translators shortlists serves as a basis for this paper, considering the
elevated position that these works hold there.

Since 1977, the applications for the Jan Holly Prize for transla-
tion have seen eight works of the later “Visegrad” countries’ liter-
atures and two of the South Slavic literatures receiving the main
prize, with the translations of Hungarian literary works winning
the most (five times). Hungarian literature has similarly dominated
among the winners of the translation excellence category, awarded
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to translations from this literature twelve times since 1980. The rea-
son for this outstanding performance, which has also succeeded in
creating a tradition, is a company of well-prepared translators and
committed publishers.

Since the inventive 1999 Slovakian translation of Zavada by René-
ta Dedkova, the Slovak literary translator profession has awarded
prizes to novels by Péter Nadas (tr. Juliana Szolnokiova), Gyorgy
Dragoman (tr. Gabriela Magovéd), Lajos Grendel (tr. Karol Wlachov-
sky), Gyorgy Spir6, and Szilard Borbély (tr. Magda Takacovd). For
her creative Slovak renderings of Péter Esterhazy’s postmodern lan-
guage philosophy that offsets the very status of language, Rendta
Deédkova has been awarded in 2006 for Celestial Harmonies and Javi-
tott kiadds [Revised Edition], and in 2011 for She Loves Me.

VEsa Lanti — Kristér FENYVEST

Marginal Notes on the Finnish Reception
of Péter Esterhazy’s works

The paper presents the Finnish critical and scholarly reception of
Péter Esterhdzy’s works through a survey of Esterhdzy’s books ap-
pearing in Finnish translations. Despite his oeuvre’s lack of acces-
sibility in Finnish, Esterhdzy’s Finnish reception is complex, ow-
ing to the in-depth interest by the Finnish professional medium.
The aim of the paper is to show the main features of the currently
dominant image of Esterhazy within the Finnish discourse, look-
ing through the reading experiences, impressions, and analyses
of critics, literary scholars, and writers. In collecting this non-ex-
haustive list of materials, our goal has been to show the variety and
the translational, critical, and scholarly complexity of the Finnish
Esterhazy reception. The paper outlines the thematic nodes of Finn-
ish reception, drawing from the Finnish readings of the short story
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A ziszl6 [The Flag], Helping Verbs of the Heart, The Glance of Countess
Hahn-Hahn, and She Loves Me, supporting the statements regarding
Esterhazy’s Finnish reception with the relevant quotes. Within the
Finnish reception, Esterhazy is positioned as the authentic figure
of Hungarian postmodernism, whose metafictional methods fun-
damentally impact the treatment of space and time in his writings.
Discussing the possibilities of transplanting Esterhazy’s writing
techniques constituting of the linguistic playfulness, references to
Hungarian and world literature, and cultural references into a Finn-
ish-language text, we also address the theoretical standpoint of his
Finnish translator, Hannu Launonen, as well as the translatability
of the peculiarities of the narration, and the Finnish perception of
the narrative characteristics of Esterhdzy’s prose.

CsoNGOR LErINCZ

The Doubting Power of the White Space:
On the German-Language Esterhazy Reception (1996-2017)

The paper aims to present an analytical and, at places, critical in-
troduction to the German-language press reception of Péter Ester-
hazy, surveying this reception history from 1996 to 2017, up to the
very last articles published about the author. The wide canonization
of Esterhdzy as not only a writer but also an intellectual is under-
stood to have been crowned by the Peace Prize of the German Book
Trade in 2004, which is undoubtedly the most prestigious of all the
awards Esterhazy has been honored with, as it incorporates literary,
historical, political, and even moral viewpoints. With this award,
Esterhazy’s international renown has reached its peak. However,
as unanimous and wide-ranging as the celebrations of Esterhazy
had been in his life (the measure of which could hardly be exces-
sive, following Celestial Harmonies and the Peace Prize), this recep-
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tion, which only accidentally displays academic implications, was
just as hushed following 2016—2017. The reasons for this are well
worth examining. This, on the other hand, also opened up the op-
portunity for the interpretation of Esterhdzy’s said reception history
and its relationship with the author’s works. This analysis pursues
this angle, with the following main viewpoints: Esterhazy’s works
as performances of language art, the interpretability of his oeuvre
on a regional and world literary horizon, the literary articulation
of and fictional crossings with historical experiences, and finally,
certain aspects of cultural criticism in Esterhazy’s texts, as well as
their religious horizons. The paper reflects separately on the region-
al diversity of German-language reception in Southern and North-
ern German, Austrian and Swiss respects, the cultural indexes of
their differences determining the expressions and actions of literary
judgement of taste and value.

PEeTER MICHALOVIC
Esterhazy: The Stylistics of (Inter)Textuality

Literary criticism and literary historiography classifies Péter Ester-
hazy as one of the postmodern Hungarian writers, an assignation
that can only be agreed with. I would hazard, however, that Ester-
héazy can be counted among the most important postmodern writ-
ers of world literature as well. The issue of classification here does
not lie in placing the author within the category of a historically
constructed and functioning literary style that stands above indi-
viduals, but in defining Esterhdzy’s own unique style, one that fa-
vors the use of registers rich in intertextual modalities. His autho-
rial idiolect is very peculiar, characterized by the inventive use of
intertextual modalities.
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Esterhdzy is primarily a Hungarian writer, a fact that is amply
proven by the declared and non-declared quotes from other Hun-
garian writers in his texts, as well as the paraphrases and ironic com-
mentaries of their works. A prime example of this is his short story
Elet és irodalom [Life and Literature], which rewrites Imre Kertész’s
short story Jegyzdkonyv [The Minutes of Meeting]. Through the frag-
mentary borrowings and paraphrases from other writers, Esterhazy
creates new contexts and imparts new meanings on them. But it’s
not only Hungarian references that we can discover in his texts: pars
pro toto it’s enough to mention The Book of Hrabal, which exploits the
Czech writer’s work. Esterhdzy also uses quotes from philosophi-
cal texts (Wittgenstein), scholarly works (Barthes), and mathemat-
ical references (Kurt Godel), and he even dauntlessly quotes from
his father’s own informant reports which were found among the
documents of the Hungarian state police (Javitott kiadds [Revised
Edition]). A list of assets of the Esterhdzy family served as a part of
Celestial Harmonies. Moreover, German, English, French, Latin, and
even Turkish words and sentences are woven into his texts.

The paper is an interpretative attempt at uncovering the core ide-
as and rules of Esterhazy’s unique style, all that constitutes the au-
thor’s inimitable signature and established his place among the lit-
erary greats.

Marta Patd
The Czech Image of Péter Esterhazy

The foundation of cultural transfer lies not only in translated literary
volumes but paratexts as well: together they constitute the “authori-
al image” of the translated writer. The superlatives used in the para-
texts and peritexts analyzed here show the author as a sort of icon.
Péter Esterhazy’s Czech authorial image has formed slowly over the
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past thirty years, owing to multiple factors. The body of modern and
postmodern literature available to the Czech reader of the 1990s was
much smaller than it was for Hungarians, who proved much more
well-read and ambitious on this field. Furthermore, Eastern Euro-
pean literature in the 1990s was primarily a source of information,
often making Esterhdzy’s writing a disappointment for his review-
ers. Esterhazy’s texts addressed members of the Czech intelligent-
sia who were at home in Christian circles, in particular those who
have had experiences with tending to spiritual freedom, freedom of
speech, and personal integrity. Certain texts, in fact, were read as if
they were directly addressed to particular Czech reviewers. These
texts also aim at the purification of the text even graphically and
are liberated from the brand of the superlatives, opening a space for
seeking words to describe situations or even taboos. The inspira-
tional effect of Esterhdzy’s works is referenced by Dora Kapralova’s
Zimni kniha o ldsce, which, at the same time, can mean the search for
and reverence of language, and not in the least the search for love.

Esterhazy’s postmodern works point out a problematic aspect of
the modern novel from the viewpoint of the readers, i.e. its aban-
donment of the fabula. The difference between the critical reception
and readers’ expectations of modern novels can also be observed
in Esterhazy’s Czech reception. The modern and postmodern novel
are no best-sellers since they have very few true readers.

Jutka Rupasg
Esterhazy in Slovenian Culture

The study addresses the presence and the reception of works by
Péter Esterhdzy in the Slovenian literary and cultural space. It pro-
vides a comprehensive overview of the presentation of his works in
Slovenian culture from several perspectives, including newspaper
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accounts of his works and their reception, as well as an overview of
critical responses over a period of approximately forty years. Ester-
hazy’s works have been accessible in Slovenian translation since the
second half of the 1980s. A considerable role in this can be attributed
to the international literary festivals Vilenica and Fabula. Péter Es-
terhazy was the first Hungarian writer to take part in the Vilenica
festival in 1986, and in 1988 he was awarded the Vilenica Internation-
al Literary Prize. Since then, the Slovenian media have paid more at-
tention to Esterhdzy, and his name appears regularly in newspapers
and literary magazines. His novel Helping Verbs of the Heart was writ-
ten at that time, followed by the novels The Book of Hrabal, She Loves
Me, Celestial Harmonies. Immediately after the publication of Celestial
Harmonies in 2000, a short presentation of the novel was published
in Slovenian magazines, and the Literary Supplement (KnjiZevni listi)
of the Delo newspaper published the translation of the 327" “num-
bered paragraph”. In 2002, two partial translations of Javitott kiadds
[Revised Edition] and its reviews appeared. The reviews mentioned
that both novels featured a functional transfer of the tradition in-
volved, the (re)formation of linguistic-poetic processes as well as the
close intertextual connection of text fragments.

The anthology titled Vzvalovano Blatno jezero: madZarska krat-
ka proza [Lake Balaton in Waves: Hungarian Short Prose] includes
Esterhazy’s story Akarja litni Arany Budapestet? [Want to See Gold-
en Budapest?] with the leitmotif of the symbolic image of Budapest
which features in his remarkably witty but also provocative works
from the radical, poetic and political viewpoint and turns literature
into a playful collage in terms of intertextuality and structure.

A major role in the reception of Péter Esterhdzy in Slovenia is, on the
one hand, played by the publishers and the network of people behind
the literary contacts and, on the other hand, by the media influencing
the public opinion on which work becomes popular and which does
not, and by literary events, such as the Vilenica and the Fabula Festi-
vals, that serve as a measure of literary quality. In this respect, Péter
Esterhazy is undoubtedly the leading Hungarian author in Slovenia.
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ANTONIO SCIACOVELLI
C’e arte! Péter Esterhazy in ltaly

Péter Esterhazy is, without a doubt, one of the most famous writ-
ers of Hungarian contemporary literature, even outside Hungary’s
borders. His Italian reception started towards the end of the 1980s,
prompted by a few Italian publishers’ (e/o, Garzanti) notable inter-
est in Hungarian literature in general and in this writer in particu-
lar. Thus, between 1988 and 1995 the following works by Esterhazy
came out in Italian translation: Helping Verbs of the Heart, The Book of
Hrabal, A kitomott hattyii [The Stuffed Swan], A hely, ahol most vagyunk
[The Place Where We Are Now], Elenyészden csekély rosszhiszemiiség
[An Infinitesimal Amount of Malicel, and The Glance of Countess Hahn-
Hahn. The appointment of Giorgio Pressburger as the head of the
Italian Cultural Institute in Budapest proved the starting point of a
significant cultural and publishing project that lead to a new phase
in the Italian reception of Esterhdzy. This is the same era when, fol-
lowing Imre Kertész’s Nobel Prize win and the huge popularity of
Séandor Marai’s work in Italy, Italian publishing houses paid increas-
ingly great attention to Hungarian contemporary literature.

In those years, the Milano publisher Feltrinelli started to system-
atically build its own Esterhazy series, publishing Celestial Harmo-
nies and its Javitott kiadds [Revised Edition], She Loves Me, Not Art,
and Esti between 2003 and 2017. Thanks to numerous book reviews
in prestigious national newspapers as well as to Esterhdzy’s grow-
ing international popularity, Italian literary criticics also took note
of the writer, as demonstrated by the multiple Italian literary priz-
es awarded to Esterhdzy (Grinzane, Citta di Bari, Masi, Mondel-
lo). Following the processes of publishing, the continuity of Ester-
hazy’s reception is clearly visible, from the last era of 20™ century
Italian-Hungarian cultural relations (coinciding with the years of
the regime change) to the first two decades of the new millennium.
The thoughts of the writer’s Italian translator also help us in review-
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ing the mechanisms which lead to the permanent presence of Ester-
hazy’s works within the panorama of Hungarian works translated
into Italian, and which will hopefully also establish the future inter-
est of readers and litterateurs in Esterhazy.

SziLviA SZARKA

“The Celebration of European Literature™
The German-Language Reception of Celestial Harmonies

By the time of the German publication of Celestial Harmonies, Péter
Esterhdzy was already a well-known author in the German-lan-
guage regions, though his works from the end of the 1980s to the
early 1990s were primarily accessible for German critics through the
reception horizon of East Central European literature. From 2001,
however, there’s a major change in the German-language recep-
tion of Esterhdzy: the publication of the 2001 German translation
of Celestial Harmonies was hailed as a “grandiose European novel”
by German critics, highlighting the parallels from European and
world literature (i.e. Umberto Eco, Mario Vargas Llosa, Italo Calvi-
no, Julio Cortézar, and Gabriel Garcia Marquez) through which Es-
terhdzy’s prose poetics can be approached. The paper presents the
main aspects of the German-language reception of Celestial Harmo-
nies, attempting to answer why it is that it was this novel which
lead to a breakthrough in Esterhdzy’s German-language reception.
It approaches the said phenomenon from the functioning of cultural
transfer, which, in the case of Celestial Harmonies, is defined by the
asymmetrical power dynamics of a peripheral (Hungarian) and a
central culture (German).

The German reception has less background knowledge in the
local patterns of Hungarian culture than vice versa, and, owing to
the differences in historical and cultural experiences, in the case of
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such a linguistically playful work as Celestial Harmonies, it requires
referential handholds to be able to embark on the journey in this
labyrinth of textualized history. In focusing on the work’s elements
that can be easily cross-referenced back to real life (such as the aris-
tocratic family history), the intriguing writerly persona, and the
forced displacement as an extreme form of social mobility, the re-
views not only aim to boost the work’s marketability, but also name
the cultural receptors which activate the Esterhazy text universe in
the cultural context of the German-language regions.

VjAacsESzZLAV SZEREDA / VIACHESLAV SEREDA

The Work Against Forgetting: On the Russian Reception
of Péter Esterhazy’s Javitott kiadas

The Russian translation of the novel Javitott kiadds [Revised Edition]
was first published in a serialized format in the periodical Inostran-
naya Literatura in 2003, and finally in full in 2008, a few months af-
ter Celestial Harmonies. Out of the five Esterhazy works published
in Russian, it was Javitott kiadds, and not Celestial Harmonies, Ter-
melési-regény [A Novel of Production], A Little Hungarian Pornogra-
phy, or the selection of essays titled Kékharisnya foljegyzései és mis
irdsok [From the Notes of a Blue-stocking and Other Writings], that
prompted the strongest response. The book was discussed not only
in the daily press and in blogs but also in a dozen of high-quali-
ty critical analyses. Novoe Literaturnoe Obozrenie, perhaps the most
prestigious Russian cultural periodical, organized a virtual round-
table for discussing the work (2009, No. 96), the contents of which
were published in the periodical’s The Book as an Event column, also
appearing in Hungarian in Elet és Irodalom (2009, No. 28 and 29.).
The paper primarily examines the question of the moral issue
with which Esterhdzy’s work confronted its Russian readers. The



380 Summaries of the studies

speakability, the right or duty of unveiling the paternal sins — these
were the issues that prompted debates among readers and critics.
Certain interesting differences between the Hungarian and Russian
reception can be observed here. Regarding the Russian reception,
Lyudmila Ulitskaya, having read Javitott kiadds, wrote the follow-
ing in a personal letter: “I am amazed by what Péter has done, and
by how he has done it”. Still, in the post-Soviet region, the read-
ers’ reflex of reacting to any text that poses ethical questions with
moralizing, condemning the author, the protagonists, or someone
else, even the readers themselves, manifested itself strongly. The
paper examines a few such examples, such as the report of writer
Eduard Rusakov and the longer study of Yuri Gusev. The opinions
published in the Russian media generally provide convincing view-
points about the book’s moral and aesthetic power.

Jupit Sz6LLGSY / JupiTH SOLLOSY
Peter Esterhazy’s Reception and Presence in America

Seven of Péter Esterhazy’s books have appeared in the U.S. to date,
as well as a dozen or so of his shorter writings, some at the request
of major American newspapers, and also interviews — this despite
the fact that Hungarians said he is too Hungarian, too difficult to
read, especially abroad, his linguistic fireworks bound too much to
the Hungarian language, as are his thoughts and cultural referenc-
es. And needless to say, he is untranslatable, because we said this
as well. Yet, more than ninety reviews of his works have appeared
in the U.S,, and no less of a writer than John Updike wrote in su-
perlatives about him in the New Yorker. The question arises: What
lead to Esterhazy’s success and why did he resonate with American
readers? The writer is, as they say, given. But a reputable — and well
chosen — publisher is also of the essence, because it will provide a
knowing editor, a cover design that will call attention to itself on
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the bookshelves; it also nurses a fruitful relationship with respect-
ed critics, many of whom are writers themselves, and who write for
equally respected and therefore popular newspapers and journals.
And last, but not least, a writer’s success has one other indispen-
sable ingredient — the reader. Esterhdzy’s books, preeminently his
Celestial Harmonies, are not finished until they are read, thus requir-
ing a reading public who have left the Gutenberg universe behind
a long time ago, and for whom participation is nothing new. After
all, they grew up in a “cool” culture, in the McLuhanese sense of
the term, and thus welcome and understand the delicious joy of the
mind participating in the creation of a work, adding the final, defin-
itive touches to it. And last, but not least, Esterhdzy has been taught
at three American universities, which is a guarantee of sorts for his
lasting presence in a culture that is, after all, so different from the
culture of Central Europe.

ZSUZSANNA VARGA
Esterhazy’s Reception in Great Britain

The wunderkind or enfant terrible of Hungarian fiction of the
1970s and 1980s, Péter Esterhazy (1950—2016) developed a cultic sta-
tus amongst his Hungarian readers through his postmodernist ex-
perimentation with fiction, history and the narrative voice. Whilst
his reputation was solid and his status unquestionable in his na-
tive country, his work did not attract much detailed criticism in the
United Kingdom: critical reflections were scarce and sporadic, and
no literary prize or recognition of similar prestige was awarded to
him. This chapter sets out to map this, rather sporadic, critical re-
ception in the wider British context of receiving Hungarian works.
First, giving credit to 19™ century British reception of Hungarian
literature, the essay suggests that the role of Hungarian émigré
scholars or of translators of Hungarian heritage is inevitable in the
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process. Next, it discusses the contribution of the North American
based literary periodical World Literature Today to circulating knowl-
edge about Esterhdzy’s work in the shape of short articles, often au-
thored by Hungarian émigré academics, and frequently discussing
work yet untranslated. After the 1989 regime change, Esterhdzy’s
work began to appear in English, thus providing first-hand reading
experience to his art. The Helping Verbs of the Heart and The Glance of
Countess Hahn-Hahn came out in the 1990s, but their rather limited
press reception did not mirror the author’s cultic status in Hungary.
The exception to this critical indifference is the reception of Celestial
Harmonies, whose nature as a multigenerational family novel reso-
nated more deeply with the critics, generating at least four detailed
reviews in the cultural columns of widely read weeklies. The essay
comments on the important role that Richard Aczél played in Ester-
hazy’s early reception, and concludes that the critical indifference to
Esterhdzy’s work can largely be attributed to the fact that his work
remained curtailed, and no established or widely known translator
stepped up who could champion the oeuvre with the publishing
houses and literary critics. The chapter finally recommends Ester-
hézy’s yet untranslated work (Javitott kiadds [Revised Edition] and
Termelési-regény [A Novel of Production]) for further consideration
and translation.

Mixa WASEDA

Péter Esterhazy, or Hungarian Literature in Japan:
On Esterhazy’s Japanese Reception

Three works by Péter Esterhdzy have been published in a Japanese
translation so far: The Glance of Countess Hahn-Hahn, She Loves Me
and a collection of short stories.



Summaries of the studies 383

Esterhazy is generally seen as an author whose works are diffi-
cult to read, primarily because the average Japanese reader lacks the
knowledge of Hungarian or Central European history necessary for
understanding them. In addition, Esterhdzy’s works contain a lot of
quotes, references and parodies. The intertextuality, characteristic
of postmodern literature, as well as Esterhdzy’s sense of humor, iro-
ny, self-deprecation, and wordplays, etc. can all prove difficult for
the average Japanese reader.

Despite all this, Esterhdzy’s name quickly became well-known
among Japanese readers interested in Central European literature:
primarily because he is one of the most significant figures of post-
modern Hungarian literature, but also because he is the descend-
ant of a noble family with a connection to Haydn. Another factor
contributing to fame was the fact that Esterhdzy traveled to Japan
twice on the occasion of his books” publication and held university
lectures, which were subsequently reported on by a national daily
newspaper. His further shorter writings were published in the pe-
riodical of a university publisher, and he was interviewed as well.
He wrote about his travels in Japan in one of his works. All of this
contributed to an increasing interest in Esterhdzy in Japanese intel-
lectual circles, with a few reviews and studies being written about
his translated works as well. These evaluate Esterhdzy as an out-
standing writer of the new postmodern literature and a significant
author of world literature.

Though his major works such as Celestial Harmonies and Javitott
kiadds [Revised Edition] aren’t available in Japanese translations,
Péter Esterhdzy is well-known in certain circles as one of the most
witty and original writers of Hungarian contemporary literature,
and as an author whose texts, riddled with quotations, references,
and language games, pose challenges to the readers (not to mention
the translators). We can safely say that for Japanese readers interest-
ed in world literature, Péter Esterhdzy is a representative writer of
the Central European intelligentsia.
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