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CSORSZ RUMEN ISTVAN

Sarkozy Istvan és a sohajtozd nimfa

»A szép lélek, soha nem unja meg magdt.”
(Csokonai Vitéz Mihdly: Cultura)

»E” hely Poétanak valo”

Hogy Sarkozy Istvannak (1759-1845), a Kisasszondon és Nagybajomban él6,
muvelt kdznemesnek erds irodalmi érdeklddése volt, mar Csokonaihoz, Palé-
czi Horvdth Addmhoz és Berzsenyi Danielhez fliz6d6 kapcsolata megsejteti. Az
alabbiakban legismertebb versének torténetébdl szeretnék felvillantani néhany
epizddot, bar sajnos sok helyen csak hipotézisekre tdmaszkodva, hiszen a bizo-
nyitd erejli forrasok hianyosak. A széveg azonban - szerencsénkre — szerz6jétol
tiiggetlentl élte vilagat, s ezuttal az is sokat eldrul, hogy hol bukkan fel, kik
ismerhették, s szamukra mit jelentett ez a szerelmi dalocska.

A szerz6rdl viszonylag sokat tudunk, bar nem elsdsorban irodalmi mun-
kassaga nyoman - ez jorészt még felfedezésre var. Nadasdi Sarkozy Istvan 1759.
aprilis 22-én sziiletett Kisasszondon, s élete 6sszefonddott Somogy varmegye
torténelmével és kultarajaval. 1845-ben hunyt el, gazdag konyvtarat jorészt a
részben dltala alapitott csurgoéi reformatus kollégium &rzi, de néhany szétszord-
dott példany mashol (pl. Kaposvaron) is felbukkant bel6le.! A Csokonai-kutaték
korében ismerésen cseng a neve,” mivel az ifju kolt6 a Sarkozy csalad kuriajaban
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1 Konyveinek egykoru katalogusit modern kiaddsban ldsd VioLANE Bakonyr Ibolya,
Sarkozy Istvan konyvtdra, Csurgdi konyvtar 21 (Csurgé: Csokonai Vitéz Mihaly Reformatus
Gimndzium, 2005).

2 Akapcsolat gyokerei a debreceni kollégiumba nytlnak vissza, bar Sarkozy (életkoranal fog-

va) joval el6bb jart oda, mint a kolté. A masodlagos kapcsolatrendszer azonban még miko-

dott, s Debrecennek amugy a Dundntulon is szép szammal voltak legacios célpontjai, ezeket

a kolt6 jol ismerte. B6vebben: SziLAGyr Mdrton, A koltd mint tdrsadalmi jelenség: Csokonai

Vitéz Mihdly pdlyafutdsinak mikrotorténeti dimenzidi, Ligatura (Budapest: Racié Kiado,
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vendégeskedett, amikor - legalabbis az alabbi sorok szerint - A Magdnossdghoz
sz0l6 versét irta, nemcsak az alkotéi maganyt, hanem egyuttal a hdzigazdat is
megszolitva:

Orém nekem, hogy lakhelyedbe szélltam,
Hogy itt Kisasszondon read taldltam.

E’ helybe’ andalogni jo,

E’ hely Poétanak valo.?

Sarkozy a kolté legfébb dunantuli partfogdi kozé tartozott, szerepének va-
16di sulyat ma - a kevés irasos dokumentum miatt — aligha tudjuk pontosan
megitélni. Remélem, e tanulmany segit egy kicsit drnyalni e képet. Csokonai a
szakirodalmi hagyomadny szerint a Cultura cim{, Csurgén bemutatott vigjaték
(1799) egyik legrokonszenvesebb szerepldjét, Tisztest részben rola mintazta,*
Sarkozy felesége, Chernelhazi Chernel Eszter pedig a Dorottya egyik nemes
asszonya, Cserhazyné alakjaban nyert irodalmi megformalast, s6t névnapi
koszontdverset is kapott Csokonaitél mar 1798-ban.” Tisztes a vendégeit sajat
tervezésii hazaban és konyvtaraban latja vendégiil (leanyanak, Petronellanak
pedig sajat ,kis Bibliothekat szerzett”). Amikor Szaszlaki, a kéré a kiilfoldi
épitészetben valo jartassagat, sét sznobizmusat villogtatja, a hazigazda nydja-
san leszereli a domidoctusok hitvallasaval:

2014), 227, 229, 231, a kotet késébb a csurgoi iddszakra is részletesebben kitér. A kapcsolat
hivatalos kialakitasardl, forrasszovegekkel: Boros Dezsd, ,Adalékok Csokonai csurgéi ta-
néarsagahoz”, Studia Litteraria 7 (1969): 93-108.

3 CsoxoNAI ViTEz Mihdly, A’ Magdnossdghoz (1798), in CsokoNAI VITEZ Mihaly dsszes miivei:
Elektronikus kritikai kiadds, szerk. DEBRECZENI Attila (Debrecen: MTA-DE Klasszikus
Magyar Irodalmi Textologia Kutatdcsoport — Debreceni Egyetemi Kiado, 2016-2020).
http://deba.unideb.hu/deba/csokonai_muvei/text.php?id=csokonai_vers_0622_k&hi=mag%
C3%Alnoss%C3%Alg

4 Pukdanszkyné Kadar Jolan szerint a szerepl6 igazi el6képe Nagyvathy Janos volt, aki ekkori-
ban ugyancsak Csurgoén élt. Csokonal ViTEz Mihaly, Szinmiivek 2: 1795-1799, kiad. Pu-
KANSZKYNE KADAR Joldn, Csokonai Vitéz Mihdly 6sszes mivei (Budapest: Akadémiai
Kiadé, 1978), 319-320. Ervei érdekesek, kiilondsen a mezégazdasagban jartas Nagyvéithy
mintasz6l6jének emlitése, de Csokonai bizonyara konnyt kézzel vegyitette a két jeles férfia
tulajdonsagait Tisztes figurdjaban. Rousseau ismerete példaul a tirsadalmi haladasban hivd,
szintén szabadkémiives Sarkozy Istvanrdl ugyanigy feltételezhet6. Maga Pukdnszkyné is
érzékeli a szintetikus helyzetet: ,,egymadssal lazan dsszefiiggd életképeket ad valamelyik Sar-
kozy-kastélybol, Nagybajombol vagy Kisasszondrol, ahol Csokonai hosszabb id6t toltott”.
Uo., 321.

5 T. N. Nddasdi Sarkozy Istvanné Sz. Chernelhdzi Chernel Eszter asszonynak tiszteletére (1798.
julius 7.), bekertilt az Alkalmatossdgra irott versek kotetébe is (1805, X11. sz.). Halozati kritikai
kiadds: http://deba.unideb.hu/deba/csokonai_muvei/text.php?id=csokonai_vers_0628_k
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En pedig oly tzéllal egyik nemzet kozdtt sem forgolddtam, megtanitott engem
ez az oldal Szoba, mellybe valogatott Konyveim vagynak, és az a nagy mester, a’
ki azokat megtanitotta t. i. a Természet meg tanitott engemet is.®

Erdekes aprosag, hogy a Culturdban nem koltéként jellemzett Tisztes figurdjaba
talan ,beletitkroz6dott” Sarkozy poétai hajlama is; példdul ugyanaz a Gentsi
Jozsef alakitotta, mint a Karnyénéban Kuruzst, a versgyarto-szélhamost.’”
Am a Culturdban sem rejti el teljesen versbaratsagat, s6t az egymdsra csusz6
kultarrétegek szinkretikussagat sem, amikor ,,az én notamat” htzatja Dzindzar
cigannyal, jokedviien dalolja Amade Laszl6 egyik kozdalla valt strofajat: Avagy
mdgnes keménységét vetkezd le sziivednek.® Latni fogjuk, hogy ezzel Csokonai
akar valoban izelitét adhatott Sarkozy rokokd dalismeretébdl. ..

A Cultura kis botranya, a Rdkdczi-nota eléneklése nyoman azonban az 6
kapcsolatuk is meglazult.” Miutan Csokonai elhagyta Csurgdt, megritkulnak
a fennmaradt levelek Sarkozy és kozte. Az alispan 1801. szeptember 24-én irt
neki utoljara Nagybajombdl, ekkor kedvesen hivja ismét latogatoba, majd ha
vakacidja lesz, ,,s nézze meg az én mas formaba 6lt6z6tt hazamat, s nézze meg
az én szobamat mely azon a” helyen emelkedett fel mint Emlekeztet6 Oszlop hol
leg el6sszor Gltlink midon egy-mast lattuk a” kertbe”. A helyi Csokonai-kul-
tusz tehat kevéssel a kolté bicsuja utdn, mar életében megkezdddott, s ebben
Sarkozynek komoly része lehetett (akarcsak késébb a somogyi Kazinczy-kul-
tuszban, mint arrol kozos baratjuk, Berzsenyi levele tudosit)." A somogyi part-
fogd egyuttal azt javasolja Csokonainak, hogy Pesten jartdaban keresse fel régi
barétjat (szintén egykori szabadkémiivesek), Kandé Jozsefet és Sarkozy Janost,
akik ezen iras lattan sziviikbe fogadjak majd 6t. Elgjsagolja még, hogy a halott-
nak hitt Kazinczy életben van Briinnben.

Sarkozy és Csokonai valészintileg nemcsak hivatalos, hanem irodalmi kér-
déseket is megvitattak, féként Nagybajomban. A kisebb megyei tisztségeket
betolté Sarkozy jelentds és egyre gyarapodd konyvtara — ahogy a Culturdban
Tisztesé — elérhetd volt az ifju tandr-kolté szamara, bizonyos koteteket talan
részletesebben tanulményozott, ahogy ezt Horvath Addmrdl is joggal feltéte-

6 Cultura (1799), I. felvonas 5. jelenés, kritikai kiadds: CSOKONAI VITEZ, Szinmiivek 2, 155.

7 A szerepl6k listajat lasd uo., 142 és 174. Gentsi két szerepér6l mas kontextusban SziLAGyr,
A kolté mint tarsadalmi jelenség, 244.

8 Cultura, 111 felvonas 4. jelenés; CsokONAI VITEZ, Szinmiivek 2, 169.

9 Adarabkorilibotranyrol legtjabban és legrészletesebben: Sz1LAGYI, A kolté mint tdrsadalmi
jelenség, passim.

10 http://deba.unideb.hu/deba/csokonai_muvei/text.php?id=csokonai_lev_078_k

11 ,,Sarkozy eldszedte leveleidet mint valamelly szent ereklyéket ’s érdemeinek bizonysagait, én
pedig Epigrammaiddal kedveskedtem néki.” Berzsenyi Déniel Kazinczy Ferencnek (Nik-
la, 1811. junius 5.), vo. BERZSENYI Daniel levelezése, kiad. FOrR1zs Gergely, Berzsenyi Da-
niel 9sszei miivei (Budapest: EditioPrinceps Kiadd, 2014), 221; http://deba.unideb.hu/deba/
kazinczy_muvei/text.php?id=kazinczy_lev_2014_k&hi=S%C3%A1rk%C3%B6z
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lezziik. A ,maganossag” 6rai nemcsak csendes, természetkozeli meditaciot ki-
néltak, hanem az elmélyiilt olvasas lehetdségét is.

Az alabbi, mai tudasunk szerint Sarkézy mtvének tartott ,érzékeny dal”
kapcsan egy eddig rejtett, legalabbis adatokkal nem megtamogatott szelle-
mi kapcsolatrdl, egyfajta verskozosségrol gytjtottem Ossze néhany aprdsagot.
A kutatas kettés néz6pontot kivan: egyfeldl Sarkozy dalat mint szerzdi alkotdst
vizsgalom mads szerzdi alkotdsok fényében, masfel6l mint a szerz6jétdl elsza-
kadt, kozkoltészetté valo szoveget is, amely mds hasonlékkal is 6sszefiigg. Ez az
atmeneti statusz a kozkézen forgdé mukoltdi alkotasoknal szinte altalanosnak
mondhatd, gondoljunk Csokonai mellett P4léczi Horvath Addm, Anyos Pal, de
néhany dalszert vers esetében akar Kazinczy Ferenc miveinek kozkoltészeti
életmddjara is."* Az igazi kihivast maga az értelmezés jelenti, hiszen — kozkol-
tészet-kutatoi tapasztalatom szerint - a varialédé alkotasok nem feltétleniil a
szerzOi szoveg sériilésével, netdn egyes strofak elhagydsa vagy betoldasa miatt
tavolodnak el az eredeti intencioktol (bar ez is megesik). Sokkal inkabb tugy,
hogy radébbeniink: az értelmezd kozosségek, esetiinkben a vers énekl6i, maso-
16i vagy kiad6i hanyféle kontextusba illesztették be ugyanazt a széveget, mennyi
mindenrdl szolt nekik, amihez ma nehéz kozel férkézniink. Maradnak tehat az
irott emlékek esetleg Osszefiiggd, esetleg széttartd utalasai. Az alabbiakban egy
ilyestéle érdekes, de néhol alig megragadhat6 halozat képe sejlik fel — amelyet 4j
adatok nyoman akdr teljesen ujra kell sz6niink.

Egy Somogyban s6hajtoz6 nimfa

Sokaig ugy tudtuk, nem all rendelkezésre autograf valtozat a vizsgalando vers-
bél, de szerencsére nemrég meggy6zddhettem arrél, hogy Sarkozy sajét ,,verses
napldjaban”, szamos, kevésbé ismert alkotasa mellett ez is sajat mtiveként szere-
pel.? A kiemelked6en fontos kaposvari kéziratot bizonyito erejiinek tartom az
attribucioban. A gyutjtemény egyaltalan nem tartalmaz mas magyar koltéktdl
val4 vagy anonim verseket-dalokat Horvdth Addm levélben kiildétt versén, il-
letve Sarkozy és Horvath tréfas ,négykezesén” kiviil, amelynek csak minden
masodik sorat irta a kézirat gazdaja, de igy legalabb, az 6 kézirasaval fennma-
radt a teljes vers, amely Horvath hagyatékabol hianyzik."

12 Bévebben, tobb alkotd kozkoltészetté valt verseit vizsgalva: CsOrsz Rumen Istvan, A kesergd
nimfdtél a fondhdzi dalokig: Kozkoltészeti hatdsok a magyar irodalomban (1700-1800),
Irodalomtudomany és kritika: Tanulméanyok (Budapest: Universitas Kiadd, 2016).

13 A gyljteménytismertette: LACZKO Andrds, ,Sarkozy Istvan portréja — verses napldja alapjan
=", Somogy megye miiltjabol 11 (1980): 141-176. A fontos tanulmany sajnos nem utalt arra,
hogy ez a vers is szerepel a kéziratban.

14 Uo., 146-147. A verset kisebb atirasi hibakkal kozli.
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Miel6tt az autograf valtozatot elsé izben kozolnénk, érdemes visszatekinteni
a szerz6 azonositasanak tovabbi bizonyitékaira. A versf6kben (akrosztichon) a
SARKOZ]J név olvashaté, ezt ugyancsak érvként hasznélhatjuk Sarkozy Istvan
szerzOsége mellett — bar tudjuk, hogy a versfoék gyakran nem az alkotd nevét
rejtik, hanem a vers cimzettjéét, de ett6l most talan eltekinthetiink. Bar az egyik
legépebb mésolat a j6 barat, Paloczi Horvath Adém kezét6l maradt rénk (1813
1814; lasd alabb), nemigen gyanusithatd szerzéként vagy cimzettként Horvath
masodik felesége, Sarkozy unokahuga, Sarkozy Jusztina sem, hiszen 6 tudtunk-
kal nem verselt. Maga Horvath Addm inkabb felmeriilhetne a szerzék koré-
ben, 4m 6 mindig gondosan nyilvantartotta az ilyesmit, példaul + jellel jelolte
az Otddfélszdz énekek (1813) sajat szerzésii szovegeit, akdr egyetlen strofét is.
Aligha hagyta volna jeloletlentil a dalt, ha valéban az 6 szerzeménye. Horvéth
nevelt lanya és harmadik neje, Kazinczy Klara viszont valoban jeleskedett a kol-
tészetben, dam még csak gyerek volt a vers megirasa idején, igy 6t is kivehetjiik
a jeloltek sorabdl, bar Gulyas Jozsef furcsa modon neki tulajdonitja a verset.””
Nemigen tudom massal magyarazni ezt a torekvést, mint hogy a nék sorsanak
(sebzettbdl sebz6vé valasanak) ,,aitiologikus” torténetét szebb lett volna, ha egy
ndi szerz6 irja meg, mintsem egy férfi.

Tobb helyiitt felbukkan az az utalas, hogy Horvath fiatalon meghalt koltéba-
ratja, Anyos P4l (1756-1784) is a csalddi 6sokre emlékeztetd ,,Dobokai Sarkézi
Istvan” alnevét viselte egy alkalommal, dm a nimfa-vers megfogalmazasa, dal-
lamkovetd egyszertisége nem ra vall. Ha tehat nem keriilt volna el6 az autograf
kézirat, nem lenne biztosabb forrasunk, mint a versfok, illetve az egykori ségor,
Horvath Addm hatrahagyott frasai kozott fennmaradt utalds, mely szerint ,,G.
Nadasdi Sarkozy Istvan T. N. Somogy Varmegye vitze Ispannya” irta.'s

A szerz6 személyével nemcsak a szlik barati kor lehetett tisztaban. Erre utal
egy Csurgon 6rzott kéziratos gytjtemény, amelyet egy ismeretlen didk irt 6sz-
sze 1798-t6l Debrecenben A’ Szép Tudomdnyokra tartozé Gytijteménynek elsé
Kotetje cimmel (K. 94).” Itt tobb Csokonai-vers is felbukkan, raadasul a ma is-
mert szovegallapottdl jelentds eltérésekkel (talan korai szerzdi valtozatok ma-
solata?). Sarkozy versét A’ megcsalédott Nimfa cimmel olvashatjuk egy onallo
tiizér részeként, tobb mas Sarkozy-, Horvath- és Csokonai-mi mellett; a végén
SI monogram, amelyet egy masik kézirdssal Sarkozy Istvan nevére oldottak fel
(435-436). Valoszini, hogy a gytijtemény hamar visszakeriilt Csurgdra, mivel

15 GuLryAs Jozsef, ,Kazinczy Klara verse?”, Irodalomtirténeti Kozlemények 48 (1938): 75; az
Otletet GERECZE Pétert6l veszi, Figyeld 15 (1883): 359.

16 Otodfélszdz énekek: Pdléczi Horvdth Addm dalgyiijteménye az 1813. évbdl. Kritikai kiadds,
jegyzetekkel, kiad. BARTHA Dénes és Kiss Jozsef (Budapest: Akadémiai Kiado, 1953), 793. Az
idézet forrasa: Pdléczi Horvdth Addm hdtrahagyott irdsai, MTA KIK Kt. RUT 4r 41/1, 60b.

17 StoLr Béla, A magyar kéziratos énekeskonyvek és versgyiijtemények bibliogrdfidja (1542-
1840), 2., jav. kiadas (Budapest: Balassi Kiado, 2002; a tovabbiakban: StoLL), 1124. sz.
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az itteni irdtarsasag jellegzetes emlékei éppugy megtaldlhatok benne (példaul
Horvath verse Kazinczy Iphygenia haldlara), mint a debreceni senior, Lengyel
Jozsef néhany munkdja. Kézenfekvé volna egy csaladi kapcsolat a gytijtemény
hétterében, 4m sajnos nem tulajdonithatjuk Sarkozy Albertnek, az alispan fia-
nak sem, mivel 6 1790-ben sziiletett, s ekkoriban még csak kisebb diak volt.
A hipotetikus feljegyz6 inkabb 1780 tajan latta meg a napvildgot. De akarki volt:
pontosan tudta, hogy e vers Sarkozy Istvan mive, s6t mas verseknél is megta-
laljuk az attribuciot, példaul egy olyannal, amelyet a szerzé nem jegyzett le a
kaposvari gylijteménybe.'®

Ezuttal nemcsak a sajat szerzdség, hanem a forditas lehetésége is fennall.
Sarkozy, a jeles konyvgytijt6 tobb német kolt6tol (Blumauer, Schubart, Schiller,
Pfeffel) forditott, am a nimfa-dal eredetije vagy el6képe még nem keriilt eld.
A kaposvari autograf kézirat sem utal forditasra, holott az ilyesmit a gydijte-
ményben masutt mindig megjelolte, néha a német forrasszoveget is odamasolta.
EgyelGre tehat eredeti kolteménynek kell tartanunk.

Sarkozy kaposvari gytjtékonyve csak részben segiti a pontos datalast, mivel
- Arany Janos Kapcsos konyvéhez hasonléan — nem a versek fogalmazvanyait
Orzi, hanem a tisztazataikat, raadasul Sarkozy mindkét iranybol irt a konyvbe.
A nimfa-dal az 1784-t6l datalt, 175-ig (177-ig) paginalt torzsanyaghoz képest
ellenkezé iranyu kotetrészben szerepel, szamozatlan lapokon, 16. sorszammal.
A verssorozat el6tti ,hats” cimlapon csak egy odavetett latin tollproba talalhatd:
Ciclus Solis [7]8 A... A kovetkezé paratlan oldalon részletes cikluscim olvashatd:

Egynehdny Vilagi Enekek; melyeket kiilsmb-kiilémbféle dllapotydban;
hol el keseredvén, hol meg vigasztaltatvin, néha pedig csupdn indulatit kivanvdn
le rajzolni, és némelyek eldtt fel fedezni, Szivének telyeségébdl szerze,
és danolgata magdban egy Valaki.

Noha Sarkozy a cimben nem nevezi meg magat, de a versek argumentumai
egyes szam els6 személytiek, a megvillané életrajzi osszefiiggések is a sajatjai-
nak tlinnek, ugyhogy talan ennek nyoman se vitassuk el téle az itt olvashatd
versek szerzoségét. A nimfa-dal sajnos keltezetlen, de az el6z6 versek datuma:
1780 (1. sz.), 1781 (2. sz., SARKOZIIR akrosztichonnal), 1783 (4. sz., CSUZI
SUSI akrosztichonnal), 1784 (7. és 8. sz.), 1785 (10. sz., talan szandékosan el-
rontott versféiben: AZROSKI; 11. sz., 12. sz.), 1787 (14. sz., az akrosztichonban:
SARKOZI), majd athtuzott ddtummal a 15. vers. A nimfa-dal utdn mar csak két
szoveg kovetkezik, s a ciklus utolsé darabja egyuttal a kotet masik felére utal:
»mar oda eldl van, meg forditva ezen kdnyvet pag 169”. A fentiek alapjan a vers
datalasat csak részben adhatjuk meg: 1787 utdn.

18 Pl. Amor és a’ méh (Amor egyszer andalogva hogy sétdla), 437.
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A vers autograf feljegyzése el8szor jelenik meg nyomtatasban. Erdemes meg-
figyelni, hany aprdsag valtozott mar az egykort masolatokban, majd a késébbi
kiadasokban: példaul cime sem volt, csupan noétajelzése. A verset ,hasznalo”
kozosség néhol valdban csiszolt a szévegen, tisztabb rimek vagy kozérthetobb
formulak keriiltek be altaluk, am a jelentés nem valtozott szamottevéen. Min-
denesetre Sarkozy még ekként vetette papirra a kolteményt:

164k Marsch Notédra melyet Groff Festetits Gyorgynétol tanult[am]

1. Soéhajtozik egy szép nimpha magaban
Majd nem leli sohol helyét bujaban
Sebes szive orvoslasa
csak stirti fohaszkodéasa
De h’jaba"

2. Amor ejte rajta sebet nyildval
Melyet mddossan titkolt szép szavaval
Mind addig mig rabba tette
akkor el: tiint ’s meg vetette
Hahotaval®

3. Reggel éppen mikor Venus 6lt6z6tt
A’ Nimpha panaszra be kéret6z6tt
"E 1évén elsé szozattya:
Jaj! - Istenséged magzattya
Meg gy6zott —

4. Ki hinné ezt el tenéked mond Venus
hiszem az én fijam Amor csak kéldus
s vak gyermek; de néked szemed
ép’s egésséges termeted
mit boédulsz

5. O szenvedett még mind eddig éltébe
Csaltatok otet jartaba kéltébe
Légyen szemesnek ez jaték
Vaknak ajandék adaték
Kéltsémbe

19 h’jaba<n>
20 Az els6 két szotag folott félkoriv jelzi, hogy egy hangra éneklend6k.
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6. Zokog ujjra’s alig tuda mondani
a’ Nimpha hogy ’e Végzést meg allani
lehetetlen, appellalja
mig partfogojat taldlja
Prébalja

7. Juno, Didnna és Hymen meg nézik
A’ nimpha tgyét ’s abban azt végezik
hogy @’ szemét kéttesse be
’s Amort ugy ejtené sebbe
Ha tetszik.*

A cselekményt és a tanulsagot roviden osszefoglalhatjuk. Egy szomoru nimfa
(akinek nevét nem tudjuk meg) azért sir, mivel Amor titokban magahoz édes-
gette s megsebezte nyildval - értsd: szerelembe esett. A kis istenfit karorvendo-
en nevet, mig a nimfa belopakodik Venushoz, s panaszt tesz Amorra. A szere-
lem istenndje elfogult anyaként veszi védelmébe a kis fjaszt, mondvan: 6 csak
egy artatlan kisgyerek, raadasul vak, s igazan nem szép dolog, hogy egy laté és
egészséges nimfa ilyesmiért panaszkodik. Az ,O szenvedett...” kezdet(i szakasz
mar nemcsak a nimfdnak szol, hanem az egész néi nemnek, akik a vak Amort
ide-oda csaljak sziintelen, s a mostani nyillal sebz6 balesetet sajatos elégtételként
allitja be. A nimfa egyre banatosabb, s fellebbezéssel fordul a hazassag és az fjaszat
tigyében ,illetékes” istenekhez (Juno, Hymen és Diana). Ok azonban tovabb csa-
varjak az indoklast, ezzel lezarva a verset, s 4j szerepet osztva a néi nemre: megen-
gedik, hogy a bekotott szemii nimfa is kedvére megsebesitse Amort! A ,vaktdban
sebzés” innentdl nemcsak a repkedd gyermekistennel fordulhat el6, hanem egy
haland¢ lednnyal is, a szerelem csatatere egyenld erdviszonyokat igér mindkét
nem szamara. Az oliimposzi harmasbol a sz{iz és harcias Diana képviseli a nyila-
zas motivumat, a masik két halhatatlan pedig a csaladi kotelékét, marpedig igy a
nimfa, akinek 6k kototték be a szemét, nemcsak felel6tlentil 1ovoldozhet (mint a
Venus tamogatasat élvez6 Amor), hanem ezzel a parvalasztas és a hazassag felé
terelgethetik 6t.

A vers tehat csak latszélag mesél holmi mitoldgiai torténetet, valéjaban a
térfiak és asszonyok 6rokos, vakon szerzett vagy adott szerelmi sebeirdl szol.
Venus védekezo-kioktatd szavairol esziinkbe juthat Balassi Balint egyik verse,
aki az 1580-as években — Dob¢ Jakob ma mar ismeretlen énekével vitazva - agy
érvel, hogy ,nagy bolondsag volt az balgatagban, / Cupidét ki irta gyermek-
abrazatban”. Balassi szerint a kegyetlen ijasz legkevésbé sem artatlan gyermek,

21 Sdrkozy Istvan verses kézirata (1784-1830-as évek), Kaposvar, Rippl-Ronai Mizeum Konyv-
gyUjteménye, 9472, szamozatlan lapok.
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hanem egy harcias ifji, aki raadasul nem vaktaban 16, hanem nagyon ponto-
san céloz.* A toposz végigkiséri a vilagirodalmat és a hazai koltészetet is, igy
Sarkozy sok helyrdl ismerhette. Az viszont mégis egyedi vonds a versben, hogy
a sértett nimfa perre viszi az tigyet. Sarkozy jogi végzettséggel rendelkezett,
akarcsak tobben a barati korébdl (Paléczi Horvath Adam, Kandoé Jozsef), a vers
pedig a vad- és védGbeszéd furcsa travesztidgjaként is olvashatd. A kortarsak leg-
alabbis ekként tekintettek ra; az egyik késdbbi, Kresznerics Ferencnél feljegy-
zett véltozat ezt kiilon karikirozza (I4sd alabb), Horvith Addm hatrahagyott
irasai kozott pedig ugyanezzel a cimmel talaljuk: Két Dicasseriumonn dltalment
querulosus Processus; a szerz6t is megjeloli a végén: ,,G. Nadasdi Sarkozy Istvan
T. N. Somogy Varmegye vitze Ispannya.”> A helyesen dicasteriumnak nevezett
jogi forum: a kormanyszék; hogy netan politikai utalds is megbujna az artatlan
szerelmi dal sorai mogott, a magam tuddsaval aligha tarhatom fel. Annyit azon-
ban tudunk, hogy az alispani tisztséget Sarkozy csak 1824-t6l toltotte be, tehat
ez a verzio (vagy a rajegyzés) csak ez utani keltezést lehet, akdr Sarkozy irasa
volt, akdr masé - de Horvathé semmiképp, mert 6 1820-ban meghalt. A sz6veg
elég szorosan egyezik a kaposvari kéziratéval, tehat egy okkal tobb, hogy a cimet
is a szerzonek tulajdonitsuk. A Megcsalatkozott apelldta cimvarians viszont jo
eséllyel Horvath Adamtdl valo, aki az Otddfélszdz Enekekben sajat cimet adott
még a legismertebb verseknek is, masnal viszont nem taldljuk e formaban.

Osszefoglalva a két témakort: a szerelemtdl megsebzett nd az oliimposzi
jogértelmezés szerint revansot vehet megsebz6jén, s maga is sebeket okozhat,
immar az istenek jovahagyasaval. A tobb helyen felbukkané ,megcsalatkozott
apellata” cimvaltozat azt sugallja, hogy a nimfa hidba kért jogorvoslatot, hidba
fellebbezett, csak egy csere-biintetést kapott vigaszdijként — ami viszont nem
btin t6bbé, hanem egy sulyos itélet. A vers kozelében tobb gytjteményben (pl.
Horvathnal és Kresznerics Ferencnél épp a kovetkezd szovegként!) a Gyermeké-
t6l megheviilve Venus egy drnyékba diilt kezdetl éneket is feljegyezték. Ez talan
Kazinczy Klara munkdja, s a nimfa-dal kontextusat erdsiti: a méh altal megcsi-
pett Amornak édesanyja magyarazza el, hogy 6 is eftéle fullankkal sebez maso-
kat. Sarkozy Amor és a’ méh cimi verse is rokon ezzel.

A szerelmi tematikan talmutat, de mivel Sarkozy, Horvath és a barati koriik
zome (Nagyvathy Janos, Kando Jozsef, s6t maga Festetics Gyorgy) tagja volt
a szabadkémivességnek, egy motivum még mindenképp figyelmet érdemel: a
szembekdotés. A testvériségben az avatando személyek bekotott szemmel lépnek
be a paholyba, s csak az avatasi szertartas keretében veszik le réluk a kendét.

22 A 46. vers kiadasa: Balassi Bdlint versei, kiad. K&SZEGHY Péter és SZENTMARTONI Szabé
Géza, Régi magyar konyvtar: Forrasok 2 (Budapest: Balassi Kiado, 1993), 92.

23 Pdléczi Horvdth Addm hdtrahagyott irdsai (jérészt Kazinczy Gébornak, az 6zvegy dccsének
masolataban), MTA KIK Kt. RUI 4r 41/1, 60b-61b.
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A foldi vilag vaksagabdl igy lépnek a fényre, megismerik a tévelygés helyett az
igazsagot. Marmost ha a nimfa-dalt e szempontbdl vizsgaljuk, kissé megvalto-
zik a végkicsengés. A vak, tévelygd, raadasul az asszonyoktol megszédiild6 Amor
bizony 6n- és kozveszélyes — az istenek itélete azonban részrehajlo, hiszen 6 egy
istennd gyermeke, nem marasztalhatjak el. Az, hogy Amor gyengeségét mint-
egy atruhdzzak a 1ato, egészséges nimfara, egy fatalis helyzetet sziil, amelyben
lathatolag mindenki vesztes, egyuttal veszélyt hordoz, hiszen a latas helyett a
vaksag, a profan vilag kdosza uralkodik. Nincs tehat feloldés a versben, csak egy
jogi csavar, ami elég ironikussa teszi az egész koltemény tizenetét. Hogy Sar-
kozyt ez mennyire foglalkoztatta, nem tudjuk, mert nincs hasonlé verse. Hor-
vath azonban tobb szerelmi-moralizalé daldaban kitér Amor vaksagara, illetve
az egyszemu Ciklops (Kiiklopsz) fél-vaksagara, sajat beavatasi énekének pedig
épp a latds elnyerése adja a f6téméjat: Arionnak ki sziiletett vak vala — 14m, ez is
11-es sorokkal indul, s mivel 1789-ben irta, akdar mar ismerhette Sarkozy nim-
fa-dalét. (Vagy az Artatlan szivii Fillisemet, amely a zar6 sort varialt szoveggel
ismétli meg, Horvathnal a kozkoltési minta nyomadn tiszta ekhdzds zarja a be-
avatasi ének strofait.)

Versforma és dallam

Az aldbbiakban kissé megbolygatjuk a dalocska formai és tartalmi rokonait, hat-
ha elarulnak valamit. Nem maganyos alkotdsrél van ugyanis sz6, hanem egy
jellegzetes dallamtipus képvisel6jérdl. Az ide tartozo énekversek (Sarkozy versén
tal tovabbi mas dalszovegek) sem akarhol fordulnak el8, hanem a forrasaik és az
érintett szerzok kozt szorosabb vagy lazabb teriileti, esetleg csaladi kapcsolatok
gyanuja lebeg. E gyanu hatdrait megprobalom 6vatosan feszegetni a tanulmany-
ban, bar teljes bizonyossagokat aligha allithatunk.

Miel6tt elmélyediink a szovegek tartalmaban és osszeftiggéseiben, tekintsiik
at vazlatosan a versforma és a dallam torténetét! Az ének szotagszamai: 11, 11,
8, 8, 3, rimképlete tobbnyire aabba, esetleg aabbb. A fent idézett valtozatban
és még néhany masikban is az 1-2. versszak utols6 sorocskdja nem 3, hanem 4
szotagu (,,de hidba” és ,hahotaval”). FErtelmesen e sorokat mashogy nem is le-
het elképzelni, tehat ezt szerzdi szandéknak tarthatjuk, hiszen aprézassal vagy
— ahogy Sarkozy jelzi is — a hiatus mell6zésével (,,de h’jaban”) konnyen énekel-
hetdk a 3 szétagui dallamsorra. Ma altalanosnak t{innek a régebbi magyar nép- és
kozkoltészetetben a 11, 11, 8, 8, 3-as versformdk, 4m talan meglepd, hogy a X VIII.
szazad vége el6ttrél nem ismeriink Magyarorszagrol ilyen metrumot. Ebben az
is szerepet jatszhatott, hogy a 8+3-as metszetti sorokbol all6 4x11-es versszakok a
XVI. szazadban élték viragkorukat, azonban j6 iddre visszaszorultak, s a XVII-
XVIIL szdzad zomében csak régebbi szovegek tartottak fent emlékiiket. Az 1770-
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es évektdl erésodik fel a divatjuk hazankban, olyan népszert szévegekkel, mint
a Bodrog partjan nevekedett tulipdn, a reformkorban pedig mar a legismertebb
dalformak kozt tarthatjuk szamon, tobbek kozt Pet6fi révén. Amikor tehat a 11-
es nagysor felbontasara épiil6, de immar heterometrikus forma megérkezik Ma-
gyarorszagra, épp az izometrikus 11-esek lassu visszatérésének korat éljiik.

A forma rokonai, voltaképp az ungaresca elv** kés6i képvisel6i szép szammal
divatoztak a XVIII. szdzad végi Magyarorszagon. Vannak koztiik hazai eredet(i-
ek, de tobbségében a szlovak, cseh, lengyel vagy osztrak kozkoltészetbol eredez-
tethet6k. Nyilvan 6vatosan kell banni az els6ség megaddasaval, de itt nincs okunk
kételkedni a kilfoldi szarmazasban. A metrikai modell méar a XVII. szazad vége
felé kimutathaté Magyarorszagon A nyuil éneke kéziratos, majd ponyvaszovegé-
ben, de a nyité sorok még eltérék vagy nem 3-assal végzddnek: 6+3 (~ 6+5),
643, 8, 8,3 — viszont a 8, 8, 3-as képlet egyértelmtien készen allt.>> Szlovak nyel-
ven pedig mar 1755-bdl ismeriink szabalyos 11, 11, 8, 8, 3-as strofat is (jatékos
paralellizmusokkal), egy jelenleg Gyérben 6rzott énekeskonyvbol:

Naco si sa ozenila, lichota?

Ani syra, ani chleba - len psota!

Po dedinédch rozkazuje

a po mestach prezentuje - ta psota!*

Cseh szoveget is taldlhatunk ebben a formaban az 1820-as évekbdl - bizonyara
nem el6zmények nélkiil -, keresztrimes nagysorokkal:

Kdy?z jsem ja $el po jarmarce to byl smich,
koupil jsem tam mej panence vértel sliv:
ona se jich napapala,

az se celd pokakala,

to byl smich.?”

24 Bovebben: CsOrsz Rumen Istvan, ,,Az ungaresca-forma hatterérdl”, in Az Idé rostdjdban:
Tanulmdnyok Vargyas Lajos 90. sziiletésnapjdra, szerk. ANDRASFALVY Bertalan, DoMoKoOs
Maria és NaGY Ilona, mts. LANDGRAF 11diké és Mikos Eva, 1:397-414 (Budapest: L'Har-
mattan Kiadd, 2004).

25 A szdvegcsaladrol és zenei kapcsolatairdl bévebben: Csorsz Rumen Istvan, ,A nyul, a farkas
és a pitypalatty: Harom moralizal6 ének a 17-18. szazadi kozkoltészetbdl”, in Nagy az Isten
dllatkertje: Irodalmi dllatszimbolika, szerk. MERCS Istvan, Modus Hodiernus 9, 48-78 (Nyir-
egyhdza: Moricz Zsigmond Térsasag, 2019).

26 Pereczi Jozsef-énekeskonyv (1755 k.), STOLL 250. sz., a vers kiadasa: Jozef MINARIK, Piesne a
verse pre mudrych i bldznov (Bratislava: Tatran, 1969), 156-157.

27 Rozmarné pisnicky Jana Jenika z Brattic, vydal Jaroslav MARKL (Praha: Statni Nakladatelstvi
Krasné Literatury, Hudby a Uméni, 1959), 40, 56. sz.
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A fenti szlav példak kozdal jellegtiek, szatirikusak s talan eleve mas stilusrétegbe
tartoztak, mint Sarkozy érzékeny dalocskdja. Tény azonban, hogy magyar nyel-
v kozvetlen formai el6zmény nem keriilt el8. S ha volt is ilyen, szérvanyos ma-
radt egy XVIII. szazad végi melddia bevonulasa és formateremtd hatasa mellett.
Az a dallam viszont, amellyel Horvéth feljegyezte Sarkozy versét, nemzetkozi
slagernek szamitott. Mddchen mit den blauen Augen, komm mit mir kezdettel
jott 1étre Németorszagban a XVIII. szazad masodik felében, innentdl szamos
valtozata maradt fenn a német daloskonyvekbdl.?® Kottas kiaddsokat érdekes
moddon csak a XIX. szazadbdl ismeriink, s6t maga a német szoveg sem adatol-
haté 1810-nél korabbrdl (még roplapokrol se) a nagy kutféket végigbongészo
Galos Rezsénél, de Bartha Dénes jegyzetében, sét azdta sem.” Meglehet, hogy
valéjaban nem német, inkabb osztrak eredetd, s ott is kéziratban terjedt el6bb,
a magyar zenészek pedig nem feltétlentil nyomtatott kiadasokbol tanultak. Az
alabbi elso kotta 1820 tajarol valo (kozelebbi forras megjelolése nélkiil), a maso-
dik 1839-bél, ez utdbbi jobban hasonlit a hazai lejegyzésekre:*
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644°. Cinladung und Liebesgeftandnif.

Aud dem Odenwald und von der Dergftrafe. 1839.
Magig. Diefelte Mel. aud) ju: Mann-(Frau) du folft nad) Haufe tommen.
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28 Ludwig Erk und Franz Magnus BOHME, Deutscher Liederhort: Auswahl der vorziiglicheren
deutschen Volkslieder, nach Wort und Weise aus der Vorzeit und Gegenwart (Leipzig:
Breitkopf und Hartel, 1893), 2:644.

29 GALos Rezsd, ,A német érzelmes dalkoltészet magyar emlékei”, Irodalomtirténeti Kozle-
mények 50 (1940): 31-49, 48; BARTHA Dénes, A XVIII. szdzad magyar dallamai: Enekelt
versek a magyar kollégiumok didk-melodidriumaibél (1770-1800) (Budapest: Magyar Tu-
domanyos Akadémia, 1935), 108. sz., 182-183; Ot(’idfélsza'z énekek, 564.

30 Kiadasuk: ErRk és BOHME, Deutscher Liederhort, 11, 644a (1820) és 644c (1839) kottapélda.
Ugyanitt a 910a kottapélda is ezt a dallamcsaladot képviseli, de valamivel tavolabbi véltozat,
a zaro sorocska varialt ismétlésével.
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Hazankban sokaig nem volt egyezményes szovege, am konnyen elterjedt, mert
tobb magyar forditasa késziilt. Nyilvan tobbféle német alapszoveg forgott koz-
kézen, mivel a forditasok-parafrazisok tartalma sem azonos (lasd alabb). Mar
az 1798-as Szarka Janos-melodidriumban (Sarospatak) felbukkan a kétszer fel-
jegyzett kotta mellett: Eg kékségii [szép szemii sziiz, jer velem].>' Az egyik mdr
tobbszolamu letétet ad, vagyis korusban énekelték a diakok.

A melddia a fenti, kissé vazlatos melodidriumi feljegyzések utan Lissznyay Ju-
lianna hangszeres gyijteményében (1800) szerepel zongorakivonatban, Aria
cimmel, tehat egyértelmtien énekes darabként, de kezdésor nélkiil, igy nem tud-
juk, hogy a szoba johet6 sokféle szovegbdl melyikkel énekelte a nemes holgy.*
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31 Szarka Janos-melodidrium (1798) STOLL 439. sz., 146. V6. BARTHA, A X VIII. szdzad..., 182.

32 Lissznyay Juliannardl nem tudunk pontos életrajzi adatokat, de a Lissznyay Damo csalad tag-
jaként valoszintileg nem a Dunanttlon, hanem Noégrad vagy Pest varmegyében élt. Boveb-
ben: Lissznyay Julianna hangszeres gytijteménye, kozreadja TARI Lujza, Miihelytanulmanyok
a magyar zenetorténethez 13 (Budapest: MTA Zenetudomdnyi Intézet, 1990), 9, kotta: 59.
A dallam koréabbi kézlése az Otddfélszdz énekekhez gytjtott Gj varidnsok kozott: TARI Lujza,
,,Ujabb adatok Paloczi Horvath Adam dalaihoz”, Magyar Zene 30, 1. sz. (1989): 25-40, 27, 33.
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Ugyanebbdl az idészakbol vald a trencséni zongora- és hegedii-kéziratok né-
hany varidnsa, amelyek jelzik a felvidéki nemesi korokben terjedé dallam ut-
vonalat (az alabb bemutatando, ide tartozé szovegek némelyikét is e térségben
jegyezték fel). A Domokos Maria altal feltart értékes forrasok valdszintleg
hangszeriskolaként szolgaltak a trencséni jezsuita vagy piarista kollégiumban,
s az egyszerl dallam mindig a gytjtemények elején szerepel, konnyt hangne-
mekben, akarcsak Lissznyay Juliannanal. A két kis zenedarab most jelenik meg
el6szor nyomtatasban:*
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A trencséni, illetve a Lissznyay-féle példak olyasféle utvonalat festenek a dal-
lamnak, amilyet Sarkozy eredeti noétajelzése sugall. Ha valoban Festetics
Gyorgyné Sallér Judit tanitotta ezt a melédiat az ifji nemesnek (aki valdban
régota kapcsolatban allhatott a Festetics csaladdal), akkor talan egy zongora-
iskolabdl tanulta, ahol valamiért Marschnak tituldltik a kis dallamot. A keszt-
helyi Festetics-konyvtar zenei gytjteményében azonban még nem sikertilt nyo-
mara bukkanni olyan forrasnak, amelyrdl egyértelmien éllithatnank, hogy a
grofné tulajdona volt.

33 Kéziratos méasolatukat Domokos Maria 1985-0s gyUjtéfiizetébol kaptam meg az 6 szives
segitségeképp. LelShelyiik: Trencsén (Trenéin, SK), Statny Archiv v Bratislave-Pobocka
Trendin. Zbierka hudobnin jezuitov a piaristov v Trenc¢ine, HSJP-494, 3a (zongora); HSJP-
792, Varia exercita, 1a (hegedt), ugyanitt D-ddrban, két hegediire: 5a.
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Magyarorszagon szinte minden kottafeljegyz6 vagy a német dal variansat

adja meg szdvegként, vagy Csokonai egyik versét. Paloczi Horvath Addm az elsd
olyan hangjegyiro, aki Sarkozy szovegével orokiti meg a dallamot 1813-ban és
1814-ben, de ismét ,,misemond¢ forma kotakkal”, melodiaris hangjegyekkel.**
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Sarkozy versére notajelzésként hivatkozik, de vazlatos kottaval is kiegésziilt az
a véltozat, amelyet Farkas Pal tamasi nétarius (1749?-1810) 6rokitett meg 1807-
ben; az alkalmi szoveg tanulsagairdl alabb még lesz sz6:%

Csokonai Két Szeretd
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dalja cimu versével egyetlen kéziratba jegyezték fel a

dallamot, két izben. Ezt a két kései, de értékes adatot Toth Istvannak, a koltd
hajdani didkjanak koszonhetjitk, mint annyi mas Csokonai-dallamot.*® Téth az

34

35

36

A dallamok atirdsat lasd Otbdfélszdz énekek, 111. sz., 244, modern kottaval, az egyes népi
variansokbol kélcsénzott, negyedes nyitdst kezdésorral: Enekes poézis: Vilogatds Pdldczi
Horvdth Addm Otodfélszaz énekeibdl, s. a. r. Karona Tamas, jegyz. KULLSs Imola és Do-
MOKOS Maria (Budapest: Magyar Helikon, 1979), 48. sz., 92.

Farkas Pal gy(jteménye (1773-1810) SToLL 1087. sz., A gy(ijtemény ismertetése a szoveg és
a dallam atirdsaval: Domoxos Pal Péter, ,,Uj énekek — amellek Farkas P4l tamdsi notarius
altal koltek tid6rol iidére 1773 és 1810 kozott”, Zenetudomdnyi Dolgozatok (1981): 47-76, 53
(szoveg), 67-68 (kotta).

Munkdssagarol ujabban: TArI Lujza, ,A megvaltozé hagyomany Toth Istvan dallamgydj-
teménye alapjan”, in Folklorisztika 2000-ben: Tanulmdnyok Voigt Vilmos 60. sziiletésnapjdra
I-1I, 456-468 (Budapest: Magyar Néprajzi Tarsasag, 2000); Koszos Kiss Tamas, ,,Toth Ist-
van fulopszallasi kantor kéziratos dalgy(ijteménye”, in Doromb: Kozkoltészeti tanulmdnyok 3,
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1830-40-es években Fiilopszéllason és Izsékon volt reformatus kantor. Aridk és
dalok cimi kéziratanak (1832-1843) két pontjan, a hivatalos cimmel és szoveg-
kezdettel (1. és 2. versszak) talaljuk a verset:*
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Egy verscsalad benépesiil

Joggal gyanithatjuk, hogy a német dalocska mar Sarkozy éneke elott eljutott
Magyarorszagra, s elkésziilhettek az els6 forditasok. A fiatal nagybajomi ne-
mes jo eséllyel egy mar divatban 1évé dallamra irta ,slagergyants” koltemé-
nyét, amely aztan éppoly gazdagon hozzajarult a melddia terjedéséhez. Az egy-
idejliség nem vitas, bar Sarkozy versét nem tudjuk pontosabban datdlni, mint
1787 tajéra. A Horvath Addm hétrahagyott irdsai kézt fennmaradt masolathoz
azonban - akar Sarkozytdl szarmazott az eredeti, akdr nem - egyértelmiien a

37

szerk. CsOrsz Rumen Istvan, 363-383 (Budapest: Reciti, 2014); A kotet német tancdallamok-
ra {rt miidalairél lasd kotetiinkben TARI Lujza tanulmanyat: Német dal, Deutsch, Lindler,
Galopp.

Téth Istvin: Aridk és dalok verseikkel (1832-1843), SToLL 786. sz., 17, Nr. 30. Kozolte
HovANszk1 Maria, ,,»Csokonai-dallamok« és forrasaik”, Magyar Zene 44 (2006): 331-358,
439-479, 443-444; HovANszK1 Maria, Csokonai és az érzékeny énekelt dalkiltészet, Csoko-
nai konyvtar: Bibliotheca Studiorum Literarium 53 (Debrecen: Debreceni Egyetemi Kiado,
2013), 322. A masodik dallam: Téth Istvin: Aridk és dalok, 11. 28. sz.
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Mddchen mit den blauen Augen nétajelzés jarul.*® Ugyanezt tapasztaljuk a csur-
goi kéziratban, amely szintén a szerzé szorosabb kornyezetében késziilhetett,
hiszen Sarkozy egyéb, kevesek altal ismert verseit is megorokitette a tulajdo-
nos, s6t Siralomnak, fdjdalomnak... kezdet(i (amugy kozkoltészeti kiiszobsorral
induld) panaszdalanak noétajelzése mindkét forrasban az El kell mennil, nincs
mit tenni] kezdet(i szerelmi-katonai bucsudal.”* Rdadasul a kotet mindenképp
atment Sarkozy kezén, mert tobb vers utan az 6 kézirasaval talalunk a szerzékre
vonatkozd megjegyzéseket.

De nem mehetiink el sz6 nélkiil a kaposvari szerzéi kéziratban olvashato,
igen személyes notajelzés mellett sem. Ha hihetiink a kéltonek, akkor kenyéradé
gazdaja, grof Festetics Gyorgy feleségétdl, Sallér Judittol tanulta a vers dallama-
ul szolgald ,Marsch notat”. A gréf 1783-ban vette feleségiil Judit kisasszonyt
(Sarkozy 1787-ban jogosan hivhatta 6t Festeticsnénak), aki mindkettejiiknél fia-
talabb volt, 1765-ben sziiletett, anyai agon a hirneves Nadasdy csalad leszarma-
zottjaként. Eveket élt udvarholgyként Bécsben, allitolag Mdria Terézia haldlandl
is jelen volt. Tény, hogy az osztrdk kulturdban alighanem jdrtassagot szerzett.
Mas kérdés, hogy Sarkozy Istvanrdl is elmondhatjuk ezt, aki rovidebb ideig
szintén élt a csaszdrvarosban. Kis kitérét téve: idésebb baratai kozt tudhatjuk
Bessenyei Gyorgyot, a testorirdt, olyannyira, hogy az 1780-as évekbeli versfiizér
egyik darabjat egy t6le tanult keserves dallamara szerezte (Bessenyeitdl tanult
keserves notdra csindlt egy nehdny versek melyet egy ablakba irtam hamarjiba
[...], kezdésor: Siridban, Chdldedban rivo oroszlan).*® Ez ugyanabban a kotet-
részben olvashato, ahol a nimfa-dal és egyéb énekszovegek, mig a masik, ter-
jedelmesebb fejezetben a verses episztolak, moralizal6 versek és miiforditasok
kaptak helyet. Ez utébbiak kozt egyetlen vers képviseli a dalmiifajt, de ezt Sar-
kozy 1830-40-es évekbeli kézirassal vetette papirra (Németbdl valo fordittdsa
egy érzékeny notdnak, kezddsora: Siet, siet ama rettentd ora, 169), s talan épp
az énekelhetdség miatt a masik flizér végére is odamasolta (Arra a’ szép Német
Notdra mintegy fordittdsképpen, azonos incipittel). Mas notajelzéseknek zom-
mel megadja a kezddésorat, ugyhogy a Sohajtozik egy szép nimfa... dallamminta-
ja esetében fennallhat a lehet6ség, hogy a kolté ekkor még valéban nem énekelve
ismerte, csak hangszeresen. Ez pedig, mint a trencséni és Lissznyay Julianna-fé-
le feljegyzéseknél lathattuk, nem volna meglepd. A késébbi, Mddchen... nétajel-
zésli masolatok viszont arra utalnak, hogy a szoveget hasznalé kozosség (s talan
késébb maga a szerzé is) egyértelmiien azonositani tudta a dallamot a német
kozkoltési slager melddidjaval.

38 MTA KIK Kt. RUI 4r. 41/1, 60b.

39 BARTHA, A XVIII szdzad..., 139. sz.; a dallamot tobbek kozt Péléczi Horvath Adam is meg-
orokitette az Ot(’idfélszdz énekekben, 220. sz.

40 Az adatot emliti LACzKO, ,,Sarkozy Istvan...”, 143. A vers kiadatlan.
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Mivel a nimfa-dallal tartalmilag egyez6 szovegre nem bukkantunk a német
forrasokban, érdemes a kozos dallam altal kapcsolatot tartd versek kozt keres-
gélntink. Még akkor sem hiabavalo ez, ha latjuk, hogy Sarkozy nem a legtipiku-
sabb versformékban és nétautalasokkal dolgozott, mert kivétel is akad: a Sdrga
csizma, veres nadrdg kezdetl énekét példaul Werb[ung] notdra mely olyan for-
madn kezddédik mint a’ kozdk irta (1784), s a kezddsor maga is kozkoltési idézet.*!

A kék szemt lanyt csalogatd dal 6nallé tanulmanyt érdemel, annyiféle alak-
ban feljegyezték és kiadtdk hazankban. Bar felmeriilt, hogy esetleg Csokonai
munkdja volna,** ezt nem sikeriilt bizonyitani. Népszertisége ellenére nem téinik
szoros tartalmi mintdnak Sarkézy verséhez. Boldog, beteljesiilt szerelemrdl szdl,
amelyben a férfi és a n6 egyarant 6romét leli. Amort, aki a rézsabokor mogiil
leselkedik zsakmany utan, természetesen megemliti, de ebben a versben min-
denki épp erre a taldlkozasra vagyik. Az egyik valtozat kifejezetten erotikus
célozgatasokkal boviti a szoveget.*> Formai kapcsolatuk viszont erds, s a csurgoi
gyuljteményben notajelzésként olvashat6 a nimfa-dal cime alatt, am nem a ma-
gyar, hanem a német kezdésor. Ez kdzvetve azt is bizonyitja, hogy a verskedveld
didkok jol ismerték a német slagert, s kapcsolatba is hoztdk Sarkozy versével,
holott nem utalt ra, s nincsenek rola korai szoveges adataink. Kissé karikirozva:
Sarkozy nélkiil az eredeti német szerelmi dalocska sem adatolhaté korabbrol,
mint az els6 kiadasai, de ezek évtizedekkel késobbiek!

A dalt Patakon ki is nyomtattak (1826, 1834). Néhany cimvarians:

Kék szemfi sziiz, joszte velem sétdlni — Komoréczy Terka-ék. (1796), STOLL 427.
LX. sz.

Szép sziliz, kék szemekkel, egyiitt vandorlunk - Vildgi énekek és versek B. P.
(1800), STOLL 557. 8z., 235. sz.*

Te kék szemii szép lednyka, jer velem - Régibb és ijabb részint érzékeny, részint
vig, tobbnyire eredeti dalok gytijteménye (Sarospatak, 1826)*

41 Sdrga csizma, veres nadrdg (eddig csak Erdélybdl ismert csufold), vo. Kozkoltészet 1: Mulat-
taték, s. a. r. KULLOs Imola, mts. CsOorsz Rumen Istvan, Régi magyar kolték tara: XVIIL.
szazad 4 (Budapest: Balassi Kiadd, 2000; a tovabbiakban: RMKT XVIII/4), 146. sz.

42 Cafolata Szilagyi Ferenct6l, jorészt jogos szempontokkal és gazdag szovegkozléssel, kisebb
részt a kozkoltészeti létmodnak szdlo leplezetlen ellenérzés hangoztatasdval: CSOKONAI
Vitiz Mihaly, Koltemények 2: 1791-1793, kiad. SziLAGy1 Ferenc, Csokonai Vitéz Mihaly
Osszes mivei (Budapest: Akadémiai Kiadd, 1988), 256-263.

43 Te kék szemfi szép lednyka, jojj, kovess! (németbdl forditva); Vildgi énekek (XIX. szézad eleje),
StoLL 1160. sz., 10b-11a.

44 Kiadasa: Vildgi énekek és versek B. P (1800): Forrdskiadds, kiad. KOLLOs Imola, ReTextum 7
(Budapest: Reciti, 2018), 414-415.

45 A2.kiaddsban is szerepel: Erzékeny és vig dalok (1834), 141-142; késébb ugyanezek nyomén:
KECSKEMETHY Csap6 Daniel, Dalfiizérke vilogatott népszerti dalokbdl: Harmadik flizér
(Pest: Emich Gusztav, 1845), 42-43.
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A kék szemi lanyhoz sz616 dal egyik, épp Sarkozyvel és Csokonaival egykoru
valtozatat a Komordczy Terka-énekeskonyv (1796) Orzi:

Kék szemi szliz joszte velem setalni A szeretet kéltséndzni ha szeret

A hoéld fénynél j6 ugy vélem jarkalni Nem szlikség ugy 6szténdzni az eret
Ami csendességre vezet Két szally csokkal ha egyestil

Azzal batran foghatz kezet A Kupido tegze el stil

Tréfalni [...] s le veret. [...]*°

A cimzett (aki szamara a Cs. S. monogramu személy Debrecenben leirta a ked-
venc verseit) feltehet6leg azonos azzal a Komordczy Teréziaval, aki 1779. aprilis
22-¢én sziiletett Hodaszon. Csokonainal tehat csak par évvel volt fiatalabb, ugy-
hogy a neki szant versfiizetben a kontaminalt valtozat akar ra is vonatkozhat, s
netan a kolt6 koreibdl ered? Tobb, késébb kozismertté valt Csokonai-vers korai
masolatai sorakoznak itt Cs. S. jovoltabdl, ami szintén kozvetlen kapcsolatot
teltételez a koltovel.

Tény, hogy az itt feljegyzett verzidoban olyan sorok és rimszavak villannak
fel, amelyek Csokonai tobb versében visszakoszonnek: a mar régéta népsze-
rl kincs-tekints rimpar (vo. Bodrog partjan nevekedett tulipdnt); ,Késd 6szve
szivemmel szived angyalom”, v6. ,,Kosd le, szived, angyalom” (Csokonai: Az es-
kiivés). Jogosan tételezziik fel tehat, hogy Csokonai ismerte a kozkeletti dalocska
valamely valtozatat, talan épp ezt a verziot.

Mar csak azért is, mert lathatéan ugyanerre a dallamra irt egy verset, amely-
nek népszertisége elérte, sét taldn felilmulta az el6z6eket. Az emlitett csurgdi-
debreceni gytjteményben (A széptudomdnyokra tartozo...) is megtalaljuk Két
szeretd dalja cimu kolteményét, szintén néhany eltéréssel a nyomtatott verzio-
hoz képest, Szereték’ Boldogsdga cimmel. Nem tudjuk, hogy a forrds lapszamo-
zasa kifejez-e barmit az 6sszeiras idérendjébdl, mindenesetre a Csokonai-dal
masolata joval el6bb szerepel a kéziratban, mint Sarkozy verséé, holott lathat-
tuk, hogy az mar 1787 koriil elkésziilt (legfeljebb nem terjedt el). Csokonai a
sajat vers 6sformajat 1796-ban tisztazta le, akkor még Mért epeszted banatokkal
lelkedet kezddsorral, Szerelmes egyezés vagy Szerelmes tagadds cimmel. A nép-
szertivé valt verziot csak 1799-ben, a Lilla-ciklus igazi megteremtésekor irta,
el6szor harom szakaszban, majd Osszegyurta a régi, par szakasznyi dalocska-
val, s kib8vitette. Igy jott 1étre a Két szeretd dalja (Két szerelmes dalja), amelyet
1802-ben a szerz6 maga rendezett sajt6 ala (1805-ben jelent meg a Lilla kotetben,
XXV. szammal). A kezdésor immar Venushoz sz6l6 hdlaadd énekre utal: Ene-
keljiink Cipridnak, drdga kincs, s 6sszesen Kilenc, jorészt Gjonnan irt stréfabol
all. Ekkor, Csurgén mar egyértelmtien ismernie kellett Sarkozy Istvan nimfa-

46 Komordczy Terka-ék. (1796) StoLL 427. sz., LX.
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dalat; az Amort hangsulyosan megidézo strdfa legalabbis 1799-ben késziilt a
nyitany részeként egy 4j, de 6romteli dldozat (a férfi!) szavaival:

Enekeljiink Tzipridnak
Eggyarant!

Engem is nyajas fijanak
Tegze bant;

A’ miolta szép szemeddel,
Rézsaszin tekinteteddel
Térbe hant.”

Akad egy rendhagyd nyomtatott forrdscsoport, amelyben mind Sarkézy verse,
mind Csokonaié helyet kapott. Az un. vaci Enekes Gytijtemény*® Gottlieb Antal
vaci nyomdajaban jelent meg tobb, egymassal részben atfedést mutaté kiadas-
ban. Szerkesztjét nem ismerjiik, de a korabeli dalkoltészet és irodalmi kinalat
alapos ismeréje lehetett, s tobb olyan szovegrdl tudunk, amely itt el6bb jelent
meg, mint a szerzd altal gondozott kiadasban. Datum nélkiil, gyanithatdlag
1799-ben latott napvilagot az Elsé Darab, majd ugyancsak keltezés nélkiil 1801-
ben a Mdsodik Darab, aztan ennek kisebb atdolgozasa 1803-ban ismét Elsé Da-
rab cimmel, szovegek bekiildésére biztatd eldszoval (név nélkil), végiil 1823-
ban a Mdsodik Darab Gjraszedett, de egyez6 tartalmu kiadasa. A Csokonai-dal
és a Kékes szemii szép enyelgdm, jer velem az 1799-re datalt zsebkonyvben sze-
repel, Sarkozyé pedig az 1801. éviben, majd annak mindkét ujabb kiadasaban
(1803, 1823). Csokonai verse nem teljesen azonos a Lilla-kotetbelivel, tobb elté-
rést latunk a szerz6i szovegtol, s6t a régi valtozat kezddstrofaja is beleépiilt: Mért
epeszted banatokkal lelkedet?

Hogy Vitéz jovahagyta-e ezeket a valtoztatdsokat, netdn 6 maga kiildott-e
egy ilyen verziét Gottlieb Antalnak, nem tudjuk. Sarkozy viszont lathatéan
nehezményezte a ,rablokiadast”, a sz6veg rontasait. Am nem a kiadoénak tette
szova — legalabbis nem tudunk ilyen levélvaltasrol a nyomda foghijasan fenn-
maradt irattaraban. A somogyi nemes minddssze a sajat példanya lapszélein
»dohogott”. Nem az 1801-es Mdsodik darab volt meg konyvtaraban, hanem az
atdolgozott 1803-as, amelybe ez a szoveg valtozatlan formaban keriilt bele, vi-
szont Csokonaié¢ mar nem szerepelt. Sarkozy konyvlistajan egyszertien ,,Vatzi

47 Két Szerelmes’ Dalja. (1799-es autograf fogalmazvany), http://deba.unideb.hu/deba/csokonai_
muvei/text.php?id=csokonai_vers_0437_k

48 E sorozat kiadastorténetével és hatasaval mar egy korabbi tanulmanyomban foglalkoztam:
Csorsz Rumen Istvan, ,Az elsé magyar lirai antolégia: a vaci Enekes Gyiijtemény”, in
Doromb: Kozkoltészeti tanulmdnyok 1, szerk. CsORsz Rumen Istvan, 141-178 (Budapest:
Reciti, 2012).
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Enekek 1803” cimmel taléljuk, s az fjel(i polcon allt.* Am még a raktari kata-
légusban is szova tette a vers ottani meglétét, ezzel egyuttal ajabb bizonyitékat
adta, hogy a sajit munkdja volt: ,,Vatzi Enekes Gyiijtemény 112 Enekkel Azok
kozt az én Compositidm is Sohajtozik etc.”*® A csurgo6i gimnaziumban 6rzott
konyvritkasagnak az el@szava végére biggyesztette oda Sarkozy: ,valahogy
bele keveredett az én notam rosszul ez egy, I...s az 53dik ha nem egészlen a”.
De a nimfa daldnal is olvashatunk egy autograf bejegyzést: ,,Sarkézi Istv[an]
mint a vers fejekbdl is ki tetszik — de magam versei kozt is lattam nem tudom
hogyan jutott ide.”

53 Zokogéfsal a’ [zép Nymfa azt vallya:
E’ végzését Vénusnak hogy meg-dllya;
Lehetetlen; fellyebb adja,
- Tén pértfogéjér taldlja;

Séhajtozik egy 2ép Nimfa magdban,
Majd nem leli (chol helyét bijiban;

Egymést éré konyhulldsa Prébélja
Lenne [zive orvosldsa; )
Hijdban! Jtn6, Didna, és Hymen, meg-nézik

A’ Nymfa iigyét, és abban azt véguik:
Hogy fzemét &.is kdlse-be,
Es Amort (igy ejtse lebbe,

Amor ejtett rajta febet nyildval,
Mellyet médosan titkoltt [zép [zavaval,

e i
Mind addig, még rabbd tette; .//»-P:rl/‘ e‘é—/:/ .

Akkor el-tiint, ’s ki-nevette Ha tettzik. ”“2“‘ r L e ser
Magaiban. “ ﬂm'é;"; lition
54 f:;m LuFor fo0¢~
Reggel éppen midén Vénus &1tdzott , et E
Panafzra a’ Nimfa bé-kéretsdzote, Engofstelds, ’
E’ lévén els6 [z6zatja:
Jaj! Istenséged’ magzatja imé megint ropogtatod
Meg gyozott! Haragodnak tiizeit;
o Redm siiriin ugrattatod
Klﬁlunne~e1 azt tenéked, mond’ Vénus, Annak diihos iveit.
Hilzen az én fiam, Amor, tsak koldis,
Vuk gyermek, te néked [zemed Nagyon érzi gyenge [zivem
Ep, egélséges termeted ; A’ kegyetlen [ebeket;
Mit bédallz ? Alig birja fzegény fejem

. A’ rd gyiiltt bis terheket,
O fzenvedett még mind eddig éltében,

Tsaltatok tet jartaben, keltében; A’ mikor tsak te egyediil
Légyen lzemesnek a’ jaték, Fenekedel ellenem,
Vaknak adalsék ajandék, Ugy latlzik, hogy minden feliil
Koltsonben, Lest hdny a’ velzedelem.
Zo- E 4 Ugyan

Erdekes, hogy ugy beszél a sajat munkajrol, mintha a ,,maga versei” kozé is csak
odakeveredett volna, valami félreértést 6rokitve tovabb. Am Sarkozy neheztelése
nemcsak egy sajat alkotas engedély nélkiili kozlésének szolhat, hanem esetleg a
kozvetitdnek is — aki akar épp Csokonai is lehetne. Gottlieb Antallal olyannyira
kapcsolatban allt, hogy ekkoriban 6 adta ki 6sszes nyomtatott miivét, csak nem a
vaci, hanem a nagyvaradi ficknyomdanal. Nem kizart, hogy az 1801-es kotet sza-
mara Csokonai maga is adott anyagot - massal nemigen magyarazhatjuk az ak-
kor nyomtatasbol még nem atvehetd Serkentés a’ Miizsdkhoz és A’ Remény itteni,

49 Sdrkozj Istvan Kényvének Catalogusa ugy a’ mint sorba dllanak a péltzokon (XIX. szazad 1.
fele), Csurgo, ref. koll. kvt., K 209, 20.
50 VIOLANE BAKONYI, Sdrkozy Istvin konyvtdra, 38.
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raadasul rendhagyo szovegt kozlését —, de esetleg a nemrég elhagyott Csurgorol
is hozott valamit. Példdul Sarkozy versét, amelynek ,elrontdsa” akar Csokonai
sajat javitasait rejtheti, csak hat Sarkozy mar nem ismerte s nem hagyta jova ezt
a varidnst... A tetszetds és talan nem légbdl kapott 6tlethez sajnos nincsenek
bizonyitékaink, mivel egyrészt Csokonai és Gottlieb levelezésébdl gyakorlati-
lag semmit sem ismeriink, csak 1803-as, tobb nyomdaszt megszdlit6 korlevelet,
amely semmit sem arul el a korabbi viszonyrdl. Masrészt egy kit(ind eléadasban
Vaderna Gabor felhivta figyelmemet arra, hogy a Dorottya szovege kapcsan is
megfigyelhetiink egy hasonld, kolcsonos korrigald szandékot. Ekkor Sarkozy
akart belenyulni Csokonai szévegébe, némi becsvaggyal:

[...] engedjen az Ur nékem annyi szabadsagot hogy minekel6tte a’ Farsangot
ki nyomtathatnd, annak rendjeire helyel kdzzel reflexioimat meg tehessem.
Iussomat ehez nem tartom sem azt a neheztelést vagy minek kell mondanom,
az Urba fel gerjeszteni nem akarnam mintha én az Ur Verseinek censora lehet-
nék; hanem deferaljon az Ur Edesen a’ Vilag Gustusdnak valamit melybe csak
ugyan én is olyan mediocris forma helyet foglalok, hadd legyen az Ur Poétai
Lelke minden esetre ha még azutan-is valami Ausstellungokat hallana ez altal-
is mintegy jobban excusatis, hogy lam hiszen Sarkéz'-is latta még sem monta
hogy van benne illetlen. Engemet tehat azoknak meg rostaldsa ezen két oldalrél
interessal 1° Hogy az Urat ’s munkajat mindek el6tt mentiil kedvesebbé tegyem
2% Hogy akkor a’ mikor ki nyomtattathatik az én nevem-is valamélyik bakjara
fel kutzorodhasson mint Horvath Hunnidssara Haldszé.*!

Ha ehhez hozzdadjuk, hogy Sarkdzynek fennmaradt Horvath Addmmal kozo-
sen irt, ,,négykezes” verse Kando Jozsethez, valamint szintén Horvathtal par-
huzamosan, mintegy feleletként iker-verset irtak az Achilles kdpolndja névvel
illetett fiiredi fiird6hazrdl,** s6t kozos komédiat terveztek, talan nem tulzas arra
gondolni, hogy Sarkézy szdmdra nem volt idegen a kollektiv szerzdség, a szove-
gek szorosabb &sszecsiszoldsa jatékbél vagy komolyan. Ugy tiinik, a jévéhagya-
sa nélkil tett javitasokat mégis nehezményezte.

Tovabb bonyolddik a kép, ha vazlatosan attekintjiik a nimfa-dal varialéda-
sanak torténetét, illetve a szomszédsagaban kiadott vagy feljegyzett verseket.

51 Sarkozy Istvan Csokonainak (Kaposvar, 1799. augusztus 23.), http://deba.unideb.hu/deba/
csokonai_muvei/text.php?id=csokonai_lev_048_k&hi

52 V6. LaczkO, ,,Sarkozy Istvan arcképe...”, 167; Horvath Balatoni hideg-ferdd cimmel kiadott
versének kritikai kiaddsa: PALOcz1 HorvATH Addm verses kiadvdnyai (1787-1796), s. a. r.
TOTH Barna, Régi magyar kolték tara: XVIII. szazad 16 (Budapest-Debrecen: Universitas
Kiadé - Debreceni Egyetemi Kiado, 2015; a tovabbiakban: RMKT XV1II/16), 324328, jegy-
zetek: 815-816. A jegyzetekben Téth Barna kitér a Horvath-szoveg Sarkozy-féle kéziratos
masolatdra és az ahhoz kapcsolddo levélre, de nem kozli.
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Sarkozy miive az el6z6eken tul mar csak egyszer bukkan fel nyomtatasban: az
Enekes Gytijtemény 1823. évi utols6 lenyomataban, amely valtozatlanul kozli
az 1801. évi kotet anyagat. Ennek alig maradtak fenn példanyai, az Orszagos
Széchényi Konyvtaré raaddsul csonka, dm szempontunkbdl igen értékes: a dal
nyomtatott szovegét a tulajdonos kézzel végigjavitotta egy épebb, szerzdi jellegt
verzié nyoman. A példany gazdajat véletleniil épp Sarkozi Mihalynak hivtak -
netan tavoli rokona volt a csaladnak? -, s bar elég gyakorlatlanul kanyaritja a
bettiket, a dalt lathatolag pontosabban ismerte, mint a kiadé. Furcsa, hogy ez az
eljaras mennyire hasonlit Sarkozy Istvanéra, mintha az 6 javaslatara dolgozna.

0—0 0—0 50 % —0 0—0
Nro. 46. Zokogassal a’ szép Nimfa azt vally,,
E’ végzést Vénusnak hogy meg-iliy,,
Séhajtozik egy szép Nimfa magiban, Lehetetlen; fellyebl adja,
Majd nem leli sehol helyét bujabans Tan partfogbjat talalja :

Egymast éro konyhullasa ' Prébalja,

Lenne szive' orvoslasa: ) . . ’
9 iiabad. Jimé, Diana, és Hymen, meg-né;
ZJe  Hijab 7 : YWJ A’ Nymfa iigyét, és abba,n}’ve’g.mik;k

Amor ejtett rajta sebet nyilaval, % Hogy szemét &-is kosse - be,

Mellyet médosan titkolt szép szavaval, . Es Amort gy ejtse sebbe, .
Mind addig, még 1‘&})b& tettey .1 d ) Ha tetszik,
Akkor el-tiint, ’s kjfnevette =~ 3

: y)&{lagéban.} Hediaval, Nro. 47.

Reggel éppen midéx Vénus 6lpozott, Az Engesztelds.

Panaszra a’ Nimfa bé-kéret6dzott ,

i21évén elsd szézatja: Imé megi
Jaj! Istenséged’ magzatja h egint fopﬂfta.tod
Meg-gyozott! aragodnak tiizeit :

Reédm siiriin ugrattatod
Ki hinné-el azt tenéﬁed, mond an&ls , real Annak dithss fveit,
Hiszen az én fiam, Amor, tsak kéldus, N " . 3
S it v e wi e preng s
Ep i egésséges termeted 5 . Alig birja szegény fejem’
5 ‘ Mit bodalsz ? A’ 14 gyttt bis terheket,

O szenvedett még mind eddig &ltében A mikor tsak te egyedil

Tsaltatok dtet jartdban, kel“'b'ién? a7ty ﬁ"-Fenekedel ellenem ,
Légyen szemesnek . @’ jaték, e 8y latszik hogy mingen foll
Vakiak. adassékajsndék - poidalh Lest hiny o e
’ " “Roltsonbeh: | Y @' veszedelem,
Zo-~ Ugyan

A vers késobbi folyoiratban, ponyvan vagy kalenddriumban nem jelent meg, a re-
formkori dalgytjteményekben (Erzékeny és vig dalok, 1826, 1834; Kecskeméthy
Csap6 Daniel: Dalfiizérke, 1844-1846) sem bukkanunk nyomaéra. Ugy latszik,
ekkorra mar kiment a divatbdl.

Annal gazdagabb a Sarkozy-dal kéziratos varidlodasanak torténete, s talan a
datalast is megkonnyitheti. A kaposvari kotet utdni els6 masolat egyértelmiien
korabbi, mint Csokonai latogatdsa Sarkozynél: az 1796-os Pannonhalmi éne-
keskonyvben talalhaté. A gyUjtemény egyetlen kéz irasat érzi, amely roppant
modon hasonlit Sarkozy Istvanéra, s egydltalan nem kizarhato, hogy ez nem
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mas, hanem az § ifjukori verses fiizete, amely valamiképp Szent Marton hegyére
keriilt. Ezt nem tudjuk méssal bizonyitani, mint a nimfa-dalon kiviil egy masik
Sarkozy-verssel, amelyet eddig csak a kaposvari autograf kéziratbdl ismertiink:
O, kegyetlen egek, vajon mit miveltek,” szinte egykor, kissé modosult kezdet(
variansat pedig a Zichy Franciska-énekeskonyvbél (1800 kotet).>* Ez utdbbi kotet
jobban dokumentdlhat6 a pannonhalminal: Titzeli Istvan névbejegyzését 6rzi
1800. marcius 10-ei datummal, a Somogy varmegyei Nagocsrol, ami a Zichy
csalad birtoka volt, s nem esett messzire Sarkdzy miikodési teriiletétol. A név-
ado Zichy Jozsefné, sziiletett szekcsdi Bésan Franciska volt, aki 1768-1844 ko-
z0Ott élt, s nevét tort franciasaggal irta fel a gerincre. Mindez arra figyelmeztet,
hogy bizonyos sztikebb, nemesi korokben Sarkozynek mas miivei is terjedhet-
tek, mint a nimfa-dal, de ennek szélesebb kort mozgasat a nyomtatott kiadasok
is segitették.

A pannonhalmi gytijtemény kiaddja, Galos Rezs6* az 1920-as években épp
Sarkozy Pal késébbi bencés féapat (1884-1957) engedélyével kapta kézhez a kéz-
iratot. A jeles f6pap és matematikus Vas megyében sziiletett, s taldn tavoli ro-
konsagban allt a csaladdal, igy olyan forrasokhoz fért hozzd, amelyek mar rég
elszakadtak egykori tulajdonosuktdl, aki raadasul a nevét sem irta bele. Mivel
ennek dokumentumai nem maradtak fenn, csak taldlgatni tudjuk. Félmeriil,
hogy ebben az esetben nem 1796-nak kellene olvasnunk a kétés elmosédo da-
tumat, hanem 1786-nak - a verses napldval igy joforman egyidds volna. Sar-
kozy kozvetleniil ez elott Pécsett tartozkodott, korabbi iskolait is sokfelé végez-
te: Aban (Fejér vm., a Zichy csalad birtoka...), Pozsonyban, Sopronban, 1771 és
1781 kozott Debrecenben, aztan egy ideig katonaskodott a 33. gyalogezredben,
amelynek békehelydrsége Bécsben volt. A csaszarvaroson kiviil Pesten és Budan
is élt mint patvarista, innen tért haza sziil6foldjére, de egy évet Pécsett is eltol-
tott kancellistaként.* Ha a gytjtemény tényleg Sarkozyé, s e véltozatos korsza-
kok lenyomata volna, ne csodalkozzunk az 1786-ban megjelené Faludi Ferenc-
kiadas intenziv hatasan, a német vagy délszlav dalokon, a katonanétakon és a
gazdag szerelmi poézis emlékein. Béven taldlunk 4tfedést Horvath Adam Otéd-
félszdz énekeivel is, ami nem meglepd, hiszen mindketten debreceni didkok
voltak, azonos id0szakban (Horvath 1773 és 1780 kozo6tt). Tudomasunk szerint
mar ott dsszeismerkedtek,”” majd Sarkozyt A Nagysziviiséghez pesti szabadké-

53 A Pannonhalmi ék. 22. szovege, a kaposvari kéziratban a notajelzéses (hatulrél kezd6do)
fuzér nyitd darabja: Elsé ének, melyet katondvd létemkor Pozsonyi utamba Orozvdrott a
vendégfogadoba csindltam.

54 Srorr 1131. sz., 25a-b, Mds egy szép Aria cimmel, Ti kegyetlen egek kezddsorral.

55 VOo. Pannonhalmi énekeskonyv (1796), kiad. GALos Rezsé, A Gyéri Szemle konyvtara 5
(Gy6r: Gyéri Szemle Tarsasag, 1930; a tovabbiakban: GALoS).

56 LACzKO, ,Sarkozy Istvan portréja...”, 144.

57 RMKT XVIII/16, 17. A két tudos férfia viszonyardl 6sszefoglaldéan uo., 814-815.
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muves paholy tagjai kozott talaljuk, akik 1789-ben soraikba fogadtak Horva-
thot.”® Maskiilonben pedig a dunantuli koznemesi tarsasagok dalait kedvelték.

A Pannonhalmi énekeskonyv fontossagat egyrészt a legkorabbi datalt
Sohajtozik...-feljegyzés adja. Szovege raadasul viszonylag ép, csak néhol tér el
a szerz6i valtozattdl. A gyijteményben masrészt ott szerepel a német dal egyik
forditasa is: Te kék szemii kis lednyka, jer velem (58. sz.), s6t ugyanebben a vers-
formaban egész kis sorozat rajzolddik ki. Ez a metrum lathatélag fontos volt a
verseskonyv gazddjanak, hiszen 6t szoveg képviseli, sorrendben:

Artatlan szivii félésem [Fillisem], hallgass meg (11. sz.)
Jer, Melissa, hiv titkosom, jer, fussunk (26. sz.)
Sohajtozik egy szép nimfa magdban (37-38)

Sokat futottam [futtattom] elmémet éretted (57. sz.)
Te kék szemii kis lednyka, jer velem (58. sz.)

Némelyikiik éppugy mitoldgiai kornyezetben jatszodik, a Fillis nevii nimfat pél-
daul (akinek nevét talan Faluditdl kolcsonozték) epekedve ostromolja a szeretd-
je. Nemcsak a kék szemi lanyhoz irt dal, hanem Fillishez és Melissahoz szdl6
versek is felszolito formulakkal kezdédnek, sot a jer szdcska két szovegben is
azonos szotagra esik a kezdésorban. A Sokat futtatom... kezdet(i ének egyéb-
ként nem azonos a Sokat futtatom elmémet, ha nem vagy is dllandé kezdett
rokoko verssel, amelyet egy idében Amade Laszlonak tulajdonitottak. Annak
valtozatait példaul a Vildgi énekek és versek B. P. 1800 cimt felvidéki kéziratbol®
és Horvat Istvan Erdélyben gyujtott toredékeibdl® ismerjiik, s nyilvan hatott
az itteni kolteményre. Eddig egyetlen, csaknem azonos valtozata keriilt eld: a
bizonyitottan Zala varmegyei Vassdinyey Péter-énekeskonyvbol (XVIII. szazad
vége?), amely egyébként Sarkozy versét és egy masik, azonos metrumu dalt is
tartalmaz a pannonhalmi kézirathoz képest.

Sokat futtatom elmémet éreted Ohajtva vart szerentsémet meg nyertem
miképen nyerjek kegyelmet el6led  hogy lathassalak tégedet meg értem
De az egek meg mutattak oh mely sokat fohdszkottam
szabadtsagot nekem attak még személyed meg lathattam
Orvendok [!]. nem régen.*

58 Pl. uo., 19.

59 SrtoLrL 557. sz., kiadasuk: Vildgi énekek és versek, 181. és 229. sz.

60 Dr. Horvdt énekgyiijteménye (XVIIL. szdzad vége), STOLL 1145. sz., 3. egység. A toredékes
kéziratok az Erdélyi Janos felhivasara beérkezett vegyes forrasok kozt kaptak helyet az
Akadémiai Kényvtarban a RUT 8r 206/193. gytijtdjelzet alatt.

61 Pannonhalmi ék. (1796?) STOLL 434. sz., 59-61, 1-2. versszak.
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A verstfékben Sorok Babi, azaz Sorok Borbala nevét olvashatjuk, ami szintén
érdekes adat. Ekkoriban csak egyetlen, ilyen nevl személyt ismeriink a nyu-
gat-dunantuli Sorok csaladban, 6 1758. majus 20-an sziiletett, s drvasagra jut-
van nagybatyja, Szily Janos szombathelyi piispok nevelte fel. A vele egyidds,
komoly megyei tisztségeket visel6 Sarkozy Istvant jo eséllyel ismerte. Még azt
a lehetdséget se vessiik el, hogy a Pannonhalmi énekeskonyv eljutott Sorok Bor-
balahoz (talan a neki cimzett vers kapcsan?), s utobb téle keriilt valamilyen
uton a bencés apatsag konyvtaraba. A forrasjegyzékben szerepld egyik gydjte-
mény tulajdonosa, Kresznerics Ferenc szintén Szily Janos piispok partfogasat
élvezte ekkoriban, s Sarkozy nimfa-versét maga is lemasolta. Egyértelm tehat,
hogy a nyugat-magyarorszagi katolikus versbaratok ugyancsak jol ismerték
Sarkozy és Horvath dalait. Ez akkor is beszédes adat, ha a pannonhalmi kéz-
iratnak nincs kozvetlen koze Sarkozy Istvanhoz, csak a verse korai terjedését
bizonyitja.

Lathattuk, hogy a Pannonhalmi énekeskonyvben a rekord mennyiségt 11,
11, 8, 8, 3-as metrumu verset viszonylag kozel jegyezték fel egymashoz; ez
nem feltétleniil, de lehetséges mdodon a kozos dallamra utal. Az Artatlan szivii
Fillisem... kozelében ott talaljuk a kék szemi lanyhoz sz616 német dal egyik leg-
korabbi forditasat: bizonyos rokonsag mar a kezdé formulabdl, a megszolitasbol
kicseng, bar a dal tartalma masfelé mutat.

Artatlan sziivii félésem hallgasd meg. Mar tovabb nem titkolhatom, jelentem,
érzekeny vagy, jol esmérem, hat szany meg, hogy draga szép személyedet szeretem,
régtél fogva alatomban nem ideig, sem oraig,

sztinet nélkiil gondolatban hanem életem fogytaig

fenforog. valasztom. [...]

Végig olyan, mint kezdetben, maradjon,
Semmit alabb lépni sziviink ne hadjon,
az egek is had tsudaljak,

miid6n beniink tapasztaljak

hévségét.®

A Melissa-dalt egyel6re csak a pannonhalmi kéziratbol ismerjiik, szinpadi
dalnak latszik. Ebben az amazon kiralyné kedvesét, Castort kell megkeresnie
a szolgajanak, s 6t elsiratni — azaz egyarant talalunk benne szerelmi, keres6
és siraté motivumot, amelyek Sarkozy dalocskdjaban is fontos elemei a kom-
pozicidénak:

62 Uo., 11. sz., 1-2. és 5. versszak; GALOS, 4.
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Oh Melissa hiv titkosom jer fussunk Eli valyon vitéz Kasztor vagy meg holt

Kézel Delus szégetiben el jussunk jelentsd szentség gyilkossat hogy ki volt
Hamon Isten templomaban fel keresem az arnyikat

aldozunk z6ld satoraban kettiis szerentse jatékat

jovendol. meg vetvén. [...]%

Ezeknek az azonos dallamu és versformdju, egymast mintegy el6hivo versek
mas gyujteményekben is szoros szomszédsagba keriiltek. A G. S.-énekeskonyv®*
cimmel 6sszefoglalt XIX. szazadi kolligaitum (zaro6 évszama: 1828) elsé felében
1800 koriili kéziratrészleteket fliztek egytivé. A Csokonai, Paloczi Horvath és
Anyos Pal verseit masolgato egyik, XIX. szdzad eleji kézzel példaul egymas mel-
lett olvashatjuk:

Miért epeszted banatokkal lelkedet (19a~b; 17. Enek a’ Szerelemrél; Csokonai
Venus-himnuszanak §sformaja)

Kék szemii sziiz! gyere velem sétdlni (19b-20a; 18 Enek a’ két Szerelmesrdl)

Séhajtozik egy szép nimfa magdban (25b-26b, Enek egy Nimphdrol)

A nimfa-dal nétajelzéseként keriil latokoriinkbe még egy panaszvers, amely jo
eséllyel valamivel késébbi Sarkozy kolteményénél, igy az hathatott ra. A szerzé
ezuttal is dunantdli személy: Luprik Jozsef (1772-1812), aki ekkortajt Pécsett
volt papnovendék, majd baranyai falvakban szolgalt plébanosként. Induljatok,
fold és egek, versemre kezdetli éneke versféiben olvashatjuk nevét, ebbdl gyanit-
hatjuk a szerzdségét. 1797-ben, majd még késébb is nyomdafestéket latott Mds
igen szép 1ij Enek cimmel, s néhdny kéziratos masolata is fennmaradt. A rimek-
ben és a mondatflizésekben nyomot hagyott Sarkozy éneke:

Induljatok f6ld és egek versemre, Légyen ezer fogadasid nem hiszem,
tavozzatok setét felh6k meszire, én ¢ szegény kis sorsommal elégszem,
mert el-fogja tenger’ arja, légyen azért ki kivanja,

sziinet nélkiil szivem’ marja tsak hogy utébb meg ne bénja,
kedvére. [...] szivessen.®

63 Uo., 23, 1-2. versszak.

64 G. S.-ék. (XIX. szazad eleje — 1828 el6tt) STOLL 753. sz.

65 Ot uj énekek (1797); kiadasa: Magyar vildgi ponyvairodalom L: Lirai dalok és versek, kiad.
CsOrsz Rumen Istvan, ReTextum 8 (Budapest: Reciti, 2018), 122. sz.
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A nimfa-dal masolatai és utoélete

Ne gondoljuk, hogy a Sohajtozik egy szép nimfa... csak Sarkozy Istvan kozvetlen
kornyezetében vagy a ma mar névtelennek tiiné autograf kéziratban bukkan
fel. Ha az el6forduldsainak adatait térképre vetitjiik, egyértelmden tulstalyban
vannak a dunantuli kéziratok, bar szérvanyosan masutt (Debrecen vonzasko-
rében) is felbukkan. A jelenleg ismert — sajnos részben lappangd, nem hozzafér-
hetd - forrasok rovid attekintésénél a Régi Magyar Kolték Tara XVIIL. szazadi

kozkoltészeti sorozatdban megszokott rendszert kovetjiik:*

1L

III.

Sarkozy Istvan verskézirata (1780-1840-es évek) Kaposvar, Rippl-Ronai Muzeum

Koényvgytijteménye, szimozatlan lapok.

7 versszak, cim nélkiil. Laczké Andras tanulmanya (1980) még nem utal ra,
hogy a gytjteményben szerepel a vers. Részletes leirasat és a szoveg kozlését lasd
fentebb.

Pannonhalmi énekeskonyv (1796?) StoLL 430. sz.5 (37. sz.)

7 versszak, részletesen lasd fentebb.

Kresznerics Ferenc-ék. (1790-1809) StoLL 399. sz. 1. 56b. Két dicasteriumon dltal

ment Querulosus Processus.

7 versszak, a szerzdi 6sszoveggel rokon valtozat Kresznerics Ferenc kézirasaval.
A jogi nyelvet kifigurdzé cim egy masik forrasbdl is ismert (XV), s akdr ez is
szarmazhat Sarkozytdl, aki jogot hallgatott. Kresznerics Ferenc nyelvész-kolté
1766-ban sziiletett, tehat Sarkézynek joforman kortarsa. 1793 és 1812 kozott
Szily plispok tdmogatasaval a szombathelyi Piispoki Liceum tanara volt (tobbek
kozt Széchenyi Istvant is tanitotta), majd halaldig a kemenesalji Als6-Sag (Cell-
domolk) plébanosaként szolgalt. Versgyiijteménye folyamatosan késziilt 1790 és
1809 kozott, ez a rész még egyértelmiien 1790-es évekbeli.

IV. Vass Janos-ék. (1797-1812) StoLrL 434. sz., 7a-b.

66

67

7 versszak; valdszintileg a szerz6i szovegrol késziilt kozvetlen masolatlanc része.
Kozvetleniil utana mas kézzel irt, de motivikusan kapcsolddé szoveg olvashatd
(a Pannonhalmi énekeskonyvben is szerepel): Egy biis Magyar ékes Nymphanak
siralmas Zokogdsi, kezdésora: Jaj, te szegény Magyarorszdg, jaj, mire jutottdl.
A Vas megyei Szentlérincen késziilt gytjtemény Pdloczi Horvath Adam és koré-
nek alapos ismeretét tiikkrozi.

A széptudomanyokra tartozé gyiijtemény (1798-1830) StoLL 1124. sz., 435-436.

A’ megcsalodott Nimfa.
7 versszak. A Csurgora keriilt, de cimlapja szerint Debrecenben megkezdett

A varidnsok eddigi legteljesebb felsorolasat (Otddfélszdz énekek, 793-794) csak néhény tétel-

lel tudtuk gyarapitani.
Kiaddsa: GALos, 18.
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kéziratban tobb fejezetre osztottak a verseket. Sarkozyé tobb Csokonai-maésolat
mellett a kétet vége felé, 6nallo fejezetben kapott helyet.

VI. Vassdinyey Péter-ék. (XVIIIL. szazad vége) StoLL 513. sz., 2b-3a.
7 versszak, a szerz6i széveghez viszonylag h valtozat (a Hahotdval sorocska
is magmarad). Zala varmegyei nemesi csalddbol szarmazo versfiizet, amely a
Kék szemii, szép kisasszonyka (5a-b) és a Sokat futtatom elmémet éretted (8a-b)
masolatait is 6rzi.

VIL. Thaly-kolligatum (XVIII-XIX. szdzad forduldja) StoLL 511. sz., [174a].
4 versszak (1-4), a dalnak csak az els6 fele. A kontextus mégis fontos, hiszen a
rogton utdna kovetkezd szovegek szorosan ide kapcsolodnak: Gyenge Nimpha
mit kesergesz? Mit epeszted szivedet? (174b-175b), rogton utana: Te kék szemii szép
lednyka, jer velem (175b-176b), aztan Haboz6 sziv cimmel Nagy Isten! mit tegyek?
Vagy madr mihez kezdjek? Szdnjatok meg, egek! (176b-177a), s utana Csokonai
dala, az Enekeljiink, Cipridnak, drdga kincs (177a-178a). A kolligitumot nem
Thaly Kalman allitotta ssze, hanem Jankovich Miklos (1772-1846), aki mind
Sarkozyvel, mind Horvath Addmmal kapcsolatban 4llt, leveleket is véltottak.

VIIIL. Vilagi énekek és versek B. P. (1800), STOLL 557. sz., 281. s2.%®
6 versszak, tomoritett, de kompoziciéjaban hi valtozat, a versfékben: SARKAI
(taldn emiatt kellett atszabni a szoveget). A forrds valdszintleg felvidéki, Nyitra
megyei.

IX. Enekes Gyiijtemény, Masodik darab (Véc, 1801 [?]). 46. sz.
7 versszak, itt-ott jelentds stilaris beavatkozasokkal.

X. Resetka Janos-€k. (1801), SToLL 560. sz., 19. sz.
7 versszak. Egy vaci polgar irta Ossze a fiizetet, amely Jankovich Miklosé volt, a
verset talan az ugyanitt kiadott Enekes Gytijteménybdl masolta. Elétte: Indulja-
tok, fold és egek, versimre (Luprik Jozsef), aztan a jelen vers ,,Ugyan Azon Notdra”.

XI. Enekes Gytijtemény, Elsé darab (Vac, 1803), 53. sz.
7 versszak, azonos az 1801. évi kiadassal.

XII. Magyar énekek (1804), STOLL 573. sz., 55a.
7 versszak. A szomszédos szdvegek a vaci Enekes Gyiljtemény 2. darabjabél
(1801) valok, ez a 7 szakaszos verzi6 is azt koveti. Kozvetleniil el6tte: Ezernyolc-
szdz esztenddnek a végén (Szathmdr Virmegyei fel keld Nemes Seregnek Dalla),
azonos metrumban, valdszintileg ugyanonnan madsolva. Jankovich Miklds
kolligalt gytjteménye, mas kezek irasaval.

XIII. Debreczeni P. Daniel gytijteménye (1805) StoLL 1171. sz. 212-213.
A debreceni kollégiumi eredett kézirat (Csikorgo Arany pleh Verebek ellen) a
XX. szazadban Gytire Jozsefné tulajdondban volt Budapesten, jelenleg ismeret-
len helyen taldlhaté. Szilagyi Ferenc jegyzetébdl tudjuk,® hogy a gazdag gytij-

68 Kiadasa: Vildgi énekek és versek, 388-389, jegyzetek 595-596.
69 CsoxoNAl VITEz, Koltemények 2, 263.
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teményben Sarkozy verse is szerepelt, de csak a kezddsort ismerjiik. Notajel-
zésként Csokonai Bdr az ég buisulva néz is ellenem kezdett versét adta hozza a
masold.
XIV. Kiss Pal-ék. (1807), STOLL 587. sz., 63-64.

7 versszak, az 3sszoveggel azonos szerkezetben. A gytijtemény a cimlap szerint
Debrecenben keletkezett. A Sarkozy-versen kiviil e metrum képvisel6i koziil
megtalalhat6 benne a Bdr az ég biisulva néz is ellenem (Csokonai verse egy koz-
koltési strofaval megtoldva),

XV. Paléczi Horvath Adam: Otodfélszaz énekek (1813, 1814),” SToLL 639. sz., 111.

Meg-csalatkozott apelldta.

7 versszak. A gytjtemény mindkét autograf kéziratat itt adjuk meg (MTA RUI
8r 46 és Ms. 1409/1); a szerzdi véltozatnak megfelel$ formdaban, kis eltérésekkel,
azonos dallammal.

XVI. Paléczi Horvath Adam: Hatrahagyott irdsok, masolat-kézirat (1800 utan),
MTA KIK RUT 4r 41/1. 60b-61b (21dik), Két Dicasseriumonn dltalment querulosus

Processus
Arra @ Notdra: Mddchen mit den blauen Augen
7 versszak, a gyljtemény zome Kazinczy Gabor masolata, néhany autograf tore-
dékkel. A szerzéi szoveghez kozeli, de a kaposvari verzié néhany archaizmusat
mar nem 6rzd, csiszoltabb masolat. A végén a szerzg attribucioja.
XVII. Révész Pal-ék. (1813-1815) StoLL 640. sz., 14b-15a.
7 versszak, a nyomtatott kiadas (1801, 1803, 1823) szovegvaltozatanak mdsola-
ta, 22. sorszammal (atkotés miatt keriilt késébbre). Kifakult, kissé gyakorlatlan
irdssal, amely 38. szammal egy egyéni parafrazist is feljegyzett a dalhoz.
XVIII. Révész Pal-ék. (1813-1815) SToLL 640. sz., 11a (38. sz.).
4 versszak. Egyedi 4tkoltés, szerelmi-moralizal6 panaszdal, lasd alabb.
A 14b-15a lapokon a Sarkozy-féle eredeti szoveg is szerepel, azonos irasképpel.
A gytijtemény Debrecenben késziilt, a Te kék szemii szép lednka, jer, kovess (22a),
valamint Péléczi Horvath Addm és Csokonai miivei is megtalalhatok benne.
XIX. Enekeskonyv (1810-es évek) STOLL 684. sz. 13b-14b.
A vers mellett egy késobbi (?) megjegyzés, mely szerint Kazinczy Klara mtive
volna.” Talan a kézirat az e gyanut (kiilonosebb alap nélkiil) megfogalmazé Gu-
lyds Jozsefé volt?

XX. G. S. énekeskonyve (XIX. szézad eleje — 1828 el6tt) StoLL 753. 25b-26b. 31 Enek

egy Nimphdrol.

6 versszak, az utolso strofa hidnyzik, igy az istenek itélete helyett a tovabb keser-
g6 és majd partfogot keresé nimfa képével zarul. A szerz6itdl tavolodo szoveg,
sok kis hibaval (hahotdval helyett nétdval stb.). Dunantuli gyUjtemény, e korai

70 Kiaddsa: Otddfélszdz énekek, 244.
71 CsORSz, ,Az elsé magyar...”, 174.
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része a XIX. szazad elején késziilt masolatokat &riz, a folytatas jo eséllyel a papai
reformatus kollégiumhoz kéthetd.

XXI. Posfalvai Tullok Mihaly-énekeskonyv (1816), STOLL 660. sz.
A jelenleg lappangé gyujtemény egy Zala varmegyei koznemesi csalad korébol
szarmazik. Tartalmat csak Magassy Antal cikkébdl ismerjiik.”

XXII. Nyary Balint-ék. (1823), StoLL 1251. sz., 83-84.
6 versszakos atdolgozas, logikailag csak a nimfa jboli panasza és istenekhez for-
duldsa hidnyzik, de a zarlat ezt mégis érthet6vé teszi. A gytlijtemény a Kiskunsag-
ban maradt fenn, feltehetdleg debreceni hatasokat titkroz. Az azonos versformaji
dalok koziil megtalalhatd itt Csokonai Bdr az ég biisulva néz is ellenem kezdetii
verse, amely 0sszekapcsolddott a kék szem lanyhoz sz6l6 dallal (1asd alabb).

XXIII. Enekes Gytijtemény, Elsé darab [2. kiadas] (Véc, 1823), 46. sz.
7 versszak, a korabbi nyomtatott kiadasoknak megfeleld szoveg.

XXIV. Fuchs Mihaly-ék. (1823) StoLL 710. sz., 12. sz.
Ismeretlen eredeti gytijtemény, tulajdonosa a cimlapot 1823-ban Béban (Bansag)
keltezte.”” A kozreadé Domokos Pal Péternek sajnos nem volt réla fotdja vagy
atirata; a kézirat ma ismeretlen helyen lappang. Ddtuma alapjan a vaci zsebkonyv
kései kiadasdban olvashat6 szoveget Grizheti (a kotet 1823 marciusaban jelent
meg, igy 12. szovegként jo eséllyel bekertilhetett a janudrban kezdett fiizetbe).

XXV. Oblectamenta animi (1827) StoLL 1277. sz., 27-28.
Az ének 5 szakaszra rovidill, némi jelentészavarral: a zaré szakaszban Juno he-
lyett Venus all, tehat a mds istenekhez fordulas helyett ,visszahivja” Venust a
dontéshozatalba. A 4. szakasz félreértve Venus monologjaként irja le az épsé-
get-szépséget. Felvidéki eredet(i, zomében szlovak verseket tartalmazé forras,
ma Turdcszentmartonban Orzik. Eredeti tulajdonosa a beragasztott ex libris
szerint ,Micha[e]l Ressetka” volt, talan a vaci énekeskonyv (SToLL 560. sz.) tu-
lajdonosanak rokona.

A Révész Pal-féle tovabbkoltés (XVIII) szintén tanulsagos. Sarkozy 1. stréfaja
utan egy olyan keserves-versszak kovetkezik, amely Csokonai Bdr az ég busulva
néz is... miniatdrjével szokott parosulni, egy idében az egész fiizért az 6 mu-
vének tartottak, de ezt semmi sem bizonyitja (lasd alabb is). Az 6sszeéneklés
oka egyértelmtien a kozos dallam lehetett, amely jo eséllyel ismét a Mddchen...-
tipusba tartozik. A vers témdja azonban megvaltozik: egy helyzetdal-feliitéssel
kezdédik, a 2-4. szakaszt pedig a hallgaté a nimfa monoldgjaként értelmezheti,

amelyben panasz és némi 6nfényezés egyarant helyet kap:

72 MAGAssY Antal, ,Egy kéziratgyljtemény a XIX. szdzad elsé évtizedeibOl”, Egyetemes

Philologiai Kézlony (1901): 287-297 (I), 382-395 (II).

73 Domoxkos Pal Péter, ,A pavat 6rz6 leany balladaja”, Ethnographia 70 (1959): 460-463, a

kézirat tartalmérol: 460.
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1. Sohajtozik egy szép Nympha magaba
Mert ném leli sohol hejet bujaban
Egy mast érik kény hullasi
Szebes [!] szive orvosldsi
Hijaba.

2. Sirtam sirok de siralmam n[em] elég
Vajon mikor elegli meg mér az ég
Két szemeim nem birhatjak
Ortzam kényeit asztatjak:
Farasztjak.

3. Nallom keres alhatatos hiv szivet
Ez magdabol minden valtozast ki vet
Nints baratsdgomnak masa
Ambér az a’ ki probélya
meg valja

4. Neha [hogy]ha kedvem szenved fellegét
De fel j6tt napom nyujt nekem meleget
Most az eget felleg raja
Majd kedves Napfény duplazza
eleget

A so6hajtozé nimfa daldnak hatasat jol mutatja, hogy mads versek ihletéjeként
és/vagy notajelzéseként is megtalaljuk. A legkézenfekvdbb kapcsolat Csoko-
nai Venus-hdlaénekéhez fiizi, s az idérendi bizonytalansag ellenére az elsGség
jo eséllyel Sarkozy dalét illeti (1787 koriil). Ugy tiinik, a debreceni kolté vol-
taképp Sarkozy versének ellenpdrjdt irta meg korabbi munkai felhasznaldsa-
val, azonos dallamra, s énekldi boldogan hajtjak fejiiket Venus hatalma ala,
boldog szerelmiikrél dalolva. Természetesen a beteljesiilés témakoréhez ko-
zelebb all a kék szemt lanyhoz sz616 vers, Hovanszki Maria szerint Csokonai
jorészt ezt a német dalt imitélta a Két Szeretd’ daljdban.”* Sarkozy énekének
sok feljegyzése és harom kiadasa azonban kozvetleniil e szoveg terjedését is
szavatolta. A sziikebb barati korben mindenképp ismert maradhatott. Palo-
czi Horvath Addm az Enekek éneke egyik parafrazisahoz adja meg nétauta-
lasként:

74 HovANszk1 Méria, ,Hogy kezdhessek Enekembe...” avagy Csokonai és a 18. szdzad végének
érzékeny énekelt dalkiltészete, PhD értekezés (Debrecen: 2009), 213.
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Bolts Salamon énekje. Cant: cap L.
nota Sohajtozik egy szép Nimfa

Csokoljon meg engem’ az 6 tsokjaval,
Mert szerelmid vetekednek a’ borral,
Neved mint a’ draga kenet,

Illatosan el terjedett

J6 szaggal.”

Az egyik belsé szakasz még a zard sorocska jellegzetes rimét is tovabborokiti
Sarkozy versébdl:

Mond-meg nékem Szerelmem! valdjaban:

Hol legeltetsz hol tanyazol dél tajban?

Mert mi haszna satort vonnom

’S tarsaid nydjjat nyomoznom

hijjéban: vO. Sarkozy: de b’ jaban

Horvath ismét csak ellentmond a szerelem ellen panaszkod6, megsebzett nimfa
daldnak, s Csokonaihoz hasonléan a szerelem dicséretét zengi, ezuttal bibliai
tonusban. De emelkedett hangnemben szol Csokonai egyszakaszos™ verse is,
amelyet csak masolatokbdl ismeriink:

Bér az Eg busulva néz is ellenem

Légy te nékem Szent Poésis mindenem
Ami tértént életemben

Hogy lehessen énekemben Festenem.”

Az ars poetica jellegli Csokonai-vers mar 1807-ben (a fenti variansnal korabban)
egy teljesen masik dallal 6sszeénekelve bukkan fel Debrecenben. Ez arra utal,
hogy a régi dallamra még mennyi mindent lehetett énekelni, dm arra is, hogy

75 Otédfélszdz énekek, 448. sz.

76 A gyakori, alabb is idézett kontaminalt véltozatok ellenére Szilagyi Ferenc javaslatat kovetve
csak ezt az egy strofat tekintjiik Csokonai alkotdsanak. CsokoNa1 ViTEz, Koltemények 2, 261.

77 Sebestyén Gabor-gytijtemény (1810-1813) StoLL 617. sz., 12la. http://deba.unideb.hu/deba/
csokonai_muvei/szovegidentitas.php?id=csokonai_vers_0189_k. A Szilagyi Ferenc-féle kritikai
kiadds ezt a korai versek kozé sorolja, 1792-re keltezve, vo. CSOKONAI VITEZ, Koltemények 2, 97.
sz., jegyzetek: 256-263. Ez azonban nem bizonyithato (egy korai nétajelzés-adaton alapul, amely
nem keltezhetd teljes pontossaggal), igy Debreczeni Attila 6vatosabb, 1802 elétti datalasat fogadjuk
el, amely lehetdvé teszi, hogy akar e vers is Sarkozy daldnak ismeretében késziilhetett. Vo. DEB-
RECZENI Attila, Csokonai koltéi életmiivének kronolégiai rendje, Csokonai Vitéz Mihdly osszes
miivei: Potkotet (Budapest-Debrecen: Akadémiai Kiadé — Debreceni Egyetemi Kiadd, 2012, 588.
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egy masik, azonos versformaju melddia éppugy szdba johet terjesztéként. Talan
egy népiesebb dallam jobban illett az inszurgens-néta vagy mas 11, 11, 8, 8, 3-as
strofak énekléséhez. A reformkorban ezek mar lassu tempoju, 4j stilusi moll
dallamok: Biis az id6, biis vagyok én magam is; Estve jott a parancsolat szamunk-
ra, Pet6fi Sandor: Valahogy (Viarom, varom lakodalmam nehezen) stb.

Nintsen nékem feleségem de majd leszsz
Meg olelem, meg tsokolom ha szép leszsz
Veszek néki piross tsizmat,

Tarka kétot szép rokojat,

Ha jé leszsz.

Hasonlo, népiesebb hangnemben sziiletett egy XIX. szdzad eleji férjpanasz (az
alabbi 2. stréfa zard sorai Faludi Ferenc hatasat tikrozik):

Meg ittad mar hat 6kromet, egy pénzig, Ha masképpen t6led meg nem valhatok

harom vasas szekeremet, egy szegig, hidd el b6rodbiil dobott tsinaltatok
Kilentz borjas tehenemet vagy irhanak el készitlek

yjonnan tsinalt ekémet. tiletemre f6ll fiiggesztlek

0 gonosz otsmany kép’®

A kontaminacid, vagy magyar szoval szovegvegyiilés” jelensége sem elhanya-
golhatd, ha egyes alkotdsok sokaig egy id6ben kozkézen forognak. A fenti Cso-
konai-miniattr (Bdr az ég...) valtozata példaul mar 1805-ben, Debreczeni P.
Daniel gytjteményében, majd az 1820-as évekig tobbszor egy hosszabb vers
els6 szakaszaként jelenik meg. Masodik versszaka a mar idézett keservesbol
valo, de ismét csak ez képviseli e miifajt. A folytatas a kék szemi lanyrdl sz6l6
dal 6t strofaja:

ad not[am]: j6jjon vele
1. Barazégbusulva néz is ellenem

2. Sirvan sirtam de siralmam nem elég
Vallyon mikor elégli meg mar az ég
Két szemeim nem birhatyak
Ortzam kénnyeim aztatjak
arasztyak

78 Kiilonféle versek és dalok (XIX. szazad eleje) SToLL 534. sz., 15b-16a.
79 E jelenségek definicidjardl legijabban lasd KoLLds Imola tanulmanyat kotetiinkben.
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3. Kék szem sziiz jere velem sétalni...5

A csurgéi és a Paléczi Horvéth Adém-hagyatékban fennmaradt Sdrkozy-ma-
solatok azonban azt jelzik - Horvéth kétszer feljegyzett dallama, majd a Farkas
Pal-féle kotta pedig megerésitik —, hogy a nimfa-dal sajat dallama megegyezett a
Mddchen mit den blauen Augen szovegcsaladéval, vagyis a dur hangsoru, német
melddiaval. A kozkoltészet alternativitasra és affinitdsra torekvo létmaodjabol
kovetkezGen természetesen nem zarhatjuk ki, hogy olyan helyeken, ahol nem
ismerték ezt a német dallamot, egy egykort, azonos szotagszamu, magyarosabb
karakterl zenére huztak ra. Jelenleg azonban csak egyetlen olyan utalasunk
van, amely talan kifelé mutat a hangjegyes feljegyzések és a kétszeri német ad
notam kijelolte mez6bol: a Resetka Janos-énekeskonyv notajelzése, amely a gyij-
temény el6z6 szovegére, Luprik Jozsef mar idézett panaszénekére utal. Ennek
jelenleg nem ismerjiik kottas valtozatat, tehat nem tudjuk megitélni, hogy a né-
tajelzés tautologikus értékii-e, vagyis a sajat dallamara (a Mddchen... rokonara)
utal vissza, avagy kivételesen valamely mas melddidra kell gondolnunk.

Eppigy a hagyomdny-ttvonalak metszéspontjan 4ll egy mésik egykoru szo-
veg, amely a (sajnos ismeretlen) dallam karakterére is rairdnyitja a figyelmet. Mai
ismereteink szerint csak a vaci Enekes Gytijtemény 2. kotetében (1801), majd az
abbol taplalkozo 1803-as kiadasban és az 1823-as Gjranyomasban szerepel (tehat
ugyanott, ahol a Sarkozy-dal); kéziratos masolata nem keriilt el6. Az elszakitott
szerelmesek toposzat, a szaraz agra il6 6zvegy gerlice régies képét az Ujra egy-
masra talalas 6romteli strofai ellensulyozzdk, immar az érzékeny dalok, koztitk
Sarkozy- és Csokonai-versek hatésaival. Erdekes, hogy a gerlicék ezuttal nem a
természetben véltak el egymadstdl, hanem a férfi rabsagban hagyta hatra kedve-
sét — eleve kontaminalt kép a kalitkdba zart rigo, sélyom stb. motivumaival -, a
visszatérés viszont mintha mar szabadon érné a parjat.

A’ paros Gerlitze.

Mint a’ him Gerlitze szaraz agra l, De ha ra taldl szerelmes parjara,
Nyog, kis szive keser(i buba mertil, Vigan ereszkedik konny szarnyara
Middn zdros kalitkabdl, Hozz4 reptil nagy sebessen,
Ki-szabadul rabsagabdl, Ré esmérteti kegyesen,

Tars nélkil; Magara; [...]

80 Npydry Badlint-ék. (1823) StoLL 1251. sz., 93-94. (Toldalék, 4. sz.). Egy ilyen kontamindlt
valtozatot egy masik, nem megjelolt forrasbdl hiteles Csokonai-versként is kozreadtak mar,
pl.  https://www.arcanum.hu/hu/online-kiadvanyok/Verstar-verstar-otven-kolto-osszes-
verse-2/csokonai-vitez-mihaly-5088/1792-520D/bar-az-eg-busulva-nez-is-521A/
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Egy egészen kiilon agat jelenti a versforma hatasanak egy masik ,sldger”, ame-
lyet — mily meglepd! — a Csokonai nagy tisztel6i kozé tartozé Kovats Jozsef (koz-
keletti nevén: a Rimkovacs) irt, ugyanezekben az években, s egyértelmien vala-
melyik dunantuli lakhelyén. A Csokonait, Horvéth Adémot és Sdrkozy Istvant
személyesen ismerd kolté (akit kaposvari fogsagaban tortént halala utan épp
az utdbbiak temettettek el) csaknem biztosan olvasta a tdrsasdg nyomtatdsban
meg nem jelent verseit is. Egyik legnépszer(ibb verse tartalmat tekintve Cso-
konai Buitsii-vételével, Az utdlso szerentsétlenséggel, illetve az anonim szerelmi
bucstudalokkal rokon, formailag azonban a 11, 11, 8, 8, 3-as metrumcsoportba
tartozik:

Lyanka! > Végzés télem tégedet be
Elragadt! elragadt! s mas helybe tett be!
Itt! itt hagyal engemet, e
Kedv nélkil valo Remete
Eletbe!®!

Orosz Andrea késziil6 monografiajabol tudjuk, hogy Kovits e versnek személye-
sebb parafrazisat is elkészitette, Szita Zsofia nevére.*? E vers és rokonsaga azért
fontos, mert egy Ujabb, orszagosan ismert énekszéveg mélyiti el a versforma, a
megszokott rimek és esetleg a dallam hasznalatat. Arany Janos dalgytjteménye
szerint viszont ezt a verset az 1830-as években mar semmiképp sem a Mddchen. . .-
dallamtipusra énekelték, hanem sajat, szomoru csengésti dallama volt.®

Nem tudjuk bizonyitani, csak a hangulata alapjan, hogy inkabb a Sarkozy és
Csokonai dltal hasznalt német dallamra éneklendé Kovétsnak egy masik, egye-
z6 metrumdu verse, a Dal (Junius’ 14-dikén 1800.). Kissé nyakatekert rimei és
enjambement-jai ellenére vilagosan kapcsolodik a mintaadé szerelmi dalokhoz,
téleg Csokonai¢hoz:

Szép Phoebe! egy sziizet lattam, ’s e’ szinte
Oly kellemetes gyongy reme volt mint Te.
Ajulasba estem tdle,
Mikor egy felhazbol 6 le-

Tekinte.®

81 Orosz Andrea, Kovits Jozsef: az életrajz és az életmii feltérképezése, PhD-értekezés, kézirat
(Budapest: ELTE, 2019), 191.

82 Uo., 175-176.

83 Arany Janos dalgytijteménye (1874) 11. 13. sz. Rokonairdl részletesen: TARI Lujza, Kiilonbféle
magyar notdk a 19. szdzad elejérél - Allerlei ungarische Melodien von Beginn des 19. Jahr-
hunderts, kiad. TARI Lujza (Budapest: Balassi Kiado, 1998), 33-34, kottakozlés: 134-135.

84 Orosz Andrea disszertacidjabol vett adatokkal: Kovdts Jozsef versei (1835%), 33-35. A kotet-
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Kovats Jozsef nem pontosan ebben a versformaban, deigen hasonlé ungarescaban
(12, 12, 8, 8, 4, aabbb) irta Ki Ts[apott] Mester’ Eneke cimi szatirikus bucsa-
énekét is, ami messzebb vezet a szerelmi banatok és 6romok vilagatol, de -
lasd a masik bucstverset — a mifaj parddidjaként, ellen-versként is érthetjiik.
A vers nyilvanvaldan a szovegcsoport kozkedvelt tagjainak ismeretében késziilt,
Apelles, a kénnyek drja, a méz szin alatti méreg stb. mind-mind kézkoltészeti
ihletékre utal. Raadasul az eltérd versforma sem zavarta nagyon az énekloket:
hérom debreceni gytjteményben a Bdr az ég biisulva néz is ellenem szerepel no-
tajelzésként, holott az 11, 11, 8, 8, 3-as metrumu.*> Alighanem 6k is éreztek némi
Osszefiiggést az egyébként tavoli szovegcsaladok kozott. ..

Végiil a metrum adta tagabb rokonsagba tartozik egy inszurgens-dal, amely
a véci Enekes Gyiijteményben (1801, 1803, 1823), illetve egy azt kdvetd kéziratos
masolatban maradt rank.* Az Ezernyolcszdz esztenddnek a végén kezdetli ének
természetesen mas szokincset kovet, mint a szerelmi dalocskak, de az el6zmé-
nyek hatasa még itt sem vitathatd.

Egy csaladfa két aga — vagy két csaladbokor?

Ha tematikus csoportokba rendezziik a felsorolt, esetleg azonos dallamu, de
eltéré (vagy ismeretlen) szerz6jli dalokat, hamar kirajzolédik, hogy Sarkozy
kesergé nimfajanak rokonai alkotjdk az epekedé és panaszdalok, bucstuénekek
csoportjat, idérendben:

- Sarkozy Istvan: Sohajtozik egy szép nimfa magdban

— Artatlan szivii Fillisem...

- Sokat futtatom elmémet... (cimzett: Sorok Babi)

— Luprik Jozsef: Induljatok, fold és egek, versemre...

- Kovats Jozsef: Lydnka! a’ végzés télem Tégedet beh

- Ezernyolcszdz esztenddnek a végén (inszurgensek bucsuéneke, 1800 koriil)

ben kovetkezd vers épp a Lydnka! a végzés..., keltezése szerint 1800. julius 6-an sziiletett,
tehat alig harom héttel a mésik dal utan, egyez6 metrumban. A Szép Phoebe... mar az 6néllo
kotet el6tt megjelent az 1827. évi Magyar orszdgi vagy is gydri kalenddriom boritdjan, vo.
OSZK 1517/1827.

85 Balogh Lajos: Semminél tobb valami (1830), SToLL 1298. sz.; Gydri Mihdly-versgyiijtemény
(1821), StoLL 1233. sz. Az adatokért Orosz Andreanak mondok koszonetet. Szilagyi Ferenc
mar 1805-bdl, a jelenleg lappangd Debreczeni P. Ddniel-gyiijteménybdl idézi ezt a nétajelzést
Kovits versének ottani masolatdhoz, Csokona1 ViTEz, Koltemények 2, 263.

86 Kritikai kiaddsa: Kozkoltészet 3/A: Torténelem és tdrsadalom, s. a. r. CsORsz Rumen Istvan
és KULLos Imola, Régi magyar kolték tara: XVIIL. szdzad 14 (Budapest: Universitas Kiado-
EditioPrinceps Kiadd, 2013), 61. sz.
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Ugyanakkor veliik egy id6ben a beteljesiilt szerelem dalai:

— Kék szemii sziiz... (tobb valtozat)

— Jer, Melissa, én titkosom...

- Csokonai Vitéz Mihaly: Bdr az ég biisulva néz is ellenem

- Csokonai Vitéz Mihély: Két szeret6” Dalja (és el6zményei)

- Kovits Jozsef: Nincsen mdshol, csak Papdn a... (1800)

- Kovats Jozsef: Szép Phoebe! egy sziizet lattam...

- Paléczi Horvath Adam: Csékoljon meg engem... (Enekek éneke)

Nem jelenik meg nétajelzésként, de erds kapcsolatra utal Sarkozy versével a kék
szemU lanyrdl szo6l6 dal egyedi forditasa, amelyet a B. P. monogramu, 1800-ra
datalt felvidéki kézirat 6riz (Vildgi énekek és versek), ahol a nimfa-dal is sze-
repel.S6t az egyik stréfaban Sarkozy egyik rime koészon rank, ismét Amorrol
szolva (raadasul kivételesen vakrimként, tehat mintegy szabadon valasztott
elemként:

Ekes liliom mint kertben viragzik,

ugy ortzadon piros Roésa csak latzik

ezen tiiskés Rdsa bokor

amornak hele mindenkor

nyildaval® vO. Amor ejtett rajta sebet nyildval

Hasonl6 gyanunk — a kozkoltészet tipikus rimszdtaranak sokiranyu ismeretét
feltételezve — Csokonaival is lehet. Az Egy vén fanak drnyékdban régen szenvedd
ROZSAFA (1802 el6tt)® hangsulyosan kozkoltészeties nyitésora akdr Sarkozytsl
is vehette rim-ihletét:

Gyenge rozsabokor kesereg biiviban Sohajtozik egy szép nimfa magdban,
Egy podvas vén fanak hideg drnyékaban.** Majd nem leli sohol helyét bujiban

Ne feledjiik, hogy minden ilyen jelenség halozatos, kolcsonos, tehat egyes ri-
mek vagy motivumok parhuzamos felbukkanasa aligha értelmezhetd kronold-
giai rendként. Példaul a véci Enekes Gyiijtemény emlitett Mdsodik darabjénak
[1801] egy masik jellegzetes dalaban is szerepel ez a rimpdr, mindjart a nyitd
strofaban:

87 Vildgi énekek és versek, 235. sz., 2. versszak, kiadas: 414.

88 Az uj keltezés forrasa: DEBRECZENTI, Csokonai koltéi életmiivének..., 625.

89 Elektronikus kritikai kiadds az Oddk szévege nyomén: http://deba.unideb.hu/deba/
csokonai_muvei/text.php?id=csokonai_vers_0602
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Ketskeméti Tsardaban,

Harom Betyar magdban,
Ugy meg-iszik buvdban,
Ki-forditott bundaban.”

S6t, nem kizart, hogy a reformatus Sarkozy (aki sokaig egyhazi tisztséget is vi-
selt) épp a régebbi istenes énekkoltészetbdl vette a rimpart, benne 1évén a refor-
matus énekeskonyvben, éppenséggel 11-es sorokban:

Szent David Kiraly habortusagaban
Imadkozik vala nagy busultaban,
Vigasztalvan 6 magat nagy buivdban,
Ez éneket éneklé 6 magdban.”!

S végképp nehéz megallapitani, hogy Arany Janos Toldijanak 3. éneke épp hon-
nan kolcsonzi e patinas rimpart. Arany ugyanis a felsorolt el6zmények mind-
egyikét ismerhette:

»Hé fiuk! amott il egy tazok magdban,
Orrét szarnya ala dugta nagy buvdban;

Epilogus: a dallam és a szoveg kozegvaltasa

Merdben mas miifajt képvisel — egyuttal a vers és a dallam eredeti témaitol
valo6 tavolodasat jelzi — egy érdekes dél-dunantuli valtozat, amelyet még bo-
ven Sarkozy Istvan életében irtak. Farkas Pal tamasi notarius 1800 koril sza-
mos korabeli kozkoltészeti alkotast feljegyzett gytjteményébe, koztiik azokat
a sajat dalait is, amelyeket a helyi didkokkal énekeltetett a majusi recreatiok,
vagyis majalisok alkalmaval.”> Az 1807-es tavasziinnep egyik dalat le is kot-
tazta, ha a nétajelzés nem lenne elegendé (lasd fentebb), s az ének elhangzasat
is dokumentalta:

90 Enekes Gyiijtemény, Mdsodik Darab [1801], 87. sz., 1. versszak. A szovegcsalad kritikai kiad4sa:
Kozkoltészet 2: Tdrsasdgi és mulaté koltészet, s. a. r. CsOrRsz Rumen Istvan és KiLLOs Imola,
Régi magyar koltok tara: XVIII. szazad 8 (Budapest: Universitas Kiadd, 2006), 23/1L. sz.

91 XVI szazadiismeretlen énekszerzd 13. zsoltara, amely XVIII. szazadi énekeskonyvekben is
szerepel, vo. RPHA 1307, https://rpha.oszk.hu/id/1307.

92 A miifajrél b6vebben pl. Csorsz Rumen Istvan, ,»Apollo serge az Erdére megy«: Tavaszi
recreatio és didkpoézis a 18-19. szazadban”, in Szin - jaték - koltészet: Tanulmdnyok a nyolc-
vanéves Kilidn Istvdn tiszteletére, szerk. CziBuLa Katalin, DEMETER Julia és PINTER Mdrta
Zsuzsanna, 145-163 (Nagyvarad-Budapest: Partium - Protea Egyesiilet — Reciti, 2013).
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Erdds tanydjukra eljutvan a Varostul fél dra jarasnyira, szép térségii pazsitos
gyopon meg telepedvén, azhol is 6 61l hosszusagu zold levél szin ebédlé hely
készitve vala, mellette kozel pazsitos konyha: zaszlojokat leallitvan sub No 3
»Langadozik sziviink” éneklették.”

A szoveg szoros athallasokat mutat Sarkozy daldval, mindjart az els6 sor gram-
matikai szerkezetével: Langadozik sziviink szép zold erdében (vo. Sohajtozik egy
szép nimfa magdban). S természetesen maguk a nimfak is részt vesznek a diak-
mulatsagon, akarcsak az ott szigoru birakként abrazolt, ravasz antik istenek:

Im tilnek mar Musak Nymphak sereggel
kiterjesztett z6ld satorban rendséggel

a bolcs Musak 6rvendeznek

Ekes Nymphdk zengedeznek

készséggel. [...]

Mars Minerva Juno Pallas oriilnek v0. Jund, Didna és Himen meg nézik
Orémiikben tdntzhoz fogni késziilnek

Valakik is részesiilnek

Vig kedviikben elmeriilnek

éljenek®™

A kozegvaltassal jaroé akkulturacids fazisok uj lehetdségeket adtak egy szo-
veg vagy dallam tovabbélésére. A nemesi kolté-éneklé mikrokozosségbdl ap-
ranként, tobb uton az iskolai hagyomanyba is utat talalt egy efféle dalocska, s
Debrecentdl Tolna varmegyéig, a didkok és a parasztok hagyomanyaiig. Ne is
csodalkozzunk, hogy a szoveg elenyészik, de a jellegzetes dallam XX. szazadi
taléloit épp errefelé, a Délvidéken és Tolnaban o6rokitették meg: tréfas névnap-
koszontéként. Amint arra Paksa Katalin is felhivta a figyelmet, a téli iinnepkor
szokasdallamai kozt nagyon magas aranyban szerepelnek XVIII. szazadi ko-
zép-europai vandordallamok. Ezek soraba a hajdan, németiil a kék szemt lanyt
csalogato, majd Sarkozy bus nimfajat dalra hivo melddia is beletartozik. A fenti
proveniencia-adatok fényében teljesen érthetd, hogy még egy betlehemes jaték
betétdalaként is épp Zala megyébdl, Potréte kozségbol keriilt el6.” Jellemzo a

93 Kozli Domoxkos, ,,Uj énekek...”, 49.

94 Farkas Pal-gytijtemény (1773-1810) StoLL 1087. sz., 175-177, v6. DomoKos, ,,Uj énekek...”,
53.

95 Paksa Katalin, ,Betlehemes jatékaink dalkészletének ujdonsagai a 18. szdzadban”, in Zenei
repertodr és zenei gyakorlat a 18. szdzadi Magyarorszdgon, szerk. Szacsval Kim Katalin,
Miihelytanulmanyok a 18. szdzad zenetorténetéhez 2, 75-76 (Budapest: MTA BTK Zenetu-
domanyi Intézet, 2017), 76.
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népi valtozatokra, hogy az elsé iitem negyed értékekre lassul, az iinnepélyes
egyéb koszontdk és népénekek (pl. Gratulare Virgo) hatasara.*

Uj hir csen-dil a fi-lem-be ma & - jel,

Kel - je - tek fel hat, pasz-to-rok, men - jiink  el!
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Majdaz u-ton be-szél-getiink, Jé-zus fe-161 kér-dez-ge-tiink,

0 ﬁ I T—1 i |
@ 4 = 1 y i |
D) [

Csak men - jiink!

Krestolvacon (Pozsega varmegyében) Jozsef-napi koszontéként énekelték, ha-
sonlé ritmusban,” Szakcson (Tolna varmegye) pedig a naptar szemkozti pont-
jan, Vendel-napkor, de csaknem azonos dallammal és a sz6vegben is tobb par-
huzamos versszakkal.”® A jellegzetes koszontévers akar XVIII-XIX. szdzadi
Gsforrast is feltételezhet, bar eddig nem keriilt el6.
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96 Tavolabbi, a dallamnak mar csak bizonyos motivumaival rokon, izometrikus véltozat:
Sziiz Mdria elérte nagy 6romét, Szentcsalad-jaras (Tapé, Csongrad m.), Jeles, napok, kiad.
KERENYI Gyorgy, A magyar népzene tara 2 (Budapest: Akadémiai Kiadd, 1953), 348-II1.
sz. Bartha Dénes megjegyzése szerint a dallam hajdani emléke tiikr6z6dhet a Fehér habgya
vagyon a Dundnak kezdetti, 4x10-es metrumt népdalban is, v6. Otddfélszdz énekek, 564.

97 Krestolvac (Pozsega), gy. Kiss Lajos (1969), vo. Domokos Maria és Paxsa Katalin, ,,Vigsdggal
zeng Parnassusnak magas teteje” 18. szdzadi kottds forrdsok és a magyar néphagyomdny [...]
(Budapest: Akadémiai Kiado - MTA BTK Zenetudomanyi Intézet, 2016), 164h, 251.

98 Szakes (Tolna), gy. Gabor J. (1961); ZTT AP 4134j; MOSER Zoltan, Névviseletek V.: Szeptember -
oktéber, Szent Mihdly hava, Mindszent hava (Csikszereda: Pro-Print Kiadd, 2009), 149.
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Mi azért tehozzdad, Jozsef, eljottiink, Bubdnat és kesertiség ne érjen,
Hogy te vigyazz, verseinkre koszontiink.  Eletedbe’ az Uristen segiljen,

Ezer aldast onnan feliil, Hitvesedet, gyermekedet
Kivan read az egekbdl Eltesse az Isten veled
Mi sziviink. Osszesen.

Hogyha pedig majd eléred végedet,
A Szent Jozsef esedezzen éretted,
A Szent Jozsef esedezzen,

Bevezetd legyen mennyben

Lelkedet.”
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Me-lyet ez nap fOl-jot-té-vel a Szent Ven-del ér - de-mé-vel

el - jou- tiink.

Vendel, vigyazz verseinkre, koszontiink, Hogyha pedig majd eléred végedet,

Mi a te tiszteletedre eljottiink. Sirhalomba ha leteszik testedet,
Hitvesiddel, gyermekiddel A Szent Vendel esedezzen,
Szeressen az Isten téged Téged mennybe folvezessen
Osszesen. Istenhez.

Ha én most Szent Vendel volnék,
Mingyar’ tiz liter bort hoznék
Ezeknek.

Hogyha pedig itt nem iszunk 6leget,
Hoztunk veliink egy literes tiveget.
Toltsék teli, majd elvissziik,

A tobbit is részesitjitk

Bel6le.!

99 A szoveg folytatasat a nyelvjarasi lejegyzéstol eltérve, egyszertsitett atirasban adjuk.
100 A szoveg folytatdsa itt is egyszertisitett atirasban.
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Donét Janos (1744-1830): Sdrkozy Istvdan portréja (részlet)

Ebbdl a tavlatbdl a nimfa-dal, st az egész szovegbokor tokéletesen leirja a
XVIIL szézad végi magyar kozkoltészet és populdris zene szociologiai palya-
jat. A maganéleti panaszdalok (Sarkozy és el6dei), a kék szemt lannyal enyelgd
dal rokonsaga, majd az drvendezd, kozosség felé fordulé naszdalok (Csokonai,
Paloczi Horvath) utdn fokozatosan vezet az ut az alkalmi koltészetbe, egyrészt
a diakkultara felé (Farkas Pal, illetve a kollégiumi valtozatok és azok kevere-
dése révén), masrészt onnan tovabb a XIX-XX. szazadi paraszti hagyomany-
ba, az iinnepi szerepdalok (betlehemes) és a névnapi kdszontok felé. Ez a zenei
és szovegtorténeti 6rokség itt, e furcsa, konzervativ, de épp emiatt sok értéket
meg06rz6 kulturalis egységben maradhatott meg, raadasul a dallam és az elsé
jellegzetes szovegek hazai fészkében: a Dél-Dunantulon.





