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LATZKOVITS MIKLOS
Utbaigazitas

Egy Gyongyosi-cento a XVIII. szazadbdl

2016-os monografidjaban Csorsz Rumen Istvan a ,,magas irodalom” és kozkol-
tészet XVIII. szazadi kolcsonhatasait vizsgalta.! A Koltéportrék kozkoltészeti tii-
korben cimt fejezet els6 tanulméanyaban épp Gyongyosi Istvan verseinek ilyen
jellegli recepcidjat, tobbé-kevésbé szé szerinti Gyongyosi idézeteket keresve a
XVIIL szézadi anonim versek kéziratosan vagy ponyvan orokitett anyagaban.?
Jelen dolgozat egyszerl kiegészitést szeretne nyujtani az ott elmondottakhoz,
egy olyan vers kapcsan, melyre Csorsz maga is hivatkozott a konyvben, de egé-
szen mas Osszefliggésben.’ Az Utbaigazitds cim(, Igen ritka Maddr a’ jdmbor Fe-
leség incipit(i kolteményrol van sz6, mely egy Patzko Ferenc éltal Pesten kiadott
XVIIL szézad végi nyomtatvanybdl ismert.* Ez a 27 versszaknyi terjedelmu
versezet ugyanis (és ez eddig még nem keriilt megallapitasra) egy olyan cento,
melynek majdnem minden stréfdja Gyongyosi-idézet.

2019-ben megjelent Gyongyosi-dolgozatomban® bemutattam egy masik
Gyongyosi-centdt, melyet a korabbi kutatas szintén a kozkoltészeti regiszter
anonim szovegeként tartott szamon: Az én drva fejem egy reménységének inci-
pitt kolteményt.® Utobbi azért rendkiviil izgalmas darab, mert a vers 3. strofa-
ja kapcsan igazolni lehetett, hogy e Gyongydsi-cento szerzdje maga Gyongyosi
Istvan volt, aki a 13 versszak terjedelmi koltemény nagyobbik felét sajat verses
regényébdl, a Chariclidbol ollozta 6ssze, annak 8 stréfajat hasznalva fel munkaja

1 CsOrsz Rumen Istvan, A kesergd nimfdtél a fonéhdzi dalokig: Kozkoltészeti hatdsok a ma-
gyar irodalomban (1700-1800, Irodalomtudomany és kritika: Tanulmanyok (Budapest:
Universitas Kiado, 2016).

2 Uo., 57-74.

Uo., 243.

4 A’rendes hdzassdg’ le-irdsa, avagy a’ ledny-nézék’ titi-kalauza rovid versekben mds két éne-
kekkel [...] (Pest, Patzké Ferenc, 179?). A vers szovege kiadva: Kozkoltészet 2: Tarsasagi és
mulaté koltészet, s. a. r. Csorsz Rumen Istvan és Kiillés Imola, Régi magyar koltok tara:
XVIIL. szazad 8 (Budapest: Universitas Kiado, 2006; a tovabbiakban: RMKT XVIII/8), 90/I.

5 Latzkovits Miklos, ,,Gyongyosi és az imposztorok: Ki irta Gyongydsi verseit?”, Irodalom-
torténeti Kozlemények, 123 (2019): 263-300.

6 A vers szovege kiadva: Szerelmi és lakodalmi versek, s. a. r. STOLL Béla, Régi magyar kolt6k
tara: XVII. szazad 3 (Budapest: Akadémiai Kiadd, 1961), 516-517.
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soran.” A sajat szovegébdl ,,cent6z6” Gyongyosi munkamodszerérdl a kovetke-
zOket lehet megallapitani:

1) A Charicliabdl torténé atvétel gyakran nem sz szerinti idézetek, hanem
inkabb szerz6i variansok létrehozasa révén valosult meg.

2) Gyongyosi egyetlen kolteményét hasznalta csak fel a cento Osszeallitasa-
hoz, a Chariclidt.

3) Az atalakitds sordn az eredeti metrum (al2, al2, al2, al2) meglehet6sen
latvanyosan atalakult (al2, al2, al2, a6).

4) A Chariclidbdl atemelt strofak a forrasmi teljesen kiilonallo szoveghelyei,
tehat két kozvetleniil egymast kovetd strofa atvételére nincs példa (egy-
mashoz kozel dllokéra is csak egy).

5) A centoban az idézetek egyetlen tombat alkotnak, az elsé 8 strofat — ami
egyfajta koltdi bravurnak is tekinthetd, minthogy Gyongyosinek a telje-
sen kiilonboz6 szoveghelyek megidézésekor mégiscsak egy értelmes nar-
rdcidju verset kellett szerkesztenie.

6) Az Uj szoveg létrehozasa soran miinemvaltasra is sor keriilt, szintén lat-
vanyosan. A verses regénybo6l kiemelt versszakok egy lirai mtinem{, sze-
relmes verssé alltak ossze.

A dolog egyik lehetséges tanulsaga talan az, hogy Gyongydsi lirai életmiivének
esetleges rekonstrukcioja érdekében akar azzal a céllal sem feltétleniil értelmet-
len megvizsgalni a kozkoltészeti regiszter szovegeit, hogy ott tovabbi Gyongyo-
si versekre bukkanjunk. Vélhetdleg olyan versekre, melyeket jelenleg anonim
kolteményekként tart szamon a szakma. Mar csak azért is, mert a ma Gyon-
gyosinek tulajdonitott szovegek egy része kizardlag anonim szévegforrasbol is-
mert, tehat a ,magyar Ovidius” kolteményei biztosan terjedtek igy is. Raadasul
az egyik legels6 Gyongydsi-bibliografiat dsszeallité Raday Gedeon (1713-1792)
gyakran idézett megjegyzése szerint a kolt6 fia, Gyongyosi Gabor egyenesen
azt allitotta ,hogy [apjanak] még sok munkai volnanak manuscriptumban”.?
Marpedig Raday bibliografiaja csaknem a teljes Gyongyosi-életmivet felsorolja,
vagyis e nyilatkozat alapjan szinte biztosak lehetiink benne, hogy az életmi je-
lent6s része vagy elveszett, vagy (azonositatlanul) lappang.

Az Utbaigazitds cimi kolteményben az 1-2. és a 26. versszak kivételével a
vers Osszes strofdja idézet, méghozza Gyongyosi Csaldrd Cupidéjabdl. Megalla-
pithato, hogy a Cupido nyomtatasban is sokszor megjelent, hosszabb verzigjabol,
amit a szakma idaig imposztorok altal ,,megrutitott” hamisitvanynak tartott,

7 LaTzKOVITS, ,,Gyongyosi és az imposztorok...”, 270-273.
8 Id. grof RApay Gedeon, ,,Gyongyosi Munkainak Chronologica Rendi”, kozli Gorz6 Néandor,
in Gyongyosi Almanach, 137-140 (Budapest: Gyongyosi Istvan Tarsasag, 1938), 140.
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nézetem szerint azonban tévesen.” A Gyongyosi szovegébdl ,,cent6z6” ismeret-
len kolté munkamddszerérdl a kovetkezoket lehet elmondani:

1)
2)
3)
4)
5)

6)

w7

A Cupidobdl torténd atvétel tobbnyire szo szerinti idézetek formajaban
valésul meg.

A vers szerz6je Gyongyosi egyetlen kolteményét hasznalta csak fel a cento
osszeallitasahoz: a Csaldrd Cupidot.

Az atalakitds sordn az eredeti metrum (al2, al2, al2, al2) nem véltozott meg.
A Cupiddbol atemelt strofak jelentds részben a forrasmi egymast kove-
t6 strofai (,,blokkjai”), de mas esetekben is gyakran megfigyelhetd, hogy
egymashoz nagyon kozel 4116 verszakok atvételérdl van szo.

A centdéban az idézetek itt is egyetlen tombot alkotnak, aminek egyszert
oka van, tudniillik csaknem a teljes vers citalt versszakokbdl all.

Az 1j szoveg létrehozdsa soran miinem valtdsra, kiilondsen olyan latva-
nyos moédon, mint ahogy azt Az én drva fejem egy reménységének incipitt
koltemény kapcsan tapasztalhattuk, nem keriilt sor.

A két vers parhuzamos széveghelyei a kévetkezok:"

Utbaigazz’tds Csaldrd Cupido

3. Mert gyakran meg-banast sziil az hirtelenség, Mert gyakran meg-bandst nemz a’ hirtelenség,

Azt pedig koveti holtig betstelenség, Azt pedig koveti sokszor betstelenség,
Hoszszas tanatsal jar a’ tokéletesség, Hoszszas tanattsal jo a’tokélletesség,

Es osztdn ollyannal lesz’ 6rvendetes vég. Es osztdn ollyannal leszsz 6rvendetes vég.
4. Ki az hazassagnak 1ép sikos utjara, Mert irva senkinek nints az homlokara,
Ereszti @’ magat kéttséges kotzkara, Minémi a’ beldl, ’s mi leszsz utdljara,
Mert egyiknek sintsen irva homlakara, Botsatja a’ magat kétséges kotzkara,

Jo-é2 Rosz-¢ kit vett, s mi lesz utoljara. Ki az hazassagnak 1ép sima uatjara.

5. A’ mostani vilag tellyes sok vétkekkel, Az Emberi Nemzet tellyes sok vétkekkel,
Kiket nem lathatni mindenkor szemekkel, Kiket nem-lathatni mindenkor szemekkel,
Mert palastaltatnak azok szép szinekkel, Mert palastoltatnak azok szép szinekkel,
Sokan meg-tsalatnak karossan ezekkel. ’S meg-tsalatnak sokan kérossan ezekkel.

9 LATZKOVITS, ,Gyongyosi és az imposztorok...”.

10 A Csaldrd Cupidobol itt idézett strofak az editio princepsbdl, tehat a mii 1734-es kiaddsa-
bdl valok. A szoveg atirdsa a hosszt verzid sajto ala rendezését a XVIII. szazadi kéziratos
variansok bevondsaval el6készité Majoros Viktdria munkdja. Lasd még: OrRLOvVSzKY Géza,
BENE Andrea, JuHAsz Mildn, ,A Csaldrd Cupido kétes hitelli masodik éneke”, in Ghesaurus:
Tanulmdnyok Szentmdrtoni Szabé Géza hatvanadik sziiletésnapjdra, szerk. CsORsz Rumen
Istvan, 59-79 (Budapest: Reciti, 2010).
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6. Vagyon pedig leg-tobb tsalds a” nydszésben,
Mert hogy mar szemesek a’ leany-nézésben,
De ugy meg-botlanak ott a’ szemlélésben,

Hogy tsak biirkot szednek rozsa-keresésben.

7. Senki szemoldoke, szeme, nyaka, széjja,
Ajaka, dereka, homloka, ortzdja,

Kintse, sok joszdga, nemzete, hazdja,
Vakaul ne hoditson tégedet hozzaja.

8. Hanem ha tudod, hogy szeléd erkoltsében,
Es nints semi tsorba hirében, ’s nevében,

Sztlizesség laurusa meg-van a’ fejében,

Hidd-el, hogy tsak akkor lehetsz jo hiszemben.

9. A’ mit Isten javall, a’ nem lehetetlen,
Mint-hogy édes Atya 6, és nem kegyetlen,
Nints semmi igdja el-viselhetetlen,

Tsak ne fogjon ahoz valaki illetlen.

10. Kertld tehdt rithét a’ rosz tarsoknak-is,
Bél-poklos fekélyjét Bordély-hdzaknak-is,
Ragado mirigyét Bor-tsiszaroknak-is,

Igy nem ragad redd mérge masoknak-is.

11. Vannak pediglen még tobb veszedelmek-is,
Epesztd buk, gondok, ‘s egyéb keresztek-is,

De holtig kell tlirni, ambar nehezek-is,

A’ tobbi kozott még ollyak im’ ezek-is.

12. Hogy némelly rest, tunya, dolog hallogatd,
Némelly pedig kényes finnyas valogato;

Ez hazug, részeges, sok helyt-latogato,

Ez lusta, ez pipes, tzifrara szaggato.

13. Amaz igen vidam, ez mord, és kedvetlen,
Ki mod nélkiil jadzo, ki igen értetlen,
A’ pedig tékozld, e’ konyortletlen,

Némelly nyelves, némelly igen beszédetlen.

Vagyon pedig leg tobb vaksag a’ nészésben,
Mert-hogy mar szemesek a’ Leany nézésben,
De ugy meg-botlanak ott a’ szemlélésben,

Hogy biirkoket szednek ré’sa keresésben.

Senki szemoldoke, szeme, nyaka, szdja,
Ajaka, dereka, homloka, ortzdja,
Kintse, sok joszaga, Nemzete, hazdja,

Eskiiszom! nem hodit engemet hozzaja.

Minthogy ezek néttek magam seregében,
Esmérem, hogy ki-ki szelid erkoltsében,
Es nints semmi korom tiszta életében,

Sziizesség’ Latrusa lévén a’ fejében.

A’ mit ISTEN javall, a’ nem lehetetlen,
Minthogy édes Atya 6, és nem kegyetlen,
Nints semmi igdja el-viselhetetlen,

Tsak ne nyuljon ahoz valaki kedvetlen.

Igy keriild ruat rithét a’ rosz tarsaknak-is,
Bélpoklos fekéllyét a’ Bordélyoknak-is,
Ragado6 merigygyét bor-tsiszaroknak-is,
Meg-ne fogjon mérge téged azoknak-is.

Vagynak pedig itt még tobb veszedelmek-is,
Aggasztd buk, gondok, ’s egyéb keresztek-is,
De holtig kell tlirni, ambar nehezek-is,
A’ tobbek kozott még ollyak im ezek-is:

Hogy némelly rest, tunya, dolog halogato,
Némelly pedig kényes, finnyas, valogato,
Az hazug, részeges, sok helyt latogato,

Ez lusta; az pipes, tzifrara szaggato.

Amaz igen vidam, Ez mord és kedvetlen,
Ki méd-nélkiil jadzo, ki igen értetlen,
A’ pedig tékozld, e’ konyoriiletlen,

Némelly nyelves, némelly igen beszédetlen.
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14. Mar pedig hogy gy6z6d mindenkor ndgatni,
A’ restet, hogy serény légyen pirongatni,
A’ reszegest jozan életre szoktatni,

Hazuggal a’ gérbe mondast el-hagyatni.

15. Mindenben kedvezni hogy tudsz a’ kényesnek,
Hogy dugod-bé szajat feletébb nyelvesnek,

A’ mod nélkil furtsat hogy teszed tsendesnek,
A’ felletébb batort pedig szemérmesnek.

16. Nehéz a’ ki-kapot mindenkor 6rzened,
A’ valégatonak mindenben tetszened,
A’ maga meg-unttal vigsagot kezdened,

A’ tzifrat iz6nek mindent meg-szerzened.

17. Nehéz el-szenvedni a’ gyanos jatékot,
El-tiltani @’ meg-szokott mondalékot,
A’ kin-nyargaldsban tenni tartalékot,

‘s ki-venni, kezébdl a’ sok ajandikot.

18. Ugy takarékossd a’ tikozl6t tenni,
Az irgalmatlanbdl irgalmassat tenni,
Az értetlenséget emberségre venni,

El-mertilés nélkil ezeken 4lt’-menni.

19. De vannak ollyak-is kik tudjak vétkeket,
Mindazaltal még-is el-veszik ezeket.
Meg-banjak azutdn tsak hamar tetteket,

Es keserves szivvel jaigatjak veszteket.

20. Ugymint &’ ki vént vesz’ tsupan tsak pénzéért,
Avagy pedig kurvat j6 nemzetségéért,
Vagy mas vétek-bélit masoknak kedvéért,

Tsuda mit nem mivel eképpen vesztéért.

21. Végre ha ki-szegényt valasztott maganak,
A’ dupldzza terhét nyomorusaganak,
Annyit bannyja dolgat hazasoddsanak,

Mennyi sziiksége van naponként hdzanak.

Ah, ki gy6zi pedig mindenkor ndgatni
A’ restet, hogy serény légyen, pirongatni,
A’ részegest jozan életre szoktatni,

Hazuggal a’ gérbe mondast el-hagyatni.

Mindenben kedvezni ki tud a’ kényesnek,
Ki dugja-bé szajat felettébb nyelvesnek,
A’ mod-nélkil furtsat ki tészi tsendesnek,

A’ felettéb batort pedig szemérmesnek.

Nehéz a’ ki-kapot mindenkor érzeni,
A’ vélogaténak mindenben tetszeni,
A’ tzifrat iz6nek mindent meg-szerzeni,

A’ maga meg-untal vigsagot kezdeni.

Nehéz el-szenvedni a’ gyanus jatékot,
El-tiltani @’ meg-szokott mondalékot,
A’ kinn nyargalasban tenni tartalékot,

’S ki-venni kezébdl a’ sok ajandékot.

Ugy takarékossa a’ tékozlot tenni,
Az irgalmatlanbul irgalmassa lenni,
Az értetlenséget emberségre venni,

’S el-mertlés nélkiil ezeken alt’-menni.

De vagynak ollyak-is, kik tudjak vétkeket,
Mindazaltal Ggy-is el-veszik ezeket,
Meg-bannyak pediglen azok-is tetteket,

Es keserves jajjal siratjak esteket.

Ugymint: A’ ki vénnel nészik sok pénzéért,
Tudva Kurvét vészen nagy Nemzettségéért,
Vagy mas vétekbélit valaki kedvéért,

Tsuda, mit nem mivel azokkal vesztéért.

Végre a’ ki szegényt valasztott maganak,
A’ dupldzza terhét nyomorusaganak,
Annyit bannya dolgat hdzasoddsanak,

Mennyi sziiksége van naponként hdzanak.
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22. Ki gazdagra talal, van annak-is gondja,
Nem 6vé a’ joszag Tarsa gyakran mondja,
Nintsen panasz nélkiil akarmi kis rongyja,

Ugy ban véle, mint ha vélna tsak bolondja.

23. Annak-is, a’ kinek rtt a’ Felesége,
Lehet azzal igen kis gyonyor(isége,
Mert a’ szeretetnek régi ellensége,

A’ melly ortzanak nints semmi ékessége.

24. Kinek pedig széppel esik hazassaga,
Annak 6rzésében van nagy faradtsaga,
Masként szaporodik hamar ségorsaga,

Es a’ miatt tdmad sok nyomorusaga.

25. Ugyan-is mint lehet annak tsendessége,
A’ kinek van ezek kozziil felesége,
Mert az az Urdnak nem-fél segitsége,

Hanem 6rok pokla, dithos ellensége.

27. Amaz Urara vét, az feleségére,

Ki-ki elég okot taldl mentségére,

Sok motskokat hanynak edgymadsnak szemére.

Melly van mindkettének betstelenségére.

Ki gazdagra taldl, van annak-is gondja,
Nem 6vé a’ joszag, Tarsa gyakran mondja,
Nintsen panasz nélkiil akarmi kis rongya,

Ugy ban’ véle, mintha volna tsak bolondgya.

Annak-is, a’ kinek rt a’ Felesége,
Lehet azzal igen kis’ gyonyorisége,
Mert a’ szeretetnek régi ellensége,

A’ melly ortzanak nints semmi ékessége.

Kinek pedig széppel esik hazassaga,
Annak 6rzésében van nagy faradtsaga,
Masként szaporodik hamar Sogorsaga,

Es @’ miatt timad sok nyomoruséaga.

Ugyan-is mint lehet annak tsendessége,
A’ kinek van azok kozziil Felesége,
Mert az az Urdnak nem fél-segéttsége,

Mert az az Urdnak nem fél-segéttsége,

Amaz Urdra vét, ez Feleségére,
Ki ki elég okot taldl mentségére,
Sok motskokat hanynak egymasnak szemére,

Melly van mind kettének betstelenségére.

Az Utbaigazitds citélt strofai a Cupido kovetkezd szdveghelyeivel feleltethetSk

meg:"!

strofa
. strofa
. strofa
strofa
. strofa

U W N

. strofa
7. stréfa
8. stréfa
9. strofa

= V. 60.

= II. 117.
= II. 119.
= II. 120.
= V. 102.
= I1I. 37.
= V. 94.

11 A Csaldrd Cupidot illetGen itt is az 1734-es kiadasra hivatkozom. A rémai szamok a Cupido
adott részeinek sorszamat, az arab szamok pedig az adott strofa részeken beliili sorszamat

jelolik.
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10. strofa = V. 92.

11. stréfa = II. 139.
12. strofa = II. 140.
13. strofa = II. 141.
14. stréfa = II. 142.
15. strofa = II. 143.
16. stréfa = 1I. 144.
17. strofa = II. 145.
18. stréfa = II. 146.
19. stréfa = II. 149.
20. strofa = II. 150.
21. stréfa = II. 151.
22. strofa = II. 152.
23. strofa = II. 153.
24. strofa = II. 154.
25. strofa = II. 148.
26. strofa = -

27. stréfa = II. 75.

Hogy az Utbaigazitdst a hosszt Cupido szovegébdl ollézta 6ssze az ismeretlen
szerz0, az azért tekinthetd teljesen bizonyosnak, mert koélteményiinkben 18
olyan versszak is olvashatd, melynek megfelel6jét a Cupido rovid verzidjaban
hiaba keressiik. Megjegyzend6 tovabba, hogy a vers minddssze 5 olyan strofat
tartalmaz, melyek mind a hossza, mind a révid Cupidéban megtalalhatok, ne-
vezetesen a 3., 7., 8., 10. és 27. versszakokat, viszont egyetlen olyan széveghely
sem bukkan fel benne, amelyik kizardlag a révid verziébol adatolhato.

Hogy a Gyongyosi-szoveghelyek atvétele sordn a cento iréja olykor kolte-
ménye sajat kontextusahoz igazitotta a forrasszoveget, azt igen jol példazza a
vers 8. strofdja (taldn az egyik leginkabb atdolgozott stréfa). A Gyongyosi-féle
eredetiben ez a versszak egy parbeszéd része, mely Diana és Genius kozott zaj-
lik. A sziizies életre dhitoz6 Geniust épp Diana prébdlja jobb belatasra birni, s
arra rabeszélni, hogy a neki szant nimfak koziil valasszon maganak feleséget.
A strofa els6 két verssordban Diana a mondott nimfédkat mutatja be a f6hds-
nek, akikrol igy kideriil, hogy az istenné kornyezetében nevelkedtek (,ezek”),
s hogy ebbdl adéddan erkolesos voltukat Diananak volt is alkalma megismerni
(»esmérem”). Nyilvanvalo, hogy a két verssor tul erdsen kotddik a Cupido sajat
cselekményéhez, s hogy onnan a centdba emiatt nem volt atemelhetd, amiért
is az ismeretlen kolt6 kénytelen volt azokat lecserélni (aminek kovetkeztében a
3. és a 4. verssor strofan beliili pozicidja is megvaltozott). Ez azonban kivételes
helyzet, a cento szovege tobbnyire joval kozelebb all az eredeti textushoz, mint
a most bemutatott esetben.
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Hasonld jeleneségre egyébként a Gyongydsi altal gyartott ,0ncento” eseté-
ben is talalunk példat, bar a dolognak nyilvan nincs tulzott jelentésége. A most
bemutatott eljaras dltalaban és sziikségszerten is jellemzéje az idézetek felhasz-
naldsanak:

Az én drva fejem egy reménységének Chariclia

Az en arva fejem edgj remensegenek, Az én arva fejem egy reménségének
Kisded szogacskaja edes kegyessenek A Cnemon vitéznek, életem éltének
Annyi sok jot kivan, mint maga lelkenek, Kisded szolgaléja, kit hinak Thisbének,
Elete eltenek. Annyi jokat kivan, mint maga lelkének.

Feltlind még, hogy az Utbaigazitdsban gyakran kovetik egymdst olyan vers-
szakok, melyek a forrasszovegben is egymads utan olvashatok - vagyis ebbdl a
szempontbdl az Az én drva fejem egy reménységének kezdett vers hatarozottan
»elegansabb” centénak tlinik. A leghosszabb ilyen blokk 8 stréfanyi terjedelmi
(11-18. versszak), kozvetleniil utana pedig egy masik hosszu, 6 strofas blokk ta-
lalhato6 (19-24. versszak). Megjegyzend6, hogy e két sorozat kozott a forrasszo-
vegben is minddssze két versszak all, melyek koziil a masodik mégis bekertiilt az
Utbaigazitdsba, 25. versszakként a masodik nagy egység végére illesztve. Szintén
figyelemre méltd, hogy a 24, biztosan Gyongydsitdl atemelt versszak koziil 19 a
Cupido sz6vegének masodik részébdl valo, s hogy ezek koziil kizarolag csak egy
fordul el6 a Cupido rovid verzidjaban is. A mas részekbdl atemelt versszakok-
kal (1 stréfa a harmadik részbdl, 4 strofa az 6todikbdl) épp forditott a helyzet.
Ezeknek - egyetlen kivétellel - mind van parjuk a rovid verzidban, ami persze
nem feltétleniil meglepd. A 3. rész a Cupido hosszabb valtozataban 153 strofabol
all. A rovid Cupido megfelel6 része (az ottani 2. rész masodik fele) mindossze
egyetlen strofaval rovidebb, ezzel:

Azutan kezében adja Thalianak,

A’ tovabb botsatja, és ki-ki maganak
Meritvén enyhiilést ad szomjusaganak,
Mellyet vett hevétdl sok futkosasanak.

A vadaszat utan a forras mellett nimfédival megpihené Diana verses abrdzo-
lasa igencsak nehezen lett volna elhelyezhet6 a cento szovegében. Ha viszont
az Utbaigazitds szerz8je lemondott réla, akkor kizarélag csak olyan stréfdkat
tudott a 3. részbdl idézni, melyeknek van parja a rovid Cupidéban is. Az 5. rész
a Cupido hosszabb verzidjaban 146 versszakbol all. A roévid Cupido megfele-
16 szovegegysége (az ottani 4. rész) ugyancsak 146 strofanyi terjedelmi. Az
Uj verziobol hianyzik két ,,régi” versszak, és persze van benne két teljesen dj.
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Vagyis a cento Osszeallitojanak igencsak igyekeznie kellett, ha ezek egyikét
idézni akarta, mérpedig akarta. Az Utbaigazitds 9. stréféja ugyanis a most em-
litett két versszak egyike.

Mindez azért lehet érdekes, mert a hosszt Cupido létrehozasakor Gyongyosi
épp a koltemény masodik részét irta at legradikalisabban. Az 1j valtozatban a
masodik rész 172 versszakbdl all (az editio princepsben), mig a révid Cupidéban
az ennek megfelel6 szovegegység 68 strofanyi terjedelmi. Ha a cento alkotdja
a hosszu verzioban rendelkezésére allo 172 versszak koziil (tegytik fel) csukott
szemmel valasztott volna 19-et a megirandoé versbe, akkor 7-8 olyan versszakot
is idéznie kellett volna, aminek igenis van parja a rovid Cupidoban. Az viszont,
hogy ehelyett minddssze egyetlen ilyen strofara bukkanunk a szévegben (a kol-
teményt lezard legutolso strofara), akar azt a gyanut is ébreszthetné benniink,
hogy szandékosan kertilte a régi verzidban is elérhetd versszakokat. Mar csak
azért is, mivel a hosszu Cupido 2. részébe illesztett 105 1ij versszak jelentOs része
annyira erotikus, esetenként kifejezetten pornograf vagy naturalisztikus tartal-
mu, hogy az Utbaigazitds kontextusidhoz semmiképpen sem lehetett azokat al-
kalmazni. Vagyis a hidnyzd 7-8 strofa emlegetésekor valéjaban némileg alcsony
szamot is mondtunk. Marpedig ha az Utbaigazitds szerzéje kifejezetten keriilni
kivanta a Cupido régi valtozataban is elérhet6 versszakokat, akkor ismernie kel-
lett azt, s6t behatéan kellett ismernie. Ez elvben a cento ismeretlen szerzéjérdl
is feltételezhetd, azt viszont nehéz megmagyarazni, hogy mi baja lehetett a régi
verzidban is megtaldlhaté szdvegrészekkel. Az Utbaigazitds koltojét ezért elkép-
zelhetjiik akar ugy is, mint akinek a Cupiddba az atdolgozas soran beillesztett
Uj strofak azért voltak kiilonosen fontosak, mert djak, aki épp ezért kivant ki-
fejezetten ezekkel kisérletezni, s akit ilyen alapon akar Gyongyosi Istvannak is
tarthatunk. Persze a Cupido szovegének masodik részébol atemelt 19 stréfabol
15 gyakorlatilag a forrasszovegben is egyetlen nagy blokkot alkot, melynek tor-
ténetesen tényleg nincs megfeleldje a rovid verzidban, s melyet csaknem Ossze-
fiiggd egészként idézett meg az Utbaigazitds szerzbje. Bz természetesen nagy
mértékben relativizalja ezt a fajta okoskodast.

Mindezek alapjén ugy gondolom, az Utbaigazitds esetében Gyongyosi szer-
z6sége nem bizonyithatd. A kélteményrdl annyit (minimadlis eredményként)
mindenképpen el lehet mondani, hogy az egy Gyongyosi Cupiddjabdl dsszera-
kott cento (tudomasom szerint a ma ismert leghosszabb Cupido-idézetet tartal-
mazo6 vers), s mint ilyen eleve szamot tarthat a szakma érdekl6désére. Tudjuk,
hogy Gyongyosi Cupiddja rendkiviil népszerti volt a XVIII. szazadban, amit a
rengeteg nyomtatott kiadason kiviil tobbek kozott az is igazol, hogy igen gyak-
ran citalnak beldle, példaul a kozkoltészeti regiszter kiillonbozé darabjaiban.
Csorsz Rumen Istvan ilyen értelemben hivatkozott konyvében egy anonim
Gyongyosi-imitator terjedelmes Epithalamidjara is, melyben ,a hazassagot di-
csérd szokvanyos strofak kozé Gyongyosi-versszakok fiizére ékelddik”, 6sszesen
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7 strofa.'> Ez a 7 versszak (jellemzé mdédon) megtalalhaté mind a rovid, mind
a hosszu Cupido-verzidkban, mindkettében egyetlen sszefiiggé blokkot alkot,
s ugyanigy bukkannak fel az anonim versben (itt a 24-30. versszakokrol van
sz0), gyakorlatilag valtozatlan szoveggel. Az Epithalamia ismeretlen szerzdje te-
hat nem igazitotta verse sajat kontextusahoz a forrasmiibdl kiolldzott strofakat,
ilyesmire egyszer(ien nem volt sziiksége, ezért is idézhetett sz6 szerint. Verse
igy még csak centoszertinek sem nevezhetd, inkabb egy olyan koélteménynek,
melyben van egy hosszu, 7 strofas Cupido-idézet.

Részben ezért is javaslom, hogy az Utbaigazitdssal kapcsolatban Gyongyosi
esetleges szerz6ségének kérdését ne zarjuk le véglegesen. Elvégre kolténk tény-
leg centozott 6nmagabdl, még ha egyetlen ma ismert ilyen munkajaban némileg
més technikat is alkalmazott, mint az Utbaigazitdsban. Figyelemre mélt6 to-
vabba, hogy Az én drva fejem egy reménységének incipitt koltemény, Gyongyosi
»oncentoja” szintén a kozkoltészeti regiszterbe siillyedve, anonim versként ma-
radt fenn, s persze némileg az is elgondolkodtato, hogy az Utbaigazitds jobbara a
rovid Cupido-valtozat atdolgozasa soran keletkezett uj strofakbol épitkezik. Ha
biztosan tudnank, hogy Gyongydsi irta, akar azt is jellemz6nek talalhatnank,
hogy egy-két esetben nem is csak a 2. rész strofaibol.

12 CsORrsz, A kesergd nimfatdl..., 60-62.
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