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VOIGT VILMOS

1773. szeptember 13. utan

Ha ugy akarjuk, tobb ,sziiletésnapjat” is megjelolhetjiik az eurdpai folkloriszti-
kanak. Szokas ezt a Grimm testvérek német mesegytjteményének (Kinder- und
Hausmdrchen...) megjelenéséhez (1812) kapcsolni, vagy a korabbi angol szer-
zOket (Percy, Macpherson) emliteni. Finnorszagban a Kalevala masodik, végle-
ges kiadasanak el6szavat (1849. februar 28.) minden évben megtartott hivatalos
tinnepen méltatjak, Lonnrot szobranak megkoszoruzasaval, aktualizalt tinnepi
beszéddel. (Ritka biiszkeségeim sordba tartozik, hogy ebben a megtiszteltetés-
ben magam is részesiiltem.) A szerb Vuk Karadzi¢ folklor kozlésének évfordu-
16jat minden évben t6bb napon at tinneplik (Vukove dane). Mégis, leginkabb a
német torténetfilozdfus, torténész, koltd és evangélikus lelkész, Johann Gott-
fried Herder (1744-1803) népdalkiadvanyahoz kapcsolhatnank ezt az tinnepet.

Herder nagyszabasu életmivében csak egyik (dm fontos) teriilet a ,,népek
koltészetének” bemutatasa és értékelése. Ilyen tevékenységét, és altalaban mun-
kassagat jol ismerik, az utokor mindmaig érdemének megfelel6en értékeli ezt.
Itt most csak az ismert tények 6sszevonasat kell megkisérelnem.

Herder a kelet-poroszorszagi Mohrungen kozségben sziiletett (ma Morag
- Lengyelorszag; a hétéves haboru utan egy idére Oroszorszaghoz tartozott).
El6szor orvos szeretett volna lenni, majd a konigsbergi egyetemen filozofiat
tanul. Itt keriil kapcsolatba Immanuel Kanttal. 1764-t6l a rigai (német) dom-
iskola tanara, késobb segédlelkész. Noha ez tipikusan elkel6 balti német gyii-
lekezet volt, a lett nyelvvel és a népkoltészettel lehetetlen volt nem taldlni kap-
csolatot. Meghivtak a szentpétervari német gyiilekezeti iskola feliigyeléjének,
azaz az ottani protestdns tarsadalom egyik vezetéjének — am nem fogadja el
a felkérést, és Rigaban marad. 1769-ben mond bucsut a Baltikumnak. Hosszu
europai tanulmanyutra indul: Ddnia, Franciaorszag, Briisszel. Hollandia utan
Hamburgndl tér vissza német foldre. Utkdzben ismerkedett meg a francia fel-
vilagosodas filozofidjaval. Ez utan a holstein-gottorpi tronorokos kiséréjeként
bejarja a kiilonboz6 német dllamokat: nyilvan megismeri az életkoriilménye-
ket, és a lehetséges reformokat szovogeti. 1771-t8l Biickeburg egyhazi tana-
csosa. 1775-ben Goethe hivja Weimarba, ahol lelkész, majd szuperintendens.
Sorra jelennek meg f6bb miivei (noha ezekhez nem volt egyszerii anyagi tdmo-
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gatast talalnia). 1788-89-ben egy éves italiai tanulmanyutat tesz (baratai kolt-
ségén!). Eppen hazaérkezése napjaiban tor ki a francia forradalom. Ez utan f6-
ként egészségiigyi okokbdl tovabb utazik a német f6ldon. Tobb oktatasi tervet
készit. Voltaképpen varatlanul hunyt el, tobb kéziratat befejezetleniil hagyva.
Egyébként is sok munkén dolgozott egyszerre, és tobbszor 4tirta ezeket. Elet-
palyaja és utazasai magyarazzak, milyen sokféle (nemcsak eurépai) folklorrol
szerzett ismereteket. Shakespeare, Percy gytjteménye, az ossziani koltészet,
a kozépkori spanyol romancok, az Edda és a skandinav koltészet huzamosan
érdekelte. Erthetd, hogy mind az észt, mind a litvan, s nem csupan a lett kol-
tészet keriilt kezébe. Evtizedeken 4t foglalkozott a népek egymdashoz hasonlé
koltészetével, és ennek kiadasaval. Amikor a ,népdal” vagy ,népkoltészet”
szavakat hasznalja, ezeken nem egyetlen nép, hanem a ,,népek koltészete” je-
lenségét érti.

1764. junius 8-an jelent meg a Konigsberger Politische und Gelehrte Zeitungen
hasabjain az alig hiszéves Herder elsé népkoltési kozlése, Jorru, egy észt ballada
forditasa. A kovetkez6 években egyre né a birtokaban levé ,,népdalgytjtemény”.
1773-74-b6l mar kész az un. Eziistkonyv fiizete, menyasszonyanak, Karolina
Flachslandnak a tisztazasaban: 74 dalsz6veg, zommel forditasok. Ennek birtoka-
ban irja a cimként fentebb megadott napon kiaddjanak (Hartknoch), hogy elké-
szitette a régi népdalok egy kis kotetét Lieder alter Volker cimmel. Elkezdik ehhez
el6fizeték gytijtését, a konyv azonban nem jelent meg, csak egyetlen példanyban
maradt rank e gytjtemény. A kévetkezd években szakadatlanul torekszenek meg-
jelentetésére. Végiil 1778 januarjaban érkezik meg a lipcsei Weigand kiadohoz az
ekkor mar Volkslieder cimt gytjtemény elsé kiadasanak kézirata. A javitasok és a
korrektura elvégzése utan 1778. majus kozepén lat napvilagot, mar ekkor is ,.els6
rész” cimmel utalva a tervbe vett folytatdsra. A kotet elején Shakespeare Hamlet-
jébol vald idézet olvashatd, majd Zeugnisse iiber Volkslieder (Adatok a népdalok-
rél) cimmel adattar kovetkezik, és harom részben 24-24 népdalszoveg. A masodik
rész kéziratat mar ekkor eljuttatta a kiadéhoz, és ez 1779 médjusaban hagyta el a
sajtot ugyancsak 30-30 szoveggel, amelyekhez Herder magyarazatokat is ad. To-
vabbra is gyijti a szovegeket, am csak halala utan, 1807-ben a tiibingeni Cotta
kiaddnal jelenik meg a ,teljes” széveganyag, akkor mar Stimmen der Vilker in
Liedern... (sz6 szerint: A népek hangjai dalokban) cimmel. Hogy milyen sokrétt
és csakugyan tobbféle néptdl szarmazoé a kozolt anyag, a Herder hagyatékdban
megmaradt jegyzékbdl lathatjuk. Eszerint a kiilonb6zé kiadasokban dsszesen
tobb mint szaz dalt gytjtottek egybe, legalabb huisz néptdl. Percy gytijteményébdl
Osszesen 24 szoveg olvashato, Shakespeare-bdl ugy 10, Ossiantol 3, német nép-
dalbdl 15, régi irodalmi szévegekbdl 13. spanyolbol 18, franciabol 5, litvanbol 8,
horvatbol (morldkbol) 4, 6izlandibol 10 (koztitk a Voluspd szovege is!), gorogbol
5. De van észt, lapp és gronlandi (0sszesen 6) szoveg is. S6t, kiilon perui és ma-
dagaszkari dalokat is talalunk. Az angol-skét-német tulsuly érthetd, a tavoli és
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ritkabb példak leginkabb azt jelzik, hogy ,,népek” csakugyan mind rendelkeznek
sajat dalokkal.!

Herder tekintélye és az évtizeden at huzodo kiadas hire hozzajarult ahhoz,
hogy a Volkslieder széles korben ismertté valjon — mar a megjelenés el6tt, majd
utan. Magyarorszagon leginkabb azért emlegetik, mivel hozza ftizédik az un.
»herderi joslat” — a szlav népek tengerében szigetként allé magyarok nyelve
el fog mulni. > A magyar népkoltési gytjtés torténetét bemutatod dolgozatok is
rendre hivatkoznak a herderi hattérre.

Elészor Rat Matyas 1782. januar 16-an a Magyar Hirmondé hasabjain nyom-
tatasban tette kozzé felhivasat magyar népdalok gytjtésére. Megemliti, hogy
,miném{ nagy szorgalmatossaggal gy(jtogetik az Anglusok és a Franczidk,
nem tsak az 6nnén magok eleiknek régi verseiket s énekjeiket; hanem a tavoly
lakozo népekéit is. [...] Ki nem tudja, mint kapnak 6k a koz népnek szajaban
forogni szokott régi versekenn, mellyeknek Volkslieder a nevezetek?”?

A szovegben a Volkslieder arulkodo sz6 — Herder gytjteményének elsd valto-
zatanak szohaszndlatat tiikrozi. Az Anglus nyilvan Percy gyljteményére utal, az
emlitett francia és olasz példakat nem részletezi. A ,tavol lakozd népek” megje-
161és az Eurdpan kiviili kontinenseket jelzi.*

Az elsé publikaciok idején még nem forditottak magyarra herderi népda-
lokat. Csak legujabban valt kozismertté,” hogy a ,madagaszkari dalok” koziil
1815-ben Dobrentei Gabor négy forditast kozol az Erdélyi Miizeum hasébja-
in. Biernaczky Szilard szerint ezeket egy bécsi kiadvanybdl (Lieder der Wilden)
vette at. Valdjaban azonban az 1807-es — mar nem Herder altal sajté ald rende-
zett — kiadas fliggelékében (Anhang) talalhatok.®

Am forditédsok nélkiil is tudott a magyar reformkor Herder népdalairél.

Egyébként tanulsagos, hogy a Reclam kiadd, amely megszerezte a jogokat
Herder dalgytjteményérdl, még 1945 utan is ,NDK” kiadasban jelentette meg e

1 E torténetrdl lasd Osszefoglalasomat: Javaslat a ,,Folklor Vildgnapja” megiinneplésére, EFI
Communicationes 15 (Budapest:Eurdpai Folklor Intézet, 2005).

2 A nemzetkozi és magyar Herder-szakirodalom tekintélyes és pontos. Azt elsé jo attekintés
PukANszkyY Béla disszertacidja: Herder haszdnkban: 1. Herder és a népies irdny (Budapest:
1918).

3 Modern, részben hasonmds kiaddsa: Magyar Hirmondé: Az elsé magyar nyelvii tijsdg.
Vilogatds, szerk. Kéxay Gyorgy (Budapest: Gondolat Kiado, 1981), 363-364.

4 A magyar Osszefiiggéseket lasd osszefoglalasomban: ,,A magyar népdal »felfedezése«”, Hon-
ismeret 27 (1999): 52-56.

5 Lasd BIERNACZKY Szilard, ,,Afrikai »vad népek« koltészete: Egy filologiai felfedezés és ok-
nyomozas torténete. Malgas énekek Dobrentei Gabor folydirataban (Erdélyi Muzeum 1815)”,
Erdélyi Miizeum 81, 2. sz. (2019): 13-27.

6 Johann Gottfried HERDER, Stimmen der Vilker in Liedern: Volkslieder, Hg. Heinz ROLLEKE
(Stuttgart: Reclam, 1975), 391-398. A szovegek Evariste Parny francia publikaciéjabdl (Chan-
sons Madécasses) készitett német forditasok.
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dalokat Werner Creutziger gondozasaban, Maximilian Jakubietz osztalyharcos
és marxista eldszavaval. Parhuzamul megjelent egy ,NSZK”, polgari kiadas is,
Heinz Rolleke gondos filoldgiai attekintésével, kivald kiadastorténeti utdszoval.

Herder népdalfogalma eltér a ma megszokottdl: nem a kiilonb6z6 népdal-
mufajokat veszi sorra, hanem olyan ,irodalmi” sz6vegeket mutat be, amelyek
torténetisége és poétikdja az irodalom altaldnos jelenségeinek felel meg. Hang-
sulyozza a szovegek kulturahoz kapcsolodasat; ez a ,népek hangjai” szemlélet.

Ha megnézziik a nevezetes német népdalkiadvanyokat, ezek nem a herderi
programot kovetik, hanem a szorosabb értelemben vett néprajzi-folklorisztikai
mddszert alkalmazzak, s legtobbszor egy-egy tdj vagy vidék kozismert dalait
tartalmazzak (egyre gyakrabban mar dallammal egyiitt). Az ilyen klasszikus
szoveggyljtemény még mindig az irodalom és kultira keretei k6z6tt marad:
Achim von Arnim és Clemens Brentano Des Knaben Wunderhorn (A fiu cso-
dakiirtje, 1806-1808) cimii antologidja sok mifajt dlel fel, am csak a szovegeket,
a dallamok nélkiil. Ezeket Ludwig Erk és F. M. Bohme csak joval késobb teszik
kozzé (Deutscher Liederhort, 1893-1893, harom koétetben). Egyébként a német
népdalkincs paratlanul gazdag, szazszamra tehet6k a fontosabb kiadvanyok.”

A herderi program abban is hatdsosnak bizonyult, hogy a népdalok fon-
tossagat hangstlyozta. Néhany esetben az allam maga kivanta Osszegyjteni
és publikdlni a nép dalhagyomanyat. Az 1800-as évek elején foként Tirolban
foglalkoznak a torténeti érdekt népdalok gyujtésével és kiadasaval. 1819-ben
a Bécsi Zenebaratok Tarsasaga kiilon kérdoiv alapjan allit 6ssze egy ilyen gytj-
teményt (ezt ma Sonnleithner Sammlung néven emlitik). Még ennél is tanul-
sagosabb a morvafoldi Gubernidlni Sbirka (Kormanyzdsagi gytijtemény, 1819),
amelyet maga a hat6sag allitott 6ssze.® Sajnos a Magyar Kiralysag teriiletén nem
késziilt hasonlé ,allami” népdalgytijtemény.

A XIX. szazadban Eurdpa legtobb orszagaban a népdalok gytijtése és kiada-
sa elvalaszthatatlan a herderi 6rokségtol: a népdalok onallo koltészetet képvisel-
nek, és az illetd nép torténetének is fontos dokumentumai.

Egyébként is érdemes lenne attekinteni a vilag népeinek folkldrjat a magyar
forditasokban. Tobb ilyen publikacié késziilt, és néha nem is tudjuk ponto-
san, mely forrasokat és éppen azokat hasznalt Tiszai Andor, Komlos Aladar,
Palasovszky Odén. Hevesy Ivan, Radnéti Miklos vagy Fonagy Ivan, Weores
Sandor, Tornai Jozsef és masok. Még a budapesti kabaré is tobbszor adott el6 a

7  Attekintést ad a népzenekutaté Wolfgang Suppan, Volkslied (Stuttgart: Metzler, 1966).

8 Modern, kitlin6 kiadésa: Karel VETTERL, Gubernidlni sbirka pisni a instrumentdlni hudby z
Moravy a Slezka z roku 1819, K tisku ptipravila Olga HRaABALOVA (Straznice: Ustav Lidové
Kultury, 1994). Lasd attekintésemet: ,A Gubernidlni sbirka (1819) és a magyar népdalgyj-
tés kezdeteinek lehetséges mintdi”, in Doromb: Kozkoltészeti tanulmdnyok 5, szerk. CSORSZ
Rumen Istvan, 253-272 (Budapest: Reciti, 2017); v6. TARI Lujza, ,Magyar vonatkozasu da-
rabok a Sonnleithner-gytjtemény morva anyagaban”, in uo., 273-282.
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primitiv népektdl szarmazé verseket — és nem is mindig kigunyolva. Ehhez ké-
pest az egyik meglep6 kozlés Kassak Lajostol szarmazik, aki Egy kosdr gyiimalcs
cim, falusi targyu kisregényében (1939) ezt irja:

Elsé gimnazista koromban osztalyfénokomtdl egy konyvet kaptam kolcson,
amely a primitiv népek meséivel és dalaival volt tele. Ebben a kényvben az észak-
nyugat-afrikai torzsek egyik gyonyorii dalara bukkantam, amit azon nyomban
fololvastam Méri néninek. HERERO ASSZONYOK DALA volt a cime és rdm
ugy hatott, mintha a hererd torzs dalnoka egyenesen Mari nénit dalolta volna
meg versében.

O oreg
mellei Osszetoporodottek
Senki nem akart neki tehenet ajandékozni [és mas négy versszak].’

Erthetd Kassak érdeklédése és a magyar avantgarde is egyenld értékiinek tar-
totta s primitiv és a kortarsi mivészetet - mégis meglepd, milyen csatornakon
is jutottak el Herder ota a vilag népeinek dalai hozzank.

Mivel a magyar népkoltészet kutatdsa elvdlaszthatatlan a reformkori magyar
irodalom torténetétdl, irodalomtorténeti rendezéseink egyszersmind népkolté-
szet-torténeti rendszert is adnak. Még Erdélyi Janos is koveti a ,,vilagmérett”
herderi attekintést, am Sebestyén Gyula és Solymossy Sandor mar csak magyar
horizontot tiintetnek fel. Horvath Janos generaciokra haté attekintése (A ma-
gyar irodalmi népiesség Faluditol Petdfiig, 1927) szintén hazai rendszert nyuijt.
Ezt koveti majd Ortutay Gyula is (a legteljesebben lasd kétkotetes népdalszoveg-
antoldgidjat, 2. kiadas, 1975). Az ilyen tarsadalmi jellegli népkoltészet-értelme-
zés sem adott nemzetkozi kitekintést. Csupan legtijabban, elsésorban Davidhazi
Péter tanulmanyaiban jelenik meg egy irodalmi szévegfelfogas, és népdalaink
értelmezésében Toldy Ferenc munkdssaga keriilt el6térbe.'

A Jherderi 6rokség” kiterjed a szovegkezelés egészére. Hogyan kell verses
szoveget kozolni, hogyan tiintessiik fel a fejezeteket, parbeszédeket az alkotasok

9 KassAxk Lajos, Egy kosdr gyiimolcs (Budapest: Babits Kiado, 1995), 393-394. A verset Asszony-
dal cimmel 1930-31 koriil Radnéti Miklés is leforditotta.

10 Nem sziikséges itt a nemzetkozi és magyar Herder-befogadast részletezni. A torténetfilozo-
fiat és a felvilagosodast targyalta RATHMANN Janos, Zur Geschichtsphilosophie J. G. Herders
(Budapest: Akadémiai Kiado, 1978). Csak a szlavokra tett hatdssal foglalkozott egy nemzet-
kozi konferencia, és szinte alig emlitette a folklort: Johann Gottfried Herder: Zur Herder-
Rezeption in Ost- und Siidosteuropa, Hg. Gerhard ZIEGENGEIST usw. (Berlin: Akademie der
Wissenschaften der DDR, Zentralinstitut fiir Literaturgeschichte, 1978). V6. DAVIDHAZI
Péter, Egy nemzeti tudomdny sziiletése: Toldy Ferenc és a magyar irodalomtorténet, Iroda-
lomtudomany és kritika (Budapest: Universitas Kiado, 2004).
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cimeit? Mikor és hogyan lehet ,,cimeket” adni, egyes témakat, tipusokat érzé-
keltetni. Annak megfeleléen, hogy a hivatalos irodalmi nyelv milyen irasképet
hasznal, németes, angolos, francias kozlésmodot hasznalnak. A ,nyelvjarasi jel-
leget” is kiilonb6z6 mddon lehet érzékeltetni. Megoldandé az egyes szovegek és
variansok sorrendje, illetve ezek csoportositasa is.

Noha hasonl6 folklor-filolégiai problémak az egész Eurépaban megtalalha-
tok, Magyarorszagon az atlaghoz képest is részletesebben jelentkeznek ezek a
kérdések: az ,,ij magyar irodalom” megteremtésének része a népek koltészetével
foglalkozas is. A kozelmultban fiatal(abb) folkloristak egész nemzedéke kutatta
e témakort.

Az els6 ,probléma” maga a (mufaji) megnevezések kialakitasa volt. A XIX.
szazad kozepére a népdal valt mifajnévvé, ide értve irdk ,,népdalait” is. A bal-
lada csak a kovetkez6 generacio szamara valt megszokotta. (Itt f6ként Arany
Janos miifaj-megnevezési gyakorlata terjedt el.) A prézai miifajok kozott a nép-
mese a XIX. szazad masodik felében valik kozhasznalatuva, a rege megnevezés
helyébe pedig inkabb a monda keriil."!

A masodik ,,probléma” a szerzéség kérdése.'> A XIX. szazad kozepére tigy gon-
doljak, hogy a ,nép” alkot, és sem az egyes el6ado, sem egy-egy téma ,,megfogal-
mazdja” nem keltett kiilonos figyelmet. A gyijt6 és kozzétevé maga is alakit, stili-
zal, olykor csak utanoz. Ezzel kapcsolatban a ,,szerzdi jog” sajatos felfogasa terjed
el: a népkoltészet kozlGje élvezi a szerzdi jogot — amely azonban csak igen ritkan
jelent honordriumot. Az tjrakozlést néha az elsé kozlé maga jelenteti meg (mint
Erdélyi Janos), maskor a kéziratot birtokol6 személy (Gaal Gyorgy, Kazinczy Ga-
bor, Gyulai Pal, Kriza Janos, az Arany csalad tobb tagja).”” A kozl6 valtoztathat a
szovegen, vagy akar versbe kolti 4t a megismert népmesét, mondat.

A harmadik ,,probléma™ kinek a szdmara késziil a kozlés? Altalaban a szép-
irodalmi miivek k6zonsége szamara. Egy-egy jellemzd, reprezentativ ,nemzeti”
miifaji antologia a cél. Jelképesnek tartjak e szovegeket, és a kiilonboz6é népek
vilagfelfogasat keresik benniik. Kiilon csoportba vehetjitk a nem magyarul ké-
sziil6 magyar népkoltési kiadvanyokat: meséket, mondakat, népdalokat egyfor-
man. Ezzel kapcsolatban bontakozik ki a ,szerzéi jog” kodifikdlasanak meg-

11 Lasd e kotetben Mikos Eva tanulményat az Orban Balazs kézlésében megjelent mondakrol.

12 Altaldban is 4ttekinti e kérdést: Guryas Judit, , Mert ha irunk népdalt, mért ne népmesét?”™
A népmese az 1840-es évek magyar irodalmdban, Néprajzi tanulmanyok (Budapest:
Akadémiai Kiado, 2010).

13 Mintaszer( szovegfilologiai gondossaggal késziilt teljes attekintés: Az Arany csaldd mese-
gytijteménye: Az Arany csaldd kéziratos mese- és taldlosgyiijteményének, valamint Arany
Ldszl6 Eredeti népmesék cimii miivének szinoptikus kritikai kiaddsa, kiad. Domoxkos Ma-
riann és GuLYAs Judit (Budapest: MTA Bolcsészettudomanyi Kutatokozpont — Universitas
Kiad6é - MTA Konyvtar és Informéciés Kozpont, 2018). VADERNA Gébor recenzidjat lasd
jelen kotet Szemle rovataban.
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vitatasa. Mar 1838-tdl kezdve elsdsorban Toldy Ferenc szorgalmazza a szerzéi
jogvédelem szabdlyozdsit — Europdban tdrstalan kovetkezetességgel mindig
utalva a népkoltési szovegek sajatossagaira is.

Minthogy ez id6ben mdr a nyomda és a konyvarusitas a kapitalista gyakor-
latot koveti, a szerzok és konyvek kozé jutd emberek is pénzt probalnak szerezni
a kiadvanyokbdl. A rendezetlen helyzet furcsa, egyenesen kriminalis eredmé-
nyekhez vezet. Még a rangos kiadvanyokat is az ,el6fizetés” (prenumeracio)
el6legzi meg, az esetleges vevok, de kiaddk, s6t nyomdak is ebbdl a pénzbol kez-
dik el a kiadast. Gyakori a pénziigyi vad, akdr a csalds is. A leghiresebb ilyen
per Erdélyi Janos Népdalok és monddk kotetei koriil jatszodik. A tobb helyrél
is megszervezett eldfizetés eredményeként a szerkeszté Beimel Jozsef pesti
nyomdaszt bizza meg a szedéssel. A kinyomtatott példanyok terjesztését Emich
Gusztav konyvarusra bizza. A méasodik kotetet Erdélyi azonban Magyar Mihaly
konyvkereskedének adja, hogy vallalja a nyomdakoltségeket, ezen kiviil Erdélyi
1000 forint tiszteletdijat. Ezért Magyar Mihdly egy kiadas tulajdonjogat is meg-
kapta. Emich azonban ekdzben tovabbi példanyokat utannyomatott. E ,hamis”
példanyokat Erdélyi megtamadta, Beimel pedig feljelentette a Helytartotanacs-
nal."” Mesék Gjranyomasaval, mas gyutjteményekbdl sajat kozlésbe atvevé meg-
oldasokkal mg évtizedek multan is talalkozunk. Voltaképpen ezért bukkan fel
tobb konyvben is az ,eredeti népmesék” megnevezés, amely arra vonatkozik,
hogy a koz16 sajat anyagat publikalja, és nem masoktol vesz at szovegeket.

Egyébként az egész XIX. szazadban id6rdl idére felbukkan a jogi és peres
megoldds igénye az egyes mesék kozlése vagy ujrakozlése esetében. Gyulai Pal,
Téth Béla, Benedek Elek és masok kiadvanyait targyaltak ilyen médon. Még az
az érv is elhangzott, hogy a német mesekiadvanyokban sem szokas az eredeti
mesélok adatainak feltiintetése.

Mar a XIX. szazad elején megfogalmazddott a magyar folklér nem magyar
nyelvii kozlésének sziikségessége. Joseph Hormayr iskoldjabél Georg von Gaal,
Johann Mailath, Aloys Mednyanszky német nyelvli magyar mese- és mondakoz-
lései’ tartoznak ide. A népdalokat illetéen a John Bowring-féle 1830-as Poetry of
the Magyars volt a legjelent6sebb munka, egyszersmind egy tobbkéotetes eurdpai
antologiasorozat része."” Err6l a muir6l szokas volt tudni, noha nem elég pontosan.

14 Domokos Mariann, Mese és filologia: Fejezetek a magyar népmeseszivegek gytijtésének és
kiaddsanak 19. szdzadi torténetébdl, Néprajzi tanulmanyok (Budapest: Akadémiai Kiadd,
2015), legkivalt: 344-388.

15 T. Erdélyi Ilona részletesen leirta az eseményeket, és kozzétette Erdélyi Janos tiltakozo
szovegét. Attekintd dolgozatban: Domokos, Mese és filoldgia, 373-374.

16 Lasd errdl attekintésemet: ,Reformkori monddk Magyarorszagon”, in A folklértél a folklo-
rizmusig: Torténeti folklorisztikai tanulmdnyok, 133-145 (Budapest: Universitas Kiado, 2001).

17 Voigt Vilmos, ,Rumy Kéroly Gyorgy magyar népdalai — John Bowring szamara”, in Doromb:
Kozkoltészeti tanulmdnyok 1, szerk. Csorsz Rumen Istvan, 216-243 (Budapest: Reciti, 2012), 250.
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Erdemes dsszekapcsolni ezt Toldy Ferenc Handbuch der ungrischen Poesie (1828)
antoldgidjanak létrejottével is."® Ezekben az években osztrak, szlovén, szlovak, ba-
nati roman népkoltési kozlések szintén napvilagot lattak, amelyeket azonban csak
ritkdan hoznak kapcsoltba a magyar folklorisztika torténetével. A szepességi vagy
erdélyi szasz honismereti kutatasok megmaradtak a maguk keretei kozott.

Sztachovics Remig pannonhalmi bencés dsszegytjtotte és kiadta az észak-
nyugat-magyarorszagi német lakodalmi dalokat (Brautspriiche und Brautlieder
auf dem Heideboden in Ungarn, Wien, 1867). Karl Julius Schoer, a nagyhata-
st osztrak irodalmi személyiség — 1849 nyaran Haynau személyi titkara volt!
- Pozsony kornyéki német kardcsonyi jatékokat kozolt (Die Oberuferer Weih-
nachtsspiele — Férévi kardcsonyi jatékok, 1858). Albert és Arthur Schott banati
roman meséket gytjtott (Walachische Mdrchen, 1845). Sajnos ezeket a német
kiadvanyokat maig sem vetették ossze a hasonlé magyar forrasokkal.

Egészen kiilonos a hattere az un. Sankt-Johanner Kodex (Mosonszentjano-
si kédex) kéziratnak.” A XVI. szazadban jelentds gazdasagi fejlédést mutat a
Hansag és vidéke (ez a ,,Heideboden”) német falvainak vidéke. Az uj telepe-
sek (olykor egész falvak) magukkal hozzak kéziratos szokaskonyveiket, a val-
lasi tinnepek és bibliai torténetek szines illusztracioival. Két {6 forras masolatai
ezek. A protestans Nikolaus Hermann-féle Evangelia auf alle sonn- und Fest-
tage in gantzen Jahr... (Wittenberg, 1560) és a katolikus Jakob Bohr Geistlicher
Gliickshafen cimt munkdja. Ezek nagy részét tjra meg Gjra masoltdk, a helybe-
liek a szines illusztraciokkal egytitt. Koztiik a legszebbet bizonyos Anton Lang,
az ilyen kodexeket masol6 ,,szakember” készitette 1808-1809-ben. Az 569 lapos
(1) kédexben 51 egész oldalnyi illusztraciot talalunk.

A f6bb témék: az Atyaisten, Addm és Eva blinbeesése, Noé barkdja, Jakob
létraja, az ég6 csipkebokor, a blinband David, Babel tornya, a Térvény magya-
razata, Szent Ambrus, a Szlizanya, Szent Klara, Maria szeplételen fogantatasa,
Szent Anna, a J6 Pasztor, Jézus Betaniaban, Jézus Jakob kutjanal, Maria Mag-
daléna, Krisztus mennybemenetele, Szent Margit, Szent Gyorgy, Fva teremtése,
Jozsef erényessége. a hatalmas kanaani szo6lofiirt, Szent Margit, a Szepldtelen
Szlizanya, a J6 Pasztorlany, a Husvét angyala Krisztus testével, a tékozl fia ha-
zatérése, a htisvéti tojs, Mdria, a j6 tandcs anyja, a Szentharomséag, Abraham
megvendégeli a harom angyalt, Bilam szamara, Rafael arkangyal kiséri Tobiast,
a szenvedo Job, az angyali iidvozlet, Jézus a pusztaban, Krisztus szinevaltozasa,
Krisztus az Olajfak hegyén, Szent Péter, Krisztus feltdmadasa, Adéam és Eva ki-
tizetése a Paradicsombdl, az utols¢ itélet, a pasztorok imadasa.

18 Lasd beszamolomat: ,,Toldy Ferenc tizendt magyar népdala”, in Doromb: Kozkoltészeti ta-
nulmdnyok 2, szerk. CsOrsz Rumen Istvan, 205-229, 332-333 (Budapest: Reciti, 2013).

19 Mintaszer@i modern kiadvany: Karl MANHERZ, Marietta Boros und Maria STANG, Der
Sankt-Johanner Kodex (Budapest: Pytheas Kiado, 1991).
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A sokrétt illusztraciok fél évezred keresztény ikonografiajat képviselik, a fe-
lekezetek szamara egyarant hasznalatosan. A kodex végén a helyi valldsos nép-
szokas illusztraciojat latjuk: a betlehemjarast és a csillagjarast (képtinkon). Ez
utan a templomi aldozatot abrazoltak. Az utolsé illusztracié a hazassag dicsére-
te. Maguk a szovegek diszes lapokon, igazan gondos kivitelben késziiltek.

A ,Heideboden” teriiletérdl egyébként sok ilyen, tobbé-kevésbé diszes csa-
ladi imakédex maradt fenn. A dallamokat nem tudtdk abrazolni, 4m az idés
asszonyok még a kozelmultban is 6rizték az egyes énekek dallamat. Szinte hi-
hetetlen, hogy egy ,,kisebbségi” paraszti kultura hogyan tudta évszazadokon at
fenntartani ezt a sokoldalu szokasvilagot.

Nem mondhatjuk, hogy mindez ellenpélusa lenne a ,,herderi joslatnak”. Az
egykori gazdag falusi szokasvilag vildgszerte elmult. Szerencsés helyzetben va-
gyunk, ha legalabb emlékeit idejekoran felfedezték és lehetdség szerint 6rzik is.
A kisebbségi helyzet, a nem hivatasos irasbeliség egyszerre jobban megmarad
és jobban meg is sztinik.

A Herder levele ota eltelt két és fél évszazad nemcsak a régi falusi kultira
elmulasat hozta magaval, hanem a népkoltési gytijtés szinte egészét teremtette
meg vilagszerte. ,Nem az énekes sziili a dalt, a dal sziili énekesét” - idézziik a
paradoxont, amely ez esetben igaz. Nem a folklérkutaté hozza létre a népdalo-
kat, 6 csak a ,sajtd ald rendezd”, aki felfedezi, milyenek is a népdalok, ezeket
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még csoportositani és megnevezni is tudja. De maguk a dalok ettél fiiggetleniil
élnek (vagy éltek), és ha sohasem jegyzik fel 6ket, akkor is léteznek (léteztek). Ez
a vilagszint( jelenlét a herderi folklorisztika ma is meglevé 6roksége.

Herder nyoman ,mindeniitt” lehetett népdalokat taldlni. A Grimm-mesék
nyoman ugyancsak ,mindeniitt” lehetett népmesékre taldlni. Ezért lehetséges az,
hogy oly sok népdal-, illetve népmesegytijtés és -kiadas valt ismertté. Nalunk a
reformkori népdalgyjtés adatai korabban is koztudottak voltak, legfeljebb mind-
maig sem sikeriilt ezek teljes jegyzékét Osszesiteni. Ami a meséket illeti, Gaal
Gyorgy ota egy-két gytjteményt volt szokas emliteni. Az utdbbi évtizedekben el6-
keriilt magyar mesegytijtemények azonban jelzik ,,szinte mindenhol” lehet me-
sékre bukkanni az 1820 utani fél évszazadban.”® Nemcsak a jobbagyok, hanem a
katonak, a didkok, a mtiveltebb falusiak is tudtak mesélni. Ebbél a szempontbdl ta-
nulsagos az Arany csalad meseismerete és -kozlése.”! Népdalt is szinte mindeniitt
lehetett gytjteni, és a Népdalok és monddk szamara szazaval kiildtek be irott dal-
tiizeteket. (Ezt a tényt egyébként Eurdpa mas orszagaiban ugyanigy tapasztaljuk.)

Voltaképpen a XIX. szazad kozepére megszokott tényezdévé valt a népkoltészet
megismerése. Noha sokban hasonlit egymashoz a herderi és a Grimm-modell,
van kiilonbség koztiik. E korban a mese- és mondakoézlések alapja legtobbszor
az irasos szoveghagyomany, amely az ,el6adok” altal manifesztalédik. A népda-
lok esetében a kompetencia megléte a legfontosabb kellék. Ehhez hozzatartozik
nemcsak a dalok ismerete, hanem a meglevé dalok alapjan tjak megfogalmazasa
is. A tarsadalom sajatos csoportjai tjra meg ujra tudnak dalokat megfogalmazni,
atfogalmazni, alakitani. Ez Eurépaban évszazados hagyomany, példaul a céhek,
a didkok, a katonak élnek is ezzel a lehetséggel. Ez a vers- és dalkompetencia
évszazadokon ativel; nemcsak a lakodalmi rogtonzések, sirversek, gunyversek,
emlékkonyv-koltemények, iinnepi verselmények maradnak meg. Hogy mennyire
természetes volt e jelenség, még késébbi példakkal is igazolhatjuk. A kommunista
Magyarorszagon Lenin és Sztalin sziiletésnapjain is felszolitottdk az embereket
ilyen targyu ,,spontan, kozosségi” alkotasok készitésére, amelyeket azutan vala-
milyen nyilvanossag szdmara adtak elé.

Keresztanyam, aki akkor egy cukorkaboltban dolgozott, tobb ilyen Lenin- és
Sztalin-verset koltott. A csaldd szdmadra varatlan mivekbdl ilyen részekre em-
lékszem: ,,Lenin, mily fényes e név / halala utan eltelt huszonnyolc év. / Sztalin-
nak volt 6 tanitdja, / a bolsevizmus megalakitdja” — a tobbi stréfabdl nem me-
rek idézni. Az irodai irégépeken terjed6 versikék forrasa a munkahely volt, ahol
nagynéném korabban mar megverselte munkatarsai sziiletésnapjat, névnapjat,
a gyermekek sziiletését stb. Ezek is sztereotip alkotdsok voltak — a herderi kolt6i
kompetencia és performancia eredménye.

20 A Grimm-kotetekbdl elterjed Hofehérkérol 1asd kotetiinkben Domokos Mariann tanulmanyat.
21 V6. Az Arany csaldd mesegytijteménye.
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