








CSORSZ RUMEN ISTVAN

Az els6 magyar lirai antoldgia: a vaci Enekes Gytijtemény
(1799, 1801, 1803, 1823)"

Mezei Mdrta emlékére

A XVIII. szazad végi Magyarorszagon megszaporodnak az egyszerzds (idon-
ként posztumusz) lirai verseskétetek. Tobb koltd miveinek egytittes megje-
lenései viszont — az episztoldkat nem szamitva — inkabb a bontakozo folyo-
iratokhoz, az irodalmi kozélet miihelykozosségeihez kothetdk. Az irodalom-
torténet-iras értheté okokbdl a szerz6 fogalmanak korabeli atalakulasaira
Osszpontosit, s talan ezért szentelt kevés figyelmet egy alapvetd, korai verses
antoldégianak.

A véci Enekes Gyiijteményrdl eddig foként a folklorisztika szakirodalmaban
olvashattunk. A kiadvanycsoport ujszertiségérél mar Kultsar Istvan emlitést
tett egyik hires programirasaban (1811):

Igen kivanatos dolog volna, az ilyen,' a koznép hangjan irott énekeket 9ssze-
gytjteni, és kozonségessé tenni. Ezt mar elkezdte a Vacon késziilt Enekes Gyfjj-
temény, de ennek is csak két csomoja jott ki.2

Erdélyi Janos szintén atvett néhany szoveget Népdalok és monddk gytjteményé-
be (1846-1848). El6szavaban mar arnyalni probalta a kérdést:

A magyar népkoltemények gyiijtésének gondolata nem uj, de fdjdalom, nem is
régi. Enekes gyiijteményeket ismeriink, miné 1803-b¢l a véczi, mellynek elésza-
vaban emlékezet vagyon egy, 1799-ben késziilt és megjelent gyiijteményrél. Ez
utols6t nem ismerem, de mennyiben a kezem kozott levé annak folytatasa vagy

Késziilt az OTKA 104758. sz. palydzat keretében, az MTA Bolyai Janos Oszténdij timo-
gatasaval. El6zetes osszefoglalas a Magyar Miivelddéstorténeti Lexikon szocikkében (XII,
255-257.). Ez iton mondok koszonetet Forro Katalin (Véc), Violané Bakonyi Ibolya (Csur-
g0), Kakasy Judit (Bp., ELTE EK), Hidvégi Violetta (Févarosi Levéltar), valamint az OSZK
Kézirattar és Kisnyomtatvanytar és az MTAK Mikrofilmtar dolgozdinak segitségéért.

1 A Hires Buda vdra alatt kezdett allegorikus versre utal, amelyet ugyanitt kozolt.

Hazai és Kiilfoldi Tuddsitdsok (1811), II. 83. Az 1823. évi felujitott kiaddsrol ugyancsak hirt
adott (1. alabb).
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utdnzasa lehetett, a mi szempontunkbdl tekintve, — nem igen sokat ért, mivel a
benne megjelent dalok minden egyéb voltak mint népdalok.’

Szorvanyos emlitések (példaul Karcsu Antal Arzén vaci varostorténete) utan tu-
domdnyos szempontbdl elséként Sebestyén Gyula ismertette a sorozatot 1913-
ban.* Neki koszonhetjiik a kiadastorténet részletes feltarasat és az 1803. évi el6-
sz06 kozlését. Foként az 1799-es Gskiadas népkoltészeti adalékaival foglalkozott,
hiszen ,,...a népkéltési gyiijtések kiaddsa terén a vaczi Enekes Gyiijteménynek
éppen az 1799-ki mell6z6tt Elsé Darabja volt nalunk a vasari ponyva apro fiize-
teitél fiiggetlen elsé nagyobb kisérlet” O is felrétta az egykori szerkesztéknek,
hogy mennyire kevés népdalszert szoveget adtak kozre. Az 1803. évi eldsz6°
viszont — a korai Herder-recepcié nyoman, Révai Mikloshoz hasonléan - egy-
altalan nem népdalokrol beszélt, csupan altalanossagban az énekelt koltészet
gyongyszemeirdl. Latni fogjuk: a kiadvany ennek a daltermésnek sem a legalso,
oralitdshoz kozeli repertoarjabdl valogatott. Néhany, itt kiadott kozkoltészeti
alkotason tul ugyanis mindenekel6tt a népszerti(siteni vagyott), éneklésre al-
kalmas magyar miikoltészet aranyalbumanak szantak.

Az Enekes Gyiijtemény kutatédséban a fentiek hangstlyozasa ellenére késébb
is a folklorisztika szempontjai maradtak tdlstulyban, holott e forras épp innen
nézve a legkevésbé beszédes. Erre mar Horvath Janos figyelmeztetett rovid, de
adatokban gazdag jellemzésében, ahol szamos vers szerz6jét azonositotta.” A ko-
tetek filologiai adatait, kozkoltészeti vagy Csokonai-konkordanciait apranként
feldolgoztak a kiilonbo6z6 kritikai kiadasok,® s néhany fontos mondat is fel-fel-
bukkant a szakirodalomban, f6ként Mezei Mdrta tollabdl.° Mindeniitt kiemelik,

3 Népdalok és monddk, A Kisfaludy-Tarsasag megbizasabul szerk. és kiad. ERDELYI Janos,
Pest, 1846-1848, 1, V.

4 SEBESTYEN Gyula, A vdczi Enekes Gyiijtemény, Ethn, 24(1913), 104-114.; UG, A vdczi Enekes
Gyiijtemény 1799-ki Els6 Darabjdnak egyik irodalmi forrdsa, Ethn, 27(1916), 315-316.

5  SEBESTYEN, i. m. (1913), 107.

6  Részletesen 1. alabb!

7  HORVATH Janos, A magyar irodalmi népiesség Faluditdl Petéfiig, Bp., Akadémiai, 1978,
96-98.

8  Arany Jdnos népdalgytijteménye, kozzéteszi KopALy Zoltan, Gyurar Agost, Bp., Akadé-
miai, 1952; Otédfélszdz énekek: Pdléczi Horvdth Addm dalgyiijteménye az 1813. évbél, s. a. r.
BarTHA Dénes, Kiss Jozsef, Bp., Akadémiai, 1953; Csokonai Vitéz Mihdly Osszes Miivei: Kri-
tikai kiadds, f6szerk. SziLAGY1 Ferenc, SZuroMI Lajos, DEBRECZENT Attila, Bp., Akadémiai,
1979-2012 (a tovabbiakban: CSOM); 4. Kozkoltészet 1: Mulattatok, s. a. r. KOLLOs Imola, mts.
Csorsz Rumen Istvan, Bp., Balassi, 2000 (Régi magyar kolt6k tara, XVIII. szdzad, 4; a to-
vabbiakban: RMKT XVII1/4); Kozkoltészet 2: Tarsasdgi és lakodalmi koltészet, s. a. r. CSORSZ
Rumen Istvan, KiLLds Imola, Bp., Universitas, 2006 (Régi magyar kolt6k tara, XVIIL. szdzad,
8; a tovabbiakban: RMKT XVIII/8).

9  MEze1 Marta, Dalkoéltészetiink a felvildgosodds kordban, 1tK, 73(1969), 220-242, itt: 225;
U6, Felvildgosodds kori lirdnk Csokonai el6tt, Bp., Akadémiai, 1974, 163-166. és masutt.
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hogy a gytjtemény alig kozol népkoltészeti alkotasokat, s hogy f6ként a szanyi
plébanos, Nagy Janos versei domindlnak benne, de mas egykoru szerz6k mun-
kai is megtalalhatok. Horvathnak van azonban egy elejtett félmondata, amelyre
késébb még vissza kell térniink:

Minde gyiijtések csak atmeneti tipusok az igazi népkoltési gyiijtemény s a régi
modi kéziratos énekeskonyvek kozott, mely utobbiak szintén vegyest tartalmaz-
tak ismert szerz6jli, meg mdr gazddtlan énekeket. Killonbség kozottiik a hagyo-
manymentésnek sok esetben mar vilagos tudata s szandéka.?

E tanulmany nem poétolhatja a téma monografikus feldolgozasat, amelyet valaha
Pogany Péter igért: ez lett volna a vaci nyomda ponyvatermékeirdl szol6 kony-
vének! folytatasa. A kotet azonban nem késziilt el, Pogany hagyatéka ismeretlen
helyre keriilt, az Enekes Gyiijtemény pedig jo idére eltlint a szakma 1at6korébél.
Kerényi Ferenc volt az egyetlen kutatd, aki gjra felhivta a figyelmet az antologia
koriili megoldatlan kérdésekre, példaul a szerkesztok személyét illetéen. Mar-
kansan jellemezte a repertoart is — annak tovabbélésével, szinhaztorténeti és
lokalis szempontjaival egyiitt.'? Egyrészt tehat sziikségesnek latom 6sszefoglal-
ni mindazt, amit a kiadvanyrol a korabbi kutatasok feltartak, illetve eloszlatni
néhany félreértést, masrészt a felmeriilé kérdések némelyikére is megprobalok
valaszt adni, illetve &tleteket a jovendd kutatoknak.

I. Kiadastorténet

Az antoldgia 6sszesen négy valtozatban jelent meg, kiilonboz6 években. Ossze-
tiiggéseiket elsként (s jorészt maig helytallo adatokkal) Sebestyén Gyula tarta
fel. Az altala bemutatott példanyokon kiviil sajnos tovabbra is csak egy-kettét
ismeriink.

1)  ENEKES Gyiijtemény. Elsé darab. [1799]
2)  Masodik darab. [1801]

A két ,darab” tudomasunk szerint csak egybekotve maradt fenn, de egyik
kotetrész cimlapja sem érul el tébbet a puszta cimnél; a 2. egység MUTATO-

10 HORVATH J., i. m., 98. Kiemelés télem.

11 PoGANY Péter, Folklér és irodalom kilcsonhatdsa a régi vdci nyomda miikodése nyomdn
(1770-1823), 1, Vasdri ponyvairatok, Bp., MTA Irodalomtorténeti Intézete - Akadémiai,
1959 (Irodalomtorténeti Flizetek, 24).

12 KERENYI Ferenc, Pest vdrmegye irodalmi élete (1790-1867), Bp., Pest Megye Monografia
Kozalapitvany, 2002 (Elémunkalatok Pest megye monografidjahoz, 3), 236-241.
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ENEKES ENEKES

Gyijtemény. Gytijtemény,
Elsd Darab. Mésodik Darab,
A

ENZEZKES
GYUJTEMENY.
GYU TEMENYO OSZVE - SZEDEGETTETETT

ARTATLAN MULATSAGARA
AZ
ERZEKENY SZIVEKNEK
REDVEKERT
RZER NYOLTZ-SZASZ HUSZON-HARMADIK
ESZTENDOBEN.

ENEKES

ELSO DARAB,

Elsé Darabb.

VATZON,
Marmarossi Gottlib Antal’ és Ruttkay Gibox
VATZON; Betiiivel és koltségével.
Maramarofsy Gottlieb Antal’ ksliségével. 1803 ZoN
5’ Bivvg)
TARA

Az Enekes Gyiijtemény négy kotetének cimlapja
(fels6 sor: a keltezetlen 1799. és 1801. évi kiadds; alsd sor: az 1803. és 1823. évi kiadas)
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TABLAjdnak végén is minddssze a VATZON. feliratot taldljuk. Lehetséges,
hogy 1799-ben valéban kinyomtattak az Elsé darabot, de - talan tizleti okokbol
- megvartdk a folytatast, s csak egyiitt hoztak forgalomba. Ezt bizonyithatja,
hogy a két kotet(rész) repertodrjaban egyaltalan nincs atfedés, s eltéro szerkesz-
t6i elveket titkroznek. Az Elsé darab 76 éneke a kezdésorok bettirendjében kove-
ti egymast, a Mdsodik darab 95 verse viszont megkomponalt, tematikus csopor-
tokat alkot. Igy nem ttinik valdszintinek, hogy pontosan egy idében késziiltek
volna, ugyanakkor bizonyara dsszehangoltan. Keltezésiik egyébként Sebestyén
okfejtésén alapul; sem cafolni, sem megerésiteni nem tudjuk. Az 1799-es datum
biztosabbnak tiinik, hiszen erre utal az 1803. évi edici6 bevezetdje, majd ennek
nyoman Erdélyi Janos elGszava is, bar 6 nem ismerte az Gsvaltozatot. Kultsar
Istvan ,két tsomo6”™-t emlit, marpedig Mdsodik darab csak ebben a kiadasban
szerepel. Az 1801-es datalds egy itt kozolt dalra vezethet vissza: Ezer nydltz [zdz
Efztendbben a’ végén; nem lehet korabbi ennél sem a dal, sem annak kiadasa.®

Sebestyén ennek a kettés kiadasnak csak sarospataki példanyat ismerte (QQ
220 a-b). Az ELTE Egyetemi Konyvtarban két hibatlan, possessorbejegyzés nél-
kiili példanyt is ériznek (Hd 649. és Hd 1340; egyikiikr6l mar Petrik Géza bib-
liografiaja tudositott).' Az Orszagos Széchényi Konyvtar csonka ikerpéldanyara
Kerényi Ferenc hivta fel a figyelmet. Ebben tobb helyiitt Csizmadia Gyorgy ne-
vét olvashatjuk.”” Az OSZK 1967-es évkonyve is errél szamol be mint 4j gyara-
podasrdl; valamilyen oknal fogva 1792-re datdlja a kétetpart.® A Févarosi Szabd
Ervin Konyvtar példanya a Sziiry-gytjtemény része volt (SZ 2541).

3) ENEKES GYUTEMENY. Elsé darab. VATZON, Maramarofsy Gottlieb An-
tal” koltségével. 1803. — Boritoképe: stilizalt 6gorog kithara olajagakkal."”

A két korabbi ,darab” repertoarjat kombinald 4j valtozat nem oszlik fejezetek-
re. El6sz6 keriilt viszont a kotet élére, amely utaldst tesz a jovobeli folytatasra.
Erdélyi Janos csak ezt a kiadast ismerte;'® az dltala hasznalt példanyt Kelecsényi
Jozseftol kapta.”” (Az altala bekiildott egyik — elkallodott vagy mashova beosz-
tott — kézirat konyvtari cimlapjan ez all: ,,7 kdtet népdal, kozte vaci daloskonyv

13 SEBESTYEN, i. m. (1913), 105.

14 Az EK Hd 1340. jelzetli példanyban Pest varos konyvtaranak 1850-es pecsétje is lathato;
nyilvan ennek jogutddja, a Févarosi (Szabd Ervin) Konyvtar adta 4t az EK-nak.

15 OSZK 815.549. KERENYL, i. m., 237.

16 OSZK Evkényve 1967, 11.

17 HovL Béla, A kétszdz éves vdci konyv (1772-1972), Bp., Magyar Helikon, 1973, 64; tévesen az
1823-as kiadas cimleirdsal.

18 SEBESTYEN, i. m. (1913), 104; KERENY], i. m., 237.

19 Népdalok és monddk..., i. m., 1, V., jegyzetben.
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Kelecsényi Jozseftol”.>) Ez valdszintileg azonos az MTA Koényvtaranak példa-
nyaval. Az OSZK teljes példanya 1927-ben keriilt érhelyére.” Sebestyén allitasa
szerint a Nemzeti Mizeum konyvtaraban (a mai OSZK-ban), az aprényomtat-
vanyok kozott is talalhaté egy csonka, mindossze az elsé ivet tartalmazd tore-
dék.?? Egy csaknem hidnytalan valtozatot ériz viszont Csurgén a Reformatus
Kollégium konyvtara,” Sarkozy Istvan bejegyzéseivel. A Petéfi Irodalmi Mu-
zeum példanya* szintén hidnytalan; sajnos nincs benne possessorbejegyzés,
levélszamozasat kézzel, ceruzaval pétoltak. Nem hagyatékként keriilt a mu-
zeumba, hanem Pasztinszky Mikldstdl vasaroltdk 1969-ben. Egy 2011. aprilisi
arverési katalogusban ugyancsak felbukkant egy ép példany, Magyary-Kossa
Samuel konyvtdranak (Tapiészentmarton) pecsétjével, Est Jo. Magyarij 1820.
possessorbejegyzéssel.?

4) ENEKES GYUJTEMENY. Oszve-szedegettetett drtatlan mulatsdgéra az érzé-
keny sziveknek kedvekért ezer nyoltz-szaz huszon-harmadik esztendében. Elsé
Darabb. VATZON, Maramarossi Gottlib Antal” és Ruttkay Gabor Bettiivel és
koltségével. (112 + [8] 1.)*® — A boritén Urania lathaté (a nyomda megszokott
Muzsa-sorozatabdl), fekete korben, kezében tavesével, jobbrol éggomb.

Mint Sebestyén ravilagit, ez a kései varians mar nem all kapcsolatban az 1803-
assal, mivel — arrél mintegy tudomast sem véve, eldszavat is mellézve — az 1801.
évi Mdasodik darab szovegeit kozli, azonos tipografiai elrendezésben. Valtoztatas
nélkil ujraszedték a zavaros sorokat és a sajtohibakat is.””

Az altalam ismert példanyok koziil csak a Raday Konyvtaré teljes;** a koz-
koltészeti érdeklddésérdl nevezetes, kéziratokat és ponyvakat gytjté Sebestyén
Gabor tulajdona volt. A csonkitatlan példanyt végiglapozva megbizonyosod-
hatunk arrdl, hogy taldn egyszertien elrontottak a kilovést, igy szamos iires,
nyomtatatlan oldal maradt az amugy is igénytelen papiru kiadvanyban.

Az OSZK példanya csonka, csak az elsé hét ivet tartalmazza; ezt maga Se-
bestyén Gyula szerezte a Nemzeti Muzeumnak.”? Az utolsé megkezdett szoveg

20 MTAK Irodalom 8r. 206/85.

21 OSZK 25.515/1803. A névedéknapl6 1927-es datummal rogziti.

22 Nem sikeriilt megtalalnunk az évenkénti apronyomtatvany-dobozok attekintésekor sem.

23 Csurgd, Csokonai Vitéz Mihdly Gimndzium konyvtara, 7267. A kotetnek csak a cimlapja
hidnyzik.

24 Jelzet: PIM Konyvtara A 4.629-P.

25 http://www.axioart.com/index.php?set_lang=en&op=live_item&id=818617&set_
currency=USD . (2011. aug. 23.)

26 PoGANY,i. m., 179.

27 SEBESTYEN, i. m. (1913), 106-107.

28 Raday Kvt. 2-19809.

29 SEBESTYEN, i. m. (1913), 106. Mai jelzete: 25.514/1823. A novedéknaplo bélyegzéje 1901-es.
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a 88. sorszamu, Honnan jottél? Debreczenbdl kezdet(i cstfold. A 35. oldal aljan
fontos kézirdsos megjegyzést talalunk: ,,Sarkézi Mihalyé ez az rii<t>kai Gabor
tsindlmanynya vettem egy huiszason vatzon Gotlib antaltol”. Ruttkay Gabor a
Gottlieb-nyomda iizleti valsaganak mélypontjan, 1822-ben csatlakozott egykori
mesteréhez, akit még Pestrdl ismert.* Gottlieb Antal 1823. marcius végén (talan
27-én) halt meg nagy szegénységben, s a kotetet valoszintileg a ,Palma-vasar-
nap” el6tti szerdan, a négy nagy vaci sokadalom egyikén?® dobtak piacra, hiszen
a vasar némi reménnyel kecsegtethette a csédben 1évé nyomdat. Ezt a kézirasos
bejegyzés is megerGsiti. 1823-ban Husvét vasarnap marcius 30-ra esett, a vasart
tehat marcius 19-én tartottak: ekkor Gottlieb Antal még életben volt, s akar
személyesen részt vehetett az arusitasban.

Vac helytorténeti monografusa, Karcsu Antal Arzén érdekes mddon elté-
ré cimlappal idézi ezt a kiadast. ,Hogy Ploszl Lipot 1823-ban masodmagaval
birta a nyomdat, bizonyitja a kovetkezé mu czimlapja: »Enekes gyiijtemény.«
Oszveszedegettetett artatlan mulatsdgara az érzékeny sziveknek kedvekért. Kiad-
ta Ruttkay Gabor 1823-ban, Vaczon. Nyomtattatott Ploszel Leopold és Compag.
betiiivel, Marmarosi Gottlieb Antal és Ruttkay Gabor koltségével. A 125 lap-
ra terjedd, 8-dr. kotet 95 tarsas és népdalt tartalmaz (...)"”.*? Az altalam ismert
OSZK-beli és Raday konyvtari példanyok cimlapjan azonban semmi nyoma a
Ploszl Lipotra vonatkozo sornak. A tobbi adat is arra utal, hogy egy teljes példany
lehetett a kezében, hiszen az OSZK csonka exempldrja a 112. oldalnal megsza-
kad, igy sem a 95 énekrdl, sem az dsszterjedelemrdl nem arul el semmit. Mar-
pedig Karcsti mindezt még Sebestyén Gyula cikke el6tt irta, s ha tudomasa lett
volna a korabbi ediciokrol, bizonyosan nem hagyja emlités nélkiil az 1801. évit,
amely szinte pontosan megegyezik az 1823-assal. (Ploszl neve egyébként Kultsar
Istvan konyvismertetdjében is szerepel, 1. alabb.)

A kiadastorténet egyik bizonytalan pontjat jelenti egy nyomtatvanytoredék,
amely — mint a meg06rzdje, Rumy Karoly Gyorgy kéziratos lapszéli jegyzetében ol-
vashatjuk - egy azonositatlan ,,Vatzi Kalendar.”-bol szarmazik. Rumy ezt a lapot
egy ponyvafiizet tarsasagaban illesztette be sajat kéziratos gytjteményciklusaba.*
Alap tetején nyomtatott fejléc: ,, Enekes Gytjtemény’ folytatdsa.”, alatta a Ketskemeti
Tsardaban (Hallod-é te [zolgdld)** kezdett ivondta olvashato, majd lapalji Mds 6r-
sz6 utan a tdloldalon a Honnan jottél? Debretzenbdl kezdett cstfolo. E két szoveg
1801-ben és 1823-ban egymast koveti (87-88. sz.). A bordal itt 10 strofabol all, s egy
szakasz (a hajdani 8.) hijan megegyezik az 1801-as, illetéleg 1823-as kotetbeli val-

30 POGANY,i. m., 56-59.

31 Uo., 79-80.

32 KARcSU Antal Arzén, Vicz vdros torténete, Vacz, 1888, IX.
33 MTAK Irodalom 8r. 206/172/a, 60a-b.

34 RMKT XVIII/8, 23/ V. sz.
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0.
Enekes Gyﬁitamﬁ’g”folyulha.‘o

tskemeti Tedrdéban, Hérom Butyir ma-

Ke;s:f::, Gigy meg-ilsik bGj4ban, Kiefordi-
tott bund4ban.

Egy“gyik fajjanbtéjst, hogy el-felejtse biijht,
Félre veri bund4jht, pengeti farkantyéyst,

MRk ki4lt : hozz tobb bort, mert nem em~
leget ma tort 3. ha nem ér-is Greg kors, rigja 16-
béval a’ port. X X

A’ harmadik tsak halgat, fzemcivel pil-
Jogat, néha fohajt, és jajgat , torka orvost
k{véogat. . ,

Nofza t8lts nékem - ismég, merta’ torkom
figy meg-ég, 0! be }6 fail vendégl figy meg.

ho .
‘-é te gnllzﬁélsé, karmii}]ﬁn-mcg a’ hol-
nem ide.valé, Bor a’ (zfv vigaflztal6,
AN méskép’ j6 lenne, de békalakik ben-
¢, iég tsomBrbe ejthetne, bas-régdst faerexs

c
At-Dbkters filtotta, hogy neigyam, meg-
ﬁgﬁ?,’g m.d}i..u eb-fajta, b Xapok éa

»:t?lé dom hogy meg-bénném, hatsakegy-
{ frer'iginném, a gyomtom meg rontanim;tor.
ud&iiuuﬁw.

Magét h4t nem ihatom, (!‘ véle bort fem
yontom, k3(ztinje ba meg-mopdpm, elég uéki,
ait mondom.

Nofsa Lynka! hozahatmég, meryattors
kom fijra ég, fogadomaem lefa olég, b Stz b
Bozel is mégs

< Mds

N3 A &),
Mds,

Honnan j6ttél? Debretzeabsl,
Mit halottfl a’ ko6z - hirbsl ?
Hogy egy Aflzony Urét meg-verts,
S8t az h4zbél ki.is kergette.
Mivel verte? az oklével,
Mivel fizte? a’ sGprovel ;
Mundvén néki: te f2£t fogadj4r,
. En utinoam ne 6141k odj4l.
Frifsebb legyél az hajnalnél,
Ebren fiilelj az ajtén4l,
Hogyha kelnék ; j6 reggel mondhals,
'S térdet hajtvén kezet tabkélhafs.
E.'. ch-!é'éll. miashoz 14041,
8iirdgj, forogj, ne mulafs4l,
Redm advin hoflzfi kontdsdn
Mér bent légyen a’ f5lotatokoHE
Ha meg-ittam , 8itoztelsél .
A Templo?ba gy kovelsél,
Ot kényvemet eldmbe tévén .
Fuls, tifztogals mindest, fiet
Vfgyiu'_, hogyha a’ Misének,
Vége kozelit, g mindennck;
Te azoun4l hozzhm fiefsél,
A’ Templombé] haza kisérjél,
Mi4r &’ konyhéban jé taz égjen,
Egy lépésed kettt érjen ,
Az cbédrdl kérdezdrkedjél,

A’hoz valét mind 161 kérjél,
Ebéd utén tudakoz2ad, o

A’ 6 k&vét miként hozzdd,
Fejéren €, avagy feketénm
Te figy igy4l, ha engedem {o.

Pz A s
1§Yepandme,

YRR '-‘ ‘»“\\

A Rumy Karoly Gyorgy gytjteményében fennmaradt toredék

tozattal. A tordelés és a szoveggondozas azonban joval igénytelenebb, mint a meg-
jelent kétetben. Ugy tiinik, a vaci nyomda a két kezdé ,,darab” kézott valamelyik
kalendariumaban (1800, 1801, netan 1823?) izelit6t kozolt a késziilo folytatasbol.

Egy masik kétes hitel(i adatunk is van. Torok Karoly a magyar talalds kérdé-
sek torténetének osszefoglalasakor emlitést tesz arrol, hogy a véci Enekes Gytjj-
temény egyik ivén bibliai feladvanyokat kozoltek.** Ezt nemigen tudom értel-
mezni, mivel az dltalam ismert példanyokon nincs ilyesmi. Lehet, hogy Térok
egy kolligalt példanyt ismert?

35 TOROK Karoly, Csongrddmegyei gyiijtés, Pest, Athenaeum, 1872 (Magyar Népkoltési Gy tij-
temény, 2), 499. Hivatkozza: VARGHA Katalin, Forrdsok és rendszerezési javaslat a 19. szd-
zadi magyar taldlosok antolégidjdhoz = Tanulmdnyok a 19. szdzadi magyar szovegfolklorrol,
szerk. GuLYAs Judit, Bp., ELTE BTK Folklore Tanszék, 2008 (Artes Populares, 23), 13-57,
itt: 25.
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II. Kétetkompozicio
»...10bbek’ kezébe, ajakira, és [zivekbe...”

A gytijtemény szerkeszt6jérdl vagy szerkesztdirdl egyel6re semmilyen bizonyi-
tott adatunk sincs. Nem kizart, hogy maga Gottlieb Antal allitotta 6ssze az an-
tologiat, bar ezt Holl Béla kétségbe vonta. Valéban: ,,A szerz6k valamennyien
kortarsak, és verseik Gottlieb idejében masutt is napvildgot lattak.”® Tévesen
allitja azonban, hogy az 1803-as kiadas eldszavanak végén Gottlieb neve szere-
pelne. A programszoveg titkozatos alairoi: ,,Igaz {zivi Hazafiak”, bar a keltezés
kétségkiviil Vacra utal: ,,Vdtzon, Aprilis Honapb. 1803 Efztend.”, csupan a dalok
bekiildésére vonatkozé felhivas nevezi meg Gottlieb Antalt. Az 1823-o0s valtoza-
ton Gottlieb neve mellett Ruttkay Gaboré is olvashat6, de nem valészind, hogy
érdemben koze lett volna a kotetrend kialakitasahoz, hiszen az megegyezik a
22 éve rogzitett sorrenddel. Neve csupan a cséd szélén 4ll6 nyomda egyik 4j
tulajdonosat jelzi — esetleg azért, mert 6 kezdeményezte az Gjrakiadast a benne
rejlé iizlet reményében. E vonatkozasban igaza lehetett: a hidnypdtld antolo-
gianak még évekig nem volt mélt6 vetélytarsa, majd csak a sarospataki didkok
altal kiadott Régibb és uijabb, részint érzékeny, részint vig, tobbnyire eredeti dalok
gytijteménye (1826; kibovitve 1834-ben, Erzékeny és vig dalok cimmel).

Akar a kozkoltészeti, akar a szerz6i alkotdsokat tekintjiik, fontos osszefiig-
gés (pontosabban annak hidnya!) olvashat6 ki a ponyvakultaraval. Bar a vaci
nyomda profiljaba kétségkiviil beleillett volna, ha kétetben is kozli a ponyvan
mar kiadott szdvegeket, az EGY 8sszesitett repertoarjanak csupéan kis hanyada
jelent meg korabban vagy ez id6 tajt ponyvakiadasban! A vaci ponyvak repertd-
riumabdl (Prep)*” az alabbi darabok tartoznak ide:

Apdm ki volt, nem tudhatom 1799, 4. sz. = Prep 152.
Az igaz Messids mdr eljott 1799, 3. sz. = Prep 153.
Arva szivem nydgésit 1801, 79. sz. = Prep 154.
Csipkebokor, kormos agyag énekemet énekeli 1799, 69. sz. = Prep 157-158.
Egy agglant van Gydngyos tdjén 1799, 16. sz. = Prep 158.
Ne keress (~ Ha keressz) ndalam dllanddsdgot 1801, 56. sz. = Prep 161.
Minden az ég alatt mulandosdg 1799, 49. sz. = Prep 168.

Még ha tovabbi (nem Vacott megjelent, ezért itt nem regisztralt) ponyvakon
akadnak is parhuzamos szévegek — pl. Hej, most élem vilagom; Tanuld, asszony,
az uradat megbecsiilni stb. —, az dsszrepertodrhoz képest ezek mennyisége ele-

36 HouLy, i. m., 60-61. Kozli az 1803. (64.) és az 1823. évi kiadds cimlapjanak fotdjat is (63.), de
felcserélt képalairasokkal.
37 POGANY, i. m., 151-175.
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nyész6. Bar a szerkeszt6 személyének azonositasa sokat arnyalhatna a kis anto-
légia értelmezésén, annyi mar most is jol lathato, hogy a ponyvaversek rétegén
tudatosan tullépd, igényes kozonségnek szol6 valogatasként kertilt a piacra.

A Horvith Janos altal emlitett ,,gazdatlansag” nem a szovegek folotti kont-
roll hidnyat jelenti a kozkoltészet rendszerében. Kétségtelen, hogy a szerz6, mi-
helyt atadta a kiadonak a versét, gyakorlatilag le is mondott réla, olyannyira
ellenérizhetetlen utakon hagyomanyozddott a tovabbiakban. A szerz6 altal még
latott kiadas(ok) mellett igy keriiltek tobbségbe a nyomdaszok és szerkeszték
kénye-kedve szerint atalakitott ediciok — de talan mégse rablokiadasnak nevez-
ziik 6ket. Az anonimitas a korabeli folydiratokban sem ritka: egyes irok rej-
t6zkodo természetiikre hivatkozva, masok az objektivabb kritika reményében
kozolték névteleniil munkaikat.’® Nem vitas, hogy az archaikus, nyilt, ,,interak-
tiv” szovegfogalom és a kialakul6 Gjszerti, onvédelemmel €16, 6nmeghatarozé
szerz6 kategoridja fesziil itt egymasnak. E két szempont talalkozasara a kézira-
tos hagyoményban konfliktusmentes lehetdség nyilt. A vaci Enekes Gyiijtemény
ugyanezt a nyilvanos, nyomtatott médiumba is beemelte, mondhatnank: nap-
fényre, nyilvanossagra hozta.

Azt, hogy a kiadvanyban nem jelolték meg a szerzdket, az 1823-as kiadas
kapcsan Kultsar Istvan is felrotta. A Hazai és Kiilfoldi Tudésitdsokban rovid is-
mertetést kozolt rdla, ahol épp ezt vetette az addigra mar elhunyt kiado, Gottlieb
Antal szemére:

Enekes Gytjtemény. Oszveszedegetett drtatlan mulatsagéra az érzékeny szivek-
nek kedvekért. 1-s6 darab, Vaczon nyomtattatott Plotzl Leopold és Compagn.
Bettiivel és koltségével 1823.

Ezen Enekes Gytjtemény azon szakaszokban megjelent Vaczi kiaddsokat
kovetei, mellyek tobb esztendSk el6tt Maramarosi Gottlieb Antal, Vaczi Kényv-
nyomtato altal kiadattattak. Nem szandéka itt a” Kiadoknak 1j és valogatott éne-
kekkel kérkedni, hanem a’ czéljok az, hogy kiilombféle munkakban megjelent,
vagy irasban kezeken forgd mulatsagos énekeket egybe gyujtsék, és kozonséges
olvasasra elterjesszék. Minthogy az ilyen gytijtemény altal sok, kiilomben elve-
szendd, énekek is fenn tartathatnak, az igyekezet kedvezést érdemel, tsak azt
o6hajtanok, hogy a’ mennyiben tudni lehet, a’ kovetkezé darabokban az énekek
Szerz8inek neveit is kijelentsék.*

38 MEzEI Marta, A kiadd ,manddtuma”, Debrecen, Kossuth Egyetemi Kiadd, 1998 (Csokonai
Koényvtar, 15), 24.

39 Hazai és Kiilfoldi Tudésitdsok, 1823, Kisasszony hava (aug.), 134-135. Uj kiaddsa KULTSAR
Istvan, Tudésitdsok és Hasznos Mulatsdgok (Vilogatds a hazai és Kiilfoldi Tudésitdsok, vala-
mit a Hasznos Mulatsdgok cikkeibdl), vél., s. a. r., bev., jegyz. Bupa Attila, HIDVEGI Violetta,
Kolozsvar, Kriterion, 2010 (Téka), 82.
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A mulatsdgos ének kifejezést ne értsiik félre: ekkoriban nem feltétleniil ‘vidam
koltészet’-et jelent, sokkal inkabb altalanossagban az idé mulatasara, vagyis
magancéli miivel6désre szolgald olvasni- vagy énekelnivalot.®

Es lam: egy kissé sértett szerzd rank is drokitette panaszait az 1803-as ki-
adas csurgdi példanyaban. Ennek tulajdonosa Sarkozy Istvan (Paloczi Horvath
Adéam ségora) volt, akinek ekkoriban szerte az orszégban énekelték Séhajtozik
egy szép nimfa magdaban kezdetl akrosztichonos dalat. Csokonai példaul erre
a dallamra irta az Enekeljiink Cipridnak, drdga kincs kezdett népszerti versét
(mdr az 1799-es EGY-kotetben szerepelt). Sdrkozy az 1803-as elész6 utdn egy
girbegurba lapalji jegyzetben teszi széva eldszor, hogy ,,Valahogy bele kevere-
dett az én notam kozzil az egy, tik. az 53dik ha nem egészlet a”. A gytjtemény
53. szammal kiadott verse valéban a Séhajtozik. .., a végén pedig ujabb feljegyzés
olvashato: ,,Sarkozj Istvan mp. mint a vers fejekbdl is ki tetszik — de magam ver-
sei kozt is lattam nem tudom hogyan jutott ide.™

A négy - valdjaban harom - kétet kompozicidja nem teljesen azonos. Az
1799-re datalt Els6 darab (néhol pontatlan) betlirendes elrendezése mintegy
elhdritja a tematikus komponalas terhét: leltarszertien adja kozre a 76 verset.
Ennek kéziratos példai is eléfordulnak a korszakban, a legismertebb a Vildgi
énekek és versek (1800) cimt kézirat. A B. P. monogrammal fennmaradt, gondos
kiillemt gydjteményt talan ugyancsak nyomtatasra szantak.*

Az Gskotet szerkesztéje viszonylag kevés forrdsra tamaszkodott. A repertoar
zOomét olyan kolték mivei alkotjak, akiknek az 1780-90-es években jelent meg
a kotetiik (Révai Miklos, Nagy Janos, Péteri Takacs Jozsef) vagy a posztumusz
kiadasuk (Faludi Ferenc). Amade Laszlonak is egy kozkézen forgd verse szere-
pel itt (Nem gondolok sziveddel, 57. sz.).** T6le egyébként - a teljesen kimaradd
Faludi-dalokhoz képest fontos djitas! — az 1801-es kiadas harom uj verset hoz,
rdaddsul egymastdl csak kis tavolsagra; ezek bekertiltek a késébbi kétetekbe is
(Amornak langjaval, Szerelem’ dijjdval, 1801, 51. sz.; Tovabb nem tiirhetem, Azért
ki-hirdetem, uo., 55. sz.; Arvdn, sirvdn, [zivemet, Kedvemet, uo., 59. sz.). Vajon egy
uj kézirat keriilt a kozreadok birtokdba? Ezeknek ugyanis éppugy nem ismerjitk
korabbi nyomtatott kiaddsat, mint az elséként publikdlt Amade-dalnak. Révai
vagy Nagy Janos verseinek kozhasznalatba keriilését legalabb ennyire segitette

40 Errdllegujabban: HEGEDUs Béla, Hdrom Mikes-mti irodalomszemléletének dsszehasonlitdsa
(Térdkorszagi levelek; Mulatsagos napok; A Keresztnek kiralyi uttya) = Iré a szdmiizetés-
ben: Mikes Kelemen, szerk. TUskEs Gabor, mts. Csorsz Rumen Istvan, HEGEDUS Béla, LEN-
GYEL Réka, Bp., Universitas, 2012 (Historia litteraria, 28), 196-205, itt: 201-203.

41 EGY 1803, E4.

42 SrtoLL Béla, A magyar kéziratos énekeskonyvek és versgyiijtemények bibliogrdfidja (1542-
1840), 2., jav. és bév. kiadas, Bp., Balassi, 2002 (A tovabbiakban: StoLL), 557. sz.

43 Amade Laszlo versei, s. a. . AJKAY Alinka, SCHILLER Erzsébet, Bp., Balassi, 2004 (Régi ma-
gyar kotok tara, XVIIIL. szdzad, 7), 5. sz.
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a kiadvany, Faludi népszertiségét pedig némiképp meghosszabbitotta. Az ifju
Csokonai egyeldre csak egy verssel képviselteti magat, amely viszont a legnép-
szer(ibbek koziil valé: Enekeljiink Cipridnak drdga kints (25. sz.).

Az anonim kozkoltészeti alkotasok aranya az 1799-es kétetben joval maga-
sabb, mint az 1801. évi és azt kovetd ediciokban. Bar nem érdemes ezeket tul-
értékelni (kiilondsen az autochton népkoltészet szempontjabdl), de kétségkiviil
megkonnyitette e dalok orszagos terjedését, hogy nyomtatott kiadashoz jutot-
tak. A legrégebbiek Az igaz Mefsids mdr el-jott a XVII. szazad végétdl ismert
farsangi-lakodalmi mulatédal, amely ponyvan is megjelent.* Ugyanilyen kora
a Hol vagytok Pegafus, Parnafsus lednyi kezdet(i szerelmi keserves (32. sz.), de
nyomtatdsban korabban nem jelent meg. Az itteni valtozat csupan 3 szakasznyi
esszencidja a korabbi versnek.* A tobbiek a XVIII. szazad masodik felének koz-
ismert darabjai: érzékeny szerelmi dalok (A fényes nap mdr ezutdn Rejtekezzék
felhében, 1. sz.; Démonnak [!] vig bardttsdga [Midén szeretdjét varja], 15. sz.; Nem
tudom ki ditsirne / Jzeretne, 58. sz.), koztiik egy népdalszertibb kozkoltés (Hat
nap van egy hétben hetedik vasdrnap, 34. sz.), katona- és insurgens dalok (Héj!
molft élem vildgom, 35. sz.; Ké/ziily [zép Magyar Nemefség, 45. sz.*), moralizal6
és szatirikus dalok (A’ ki azt kérdezi hogy hinak engem? 5. sz.; Meré bolondsdg
a’ moftani nagy hivsag, 50. sz.”’), csufolok (Apdm ki véltt nem tudhatom, 4. sz.;*
Sirasd-meg azt az iid6t, mellyben bardtta lettél, 60. sz.;* Szdraz berket kafzdltam,
Ugy meg-égett hogy, 63. sz.;*° Tanuld Afzfzony az Uradat meg-betstilni, 71. sz.;"
Van egy kofzos, tetves rongyos vd-vd-vdros, 75. sz.”%), valamint két poharkoszont6
tus (Adnad Iften! Hogy [zdz efztendd mulva! 9. sz. és Entze, bentze, medentze, 24.

44 A szovegcsalad kritikai kiadasa: Az 1660-as évek koltészete, s. a. r. VARGA Imre, Bp., Akadé-
miai 1981 (Régi magyar kolt6k tara, XVII. szdzad, 10), 128. sz. Varga Imre jegyzetei sajnos
nem részletezik a XVIII. szazadi ponyvakiaddsokat, pl. OSZK 820.744 (2. sz., 11 strofa); vo.
POGANY, i. m., 153. - Varga nem emliti az Enekes Gytijteményt sem, holott a XIX. szdzad
eleji masolatok egy része kétségkiviil ezt az antologiat koveti.

45  Szerelmi és lakodalmi versek, s. a. r. SToLL Béla, Bp., Akadémiai, 1961 (Régi magyar kolt6k
tara, XVII. szdzad, 3), 201. sz. Bévebben: CsOrsz Rumen Istvan, Kisbolygék nagy bolygdsa
(A 18. szdzadi magyar kozkoltészet kritikai kiaddsdrol) = Filoldgia és textologia a régi magyar
irodalomban: Tudomdnyos konferencia, Miskolc, 2011. mdjus 25-28., szerk. KECSKEMETI
Gabor, Tast Réka, Miskolc, Miskolci Egyetem BTK Magyar Nyelv- és Irodalomtudomanyi
Intézet, 2012, 435-446, itt: 445.

46 Ezek kritikai kiaddsa az RMKT XVIII. Kozkoltészet 3. kotetében, el6késziiletben.

47 Leend® kritikai kiadasuk uo.

48 A szovegcsalad kritikai kiaddsa: RMKT XVIII/4, 73. sz.

49 Uo., 76. sz.

50 Uo., 43. sz.

51 Uo., 25/1V. sz.

52 Uo., 112. sz.

53 RMKT XVIII/8, 3. sz.
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sz.*). Ezek tobbsége valdban itt jelent meg eldszor nyomtatasban, bar épp az
utoljara emlitett mulatédal mar 1789-ben nyomdafestéket latott a kassai Magyar
Museumban Simai Kristéf Viratlan vendég cimi vigjatékanak betétdalaként.”

Az 1799. (?) évi kotet tartalomjegyzéke

1799 (Nr.) incipit cim szerzO
1. A’ fényes nap mar ezutan,
Rejtekezzék felh6ben
2. Az még élek mindég banom, A’ meg-tsalattatott
fajlalom’ tettemet Jzivnek kefergése.
3. Azigaz Mefsias mar el-jott Kanadn Menyegzé.
4. Apam ki voltt nem tudhatom Vindorlé varga legény.
5. A’ ki azt kérdezi hogy hinak engem? Vilag’ fzokdsa.
6. A’ farsangi mulatsag
Moéddal hafznos bolondsag Farsangi Enek. Nagy Janos
7. A {zerentse’ valtozafin
Tanultt elme nem indul A’ Szerentse. Faludi Ferenc
8. Azon fenki ne épittsen, Nem mind vigafsdg
Hogy engem lat vigadni a’ vigafsdag. Faludi Ferenc
9. Adna Iften! Hogy {zaz efztendé mulva!  Bor-ivds el6tt, ’s alatt.
10. A’ ki nem jar a’ gonofzok tandttsan Raday Gedeon
11. Boldogul élhetz Licini, ha mindég A’ Kozépfzeriiség.  Péteri Takats Jozsef
12. Be kér! be kér! nékem @’ partat vifelnem! Vén ledny’ Eneke.
13. Bakonyi Jutka hol valal? Bakonyi Ledny. Nagy Janos
14. Bundds Getzi hazafodni régen akart mar Enek. Nagy Janos

15. Démodnnak (1803: Ddmonnak)
vig barattsaga

16. Egy agg-lant van Gyongyds tajan Vén Menyetske. Faludi Ferenc
17. Egek tekintsétek forfunkat Enek Zajdébil. Matyasi Jozsef
18. Egy kis tarka madar vig kedvében Tarka madar. Faludi Ferenc

19. En kegyefem ollyan beteg

taldn meg-is hal Mas ének.
20. Egy {zép Bajnok oftromolja,

faggatya ép mellyemet

54 RMKT XVIII/8, 57. sz.

55 3. felvonas, 4. jelenet. Kritikai kiaddsa: Piarista iskoladrdmadk, 11, kiad. CziBura Katalin,
DEMETER Julia, KILIAN Istvdn, PINTER Marta Zsuzsanna, Bp., Argumentum, 2007 (Régi
magyar dramai emlékek, XVIII. szdzad, 5/2), 486. V6. Magyar Museum, 1. 106. - Az RMKT
XVIII/8. kozreadasakor sajnos errdl az adatrél még nem volt tudomasunk.
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1799 (Nr.) incipit cim szerzO
21. Egek érted, de nem érzed,

nem-is latod tiizemet Szerelem és félelem. Erdédy Lajos
22. Egek! miért sértetek? Az igaz [zeretetnek

meg-gatldsa.

23. En fzegény Uj Polgar A’ kesergé Tzigany. Nagy Janos
24. Entze, bentze, medentze Vig Enek.
25. Enekeljiink Cipridnak Csokonai Vitéz

draga kints Mihaly
26. Fortuna’ {zekerén okofsan iilly Fortiina. Faludi Ferenc
27. Fillis nyug{zik mély alomban Fillis. Faludi Ferenc
28. Fel-nyitom mar bus {zivemnek,

Régen bé-zartt ajtajat Mads ének.
29. Fel-fogattam az Egeknek:

Soha tobbé {zerelmednek Farba-rugds.
30. Fut az idd, s nem fokdra

Leg-{zebb korom majd el-mul

Kazinczy Ferenc

31. Gyenge Klorinda, hiis ki keletben Klorinda. Faludi Ferenc
32. Hol vagytok Pegafus, Parnafsus lednyi
33. Hiv tarfom dohanyos borbontzém! A’ Pipardl. Faludi Ferenc

34. Hat nap van egy hétben
hetedik vasdrnap
35. Héj! moft élem vildgom,
Mert van Magyar kalpagom
36. Ha {zeret6 nélkiil élnék
Tsak el-unnam éltemet

A’ Magyar Banderista.

(1803: Kiki magdnak.)
37. Hamis Lutza! meg-jadzodtal A’ meg-hililtt Szeretet. Révai Miklos

38. Hafzontalan keresem

El-tavozott kedvesem’! Edes aggédas. Kazinczy Ferenc
39. Hogy alatsony, és meg-vetett,
A’ te forsod, mért busul{z? Vigafztalds. Nagy Janos

40. Hold melly {zépen vilagit{z

te a’ tsillagos kék Egriil (1803: A’ Holdhoz.) Péteri Takats Jozsef
41. Igaz {ziv, és hiv {zeretet,
ritka e’ vilagban!
42. Iten tartsd meg Ferentz Tsafzart,
A’ mi jé Kiralyunkat®®
43. J6 voltod Iften! fellyebb ér,
Mint a’ felh6k’ jarasa

Raday Gedeon

A’ kérés. (ford. Gellertdl)

56 Joseph Haydn: ,,Gotterhalte” (Csdszdr-himnusz), bemutaté: 1797. februar 12.
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1799 (Nt.)
44.
45,

46.

47.
48.

49.
50.
51.

52.
53.

54.
55.
56.
57.
58.
59.

60.
61.
62.
63.
64.
65.
66.
67.

68.
69.

incipit
Kiralyi mulatsag erdékben sétalni
Ké{zuly {zép Magyar Nemefség

Kékes {zemti {zép Enyelgém! Jer velem

Ko6{z6n6m, hogy hamis véltal
Kiilonos kints, Dragabb egy fints,
A’ {zives baratsagnal
1. még: Igaz, hogy kints (1801)
Minden az Eg alatt mulandésag
Mer6 bolondsag a’ moftani nagy hivsag
Mint nap gyakor busulafsal
Rettent el{6 {zabadafsal (!)
Mond meg Rozsam igaz vagy é hozzam,
vagy tsak tsalogat{z
Mi keferg6 {fok gondolat,
Terheli bus fejemet?
Mi bajod van én Hagotskdm?
Ne marafz{zuk el-mehet
Nofza legény a’ tintzba
Nem gondolok [sziveddel]
Nem tudom ki ditsirne / {zeretne
Nagy Iften! mit tegyek?
Vagy mar mihez kezdjek?
Sirasd-meg azt az iidét,
mellyben baratta lettél
Szerentsétlen az ollyan {ziv.
Szapora Margit hol voltal?
Szaraz berket kafzaltam,
Ugy meg-égett hogy
Szép tavalzi Rézsa virag,
Szép Floranak Leanyal

Tsak egygyet {zeretek, de titkofsan
Tenger buknak kozepette,

Mihez fogjak epett {ziv?
Termé{zetnek tsudallatos mefterségét
Tévozz alnok-el én télem!
Tsipke-bokor kormos agyag

énekemet énekeli
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cim

A’ Tavafz.

Nemes Infurgen-
seknek notdja:

Egy kegyes
Lednyhoz.

A-Dieu.

A’ j6 Bardtsagrul.

Vildgi mulanddsdg.

A’ moftani vildg.

Szomori indiilat.

Panafzt tévé ledny.

Utra-valé.
Enek a Tantzril.

Haboz6 [ziv.

A’ Bardtrul.
A’ hiv [ziv.

Vén Afzfzonyril.

Kofarakat ofztogaté

Ledny.

Szomorti ének.

szerz6
Faludi Ferenc

Csokonai-parafrazis

Faludi Ferenc

Révai Miklos
Nagy Janos
Faludi Ferenc
Nagy Janos
Amade Laszlo

Nagy Janos

Nagy Janos

Nagy Janos

Mészaros Ignac:

(1803: A’ fzomorti Jziv.) Kdrtigdm

A’ néttelenség

Az dlnok fzeretériil. Nagy Janos

Erthetetlen Enek.

Péaloczi Horvéath
Adam



1799 (Nr.) incipit cim szerzO
70. Titkos indulatja igaz {zivemnek

71. Tanuld Afz{zony az Uradat meg-betsiilni

72. Ttundér alnok gonofz vilag!

Magadhoz mit tsalogat{z? Tartézkodds. Révai Miklds
73. Tehat lelkem! még-is vidul{z!

Orém napod tdmadott Vidulds. Révai Miklds
74. Ugyé minap te {zép Ledny! A’ hervadt Rézsa.  Péteri Takats Jozsef
75. Van egy kofzos, tetves rongyos Furtsa Enek.

76. Velznem kel! mar nints mit varnom,
Nem adatik kegyelem Sohajtds.

Az 1801-re datalt Mdsodik darab karaktervonasai jelentésen eltérnek az eléz-
ménytdl. A kozkoltési darabok visszaszorulnak: az itt kozreadott 95 versbol
csak néhany sorolhatd ide, azok is jorészt a kotet végén, a szerz6i alkotasokol el-
kiiloniilé csoportban talalhatok. Akadnak koztiik insurgens dalok (Ezer nydltz
Jzdz Efztenddben a’ végén, 9. sz.), A’ [z6l6 fej’ panaffza cimii keservesparddia
(EgéJz Vilag életemet Szomjiithozza, és véremet, 86. sz.), bordalok (Ketskemeti
Tsdarddban, Harom Betydr magdban, 87. sz.; Igyunk egy pohdr bort: jo egé[ségért;
89. sz.), férjcsufold (Honnan jottel? Debretzenbdl, 88. sz.) és a bestigok ellen
irt szatirikus moralizal6 dal (Az djdon 1j Politzidt Ha kivanod hm, hm, hm,
91. sz.). A mezény tilnyomo részét az Elsé darabhoz képest kevésbé ismert
miikoltéi darabok uraljak: Péteri Takdcs Jozsef, Révai Miklds, Verseghy Fe-
renc, Raday Gedeon, Szentjobi Szabd Laszld, Paloczi Horvath Adam, Dome
Kaéroly, Gy6ri Mihaly és masok versei, koztitk Mészaros Ignac Kdrtigdmjanak
betétdalai. Kazinczy Ferenc egy ritka verssel van jelen (Themistocles éneke egy
Metastasio-forditasbdl*’), tj Amade-dalok is elékeriiltek. Erdekes, milyen sok
vers jelent meg korabban a Magyar Museum és az Orpheus hasabjain.

Az egyre hirnevesebb ifju koltd, Csokonai Vitéz Mihaly néhany muve ugyan-
csak ,megérkezett” a kiadvany lapjaira. A kotetet indito elékeld hely (az egész
kiadvény invocatioja) épp az 6 egyik verse kibdvitett valtozatanak jutott Ofztin
a’ bardtsagos mulatsdgra cimmel: Jer, kit mérges gondok ragnak. Eredetileg Joszte
Poétdnak cimmel, 1794 tajan® irta, de a metrum az 5-6. sorban eltért, s a foly-
tatds sem azonos:

57 A vers eredeti szovegkornyezetének kiadasa egy valamivel kés6bbi, nem autograf kéziratbol:
CziBuLa Katalin, Metastasio Temistocle cimii drdmdja Kazinczy Ferenc dllitélagos forditd-
sd@ban, Lymbus. Magyarsagtudomanyi Forraskozlemények, 2005, 169-206, itt: 194.

58 A kritikai kiaddsban még 1792-es datummal szerepel, de ezt helyesbitette a potkotet:
DEBRECZENI Attila, Csokonai koltdi életmiivének kronoldgiai rendje, Bp. — Debrecen, Aka-
démiai - Debreceni Egyetemi Kiado, 2012 (Csokonai Vitéz Mihaly Osszes Miivei, Potkotet),
587-588, 683.
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1792 [7] 1801 [7]

Jer, kit mérges gondok ragnak, Jer, kit mérges gondok ragnak,
Jer @’ z61d Tempére, Bu felejtésére,
Ez artatlan mulatasagnak Ez artatlan mulatsagnak
Ebreszté helyére. Ebrefztd helyére;
Itt 6rvendhetsz a’ vig ekhéval, Itt orvendezhetz,
Jatszadozvan muzsikaszéval, Itt zengedezhetz
Az 6romok’ tdboraban, Baratid’ kofzorujaban,
A’ Gratzidk’ satoraban Es {zives Tarfasagaban
Vigadozvan Nazéval.” Kedved {zerént vigadhatz.*

Szilagyi Ferenc egyértelmien elvitatja Csokonaitél a vaci kiadvanyban megjelent
valtozatot. Ebben én (kizaré bizonyitékok hijan) nem vagyok teljesen bizonyos,
bar nem foglal allast réla Debreczeni Attilanak az életmi kronoldgidjat tisztazo
kotete sem. Epp Csokonai alkalmi versei vildgitanak rd legékesebben az éltala
kedvelt modularis verstechnikara, ahol ritmusuk vagy rimeik miatt mar jol be-
valt sorokat-kifejezéseket épit be 4j keretbe.® Gottlieb Antallal koztudomasuan
kapcsolatban volt, hiszen épp 6 adta ki varadi ficknyomdajaban Csokonai leg-
ismertebb koteteit, koztik az Oddkat. Nem kizért, hogy 6 maga kérte fel az ifja
poétat az egyébként mar 1795-ben pubikalt vers atirasara, ,,demitologizaldsara”.
Akarki irta is, az ének nem véletleniil keriilt az 1j kotet élére. Sorra veszi az 4j
antoldgia kulcstémait: az olvas6 megszabadulhat a szerelem gondjaitdl, az iri-
gyek nyelvétol és a sors nehézségeitdl, a konyveit bujo bolcs pedig megpihenhet,
s6t uj erdt nyerhet. Ugyancsak fontos ponton, a kotet 5. verseként latott napvila-
got Csokonai A’ Reményhez cimi verse, ezuttal Vigafztalds cimmel.

Tekintsiik at roviden a tematikus kompoziciét, hiszen sok késébbi kiadvany
és kézirat mintaja lesz. Az invocatio utan a baratsag dicsérete (2-3. sz.%2), majd
Péteri Takacs Jozsef két verse kovetkezik a vidéki élet szépségérol (4. és 6. sz.);
e kett6 kozé ékelédik Csokonai Foldiekkel jdtszo...-ja (5. sz.), kevéssel utana
pedig egy masik remény-vers (8. sz.). Kettejiik kozott az eddigiektdl eltérd, in-
kabb a kotet masodik feléhez tartozd, moralizalo verset talalunk (7. sz.), amely
raadasul a kozreadok szerint sem tokéletes valtozat, emiatt a kotet fliggeléké-
ben ujra hoztak (Senkit titkod’ és [zdandékod'...; 90. sz.: ,Ez az Enek mar a’ 8-dik

59 Csoxonal ViTEz Mihaly, Koltemények 2. (1791-1793), s. a. r. SZILAGY!I Ferenc, Bp., Akadé-
miai, 1988 (CSOM, 1II), 93. sz. 5-9. sor.

60 EGY [1801], Nro. 1. 5-9. sor.

61 CsOrsz Rumen Istvan, Szoveg szoveg hdtdn: A magyar kozkoltészet varidcids rendszere
1700-1840, Bp., Argumentum, 2009 (Irodalomtorténeti Fiizetek, 165), 99-100.

62 Ezazegyetlen szoveg, amelynek valtozata mar az Elsé darabban is szerepelt (Kiilonds kints,
Drdgdabb egy fints, A’ [zives bardtsdgndl, 48. sz.)
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{zam alatt vagyon; de mivel ott némelly hibak tstfztak kozibe, itt meg-jobbitva
adjuk el6l.”).

A kovetkezd egységet egy szervetlen, am idészert insurgens dal nyitja (9. sz.),
1803-ban joggal emelik mellé vissza az 1799-es kiadvany hasonl6 énekét (Késziilj,
szép magyar nemesség). Ezutdn viszont a tavasz, a nyar, a viragok és a természet
szépségét dicsérd ciklus kovetkezik, foként Péteri Takats Jozsef és Szentjobi Sza-
bé Laszlé miiveibdl (11-15. sz.). A témakor folytatasaképp az almot és a hajnalt
dicséré énekek (16-17. sz.) olvashatdk, majd természeti képekkel indit6 érzékeny
szerelmi dalok (18-19. sz.). Az el6z6 ciklus idilli, abrandos légkorét ellenpontoz-
zak akovetkezd csoport moralizald, néha szatirikus-panaszos felhangu szévegei,
féként a ndk szerelmi és tarsas erkolcsérdl (20-24. sz.), majd futdlag ismét egy
alomvers (25. sz.) és az arra szigoruan felel, ébreszté szandéku Révai-vers (26.
sz.). Az dbrandozas ellenszereként egy panasz (27. sz.), az arra adott Vigafztalds
(28. sz.), majd a halalra itélt, de megtorhetetlen lelkti Themistocles éneke ko-
vetkezik Kazinczy Metastasio-forditasa nyoman (29. sz.). Metruma kétségkiviil
mintdul szolgalt egy hasonld fogadkozas-vershez, amely hamarosan a legismer-
tebb dalok egyike lesz kéziratainkban (Eletemmel, haldlommal..., 8, 8, 4, 4, 7).

Nro. 29. Temistocles’ Eneke.
A’ hol biin nints, félelem fints.

A’ lantzban fem valtoztatom
Nyugott bator {zivemet;
A’ tomlotzben-is fenn tartom
Ki nyilt vidim kedvemet.
Tsak a’ gonofzsag’ fertelme,
Nem a’ biintetés félelme,
Szorithattya,
Fordithattya
Halavanyra {zinemet.

Ha biin, hogy Hazam’ karara
Fegyvert én nem ragadok;
Ha biin, hogy az 6 hafznéara
Allandén hiv maradok:
Haljak meg - Illy {zép vétekért,
Illy nemesen vét 6 [!] biinért,
A’ kinzasra,
A’ halélra
Biifzkén, 6rommel futok.
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A halni kész hds énekét egy haldlvagyo szerelmes ifju verse koveti (30. sz.), majd
apranként feler6sodik a vigasztalo, s6t oromkeresé hangnem: a szeretetben felol-
d6do, boldogsagot lelé hangulatok versei sorjaznak (31-35. sz.). A kovetkez6 kis
ciklus ugyancsak e témakornél marad, am e dalok nem a szerelemrdl szolnak,
hanem az idealizalt szépséghez irt vallomasok (36-37. sz.), majd a szerelem
tlizét irjak le egy heves udvarlasrol szol6 kettds dal tarsasagaban (38-39. sz.).
A fogadkozasok sorat béviti a 40-41. vers, utdbbi az éjszakai édes gyotrédésrol;
a folytatasban titkos szerelmi banatokrdl (42. sz.) és egyéb panaszokrdl olvas-
hatunk (43-46. sz.). Az igaztalanul kérddre vont hiiséges szeret dala (47. sz.)
nyitja a kovetkezd ciklust, amely a szerelem fajdalmas voltarél mutat be egyre
dramaibb képsorokat (48-51. sz.). Ezutan a szétszakadt parokrdl olvashatunk:
egymast leckéztetd egykori szereték és a szakitas utani megkonnyebbiilés vagy
visszavagyakozas hangulatai véltakoznak (54-62. sz.), majd a paratlan gerlice
motivumara irt versek (63-65. sz.). Itt egy lazabban komponalt sorozat kovet-
kezik év6do és dicséré-epekedd dalokbol (66-69. sz.), majd egy ellentétpar: a
hajadon lany dicsekvése (70. sz.) és a férjhezmenetelét megbant asszony panasza
(71. sz.). Az irigyek és a szerencse kiszamithatatlansagai ellen sz6l6 versek (72—
76. sz.), panaszok és fogadkozasok (77-79. sz.) utan egy szerelmi bucsu (80. sz.)
és annak parja, a halalra itélt hitves emlitett bucstiéneke (81. sz.), majd halotti
versek (82-85. sz.) alkotnak jol folismerhet6 csoportokat. E tragikus zaréponton
a szerkeszt6k mindenképp oldani szerették volna a hangulatot, igy eshetett va-
lasztasuk egy keservesparddiara (86. sz.), amelyben a bornak lesziiretelt sz616-
szem meséli el szenvedéseit. A boros-tréfas tematika szervezi csoportta a ko-
vetkez6 dalokat (87-89. sz.), majd a mar kiadott, de itt korrigalt moralizalé dal,
mellette a bestigok és rossz nyelvek el6l bujkalo ,elhallgatés” néta (90-91. sz.) és
Csokonai szerelemtagadd, majd ahhoz mégis visszatéré dala (92. sz.) késziti el6
a kotetet lezaro, sztoikus hangnemi versfiizért (93-95. sz.), amely végiil egészen
a haldlig kiséri az ember sorsat.

Az 1803-as kiadas kétségkiviil a legrendezettebb, bar nem sok Gjdonsaggal
szolgal: az itt kozreadott 112 vers koziil csak egyetlen akad, amely nem szerepelt
az 1799-es vagy az 1801-es kotetben (Nagy Iften! Hullnak konnyeim; Szdnd-meg
teremtményedet, 33. sz.).

Lassuk tehat osszefésiilve a két meghatarozé kiadas anyagat: az els6 szam-
oszlopban az 1803. évi sorrend lathato, a masodikban a kompozicié alapjat je-
lent6 1801-es, a harmadikban pedig a szévegrepertoar néhany régi darabjat biz-
tositd 1799-es. Itt is torekedtem a miikoltéi alkotasok szerzéinek azonositasara,
de még szamos megoldatlan attribticié maradt.
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1803 1801 1799 incipit
(Nr.) (Nr.) (Nr)
1. L Jer, kit mérgef gondok ragnak,
Bu felejtésére
2. 2 Az 6fzinte Baratsag
egy ritkdn termd kints
3. 3. Igaz, hogy kints Dragabb
egy fints > Kiilonos kints
(1799, véltozat)
4. 4. Boldog, a’ ki egéfségben
Sziil6 egét {zihatja
5. 39. Hogy alatsony, és meg-vetett
6. 6. En Teremtém! Hél4t adok
7. 72. Tindér alnok gonofz vilag!
8. 7 Senkit titkod” és {fzandékod’
fenekére ne botsafs
9. & Ki fzeretné az életet,
Ha Reménység nem lenne?
10. 9. Ezer nyoltz {zaz Efztenddben
a’ végén (1803: Efztendének)
11. 45. Keéfziily {zép Magyar Nemefség
12. 10. Naprdl napra {zebben nevet
13. 11 Kedves id6’ vig kezdete
14. 12. Szép Tavafzkor a’ rétekben
15. 13 En-is ezen 6rém’ kertben
Egy ifju fat Gltetek
16. 14. Egy {zép kertben, hol viragok
17.  15. Meg kell adni a’ Rézsanak
18. 74. Ugyé minap te {zép Ledny!
19. 16. A’ piros hajnal Gyongyos
harmattal
20. 17. Piros Hajnal, fényes
nap’ sugarok!
21. 18. Kis bijdoso {zeletske!
Keresd Lauramat-fel
22. 19 Amott, a’ tsendes volgy’ 6lében A’ Ne-felejts.
23, 20. Arva, erétlen Ifjisag!

Tekénts életedre
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cim (1801) szerzo

Ofzton a’ bardtsdgos  Csokonai Vitéz
mulatsagra. Mihaly [parafr)]

A’ Bardtsdgrol.

Ugyan a’ Bardtsdgrol.

Kivinsdg. Péteri Takats Jozsef

Viga/ztalds. Nagy Janos

A’ Parafzt. Péteri Takats Jozsef

Tartézkodds. Révai Miklds

Intés.

A’ Reménység. Szentjobi Szabo
Lészlo

A’ fel-kel6 Magyar Sereg.
Nemes Infurgenseknek
nétdja (1803: A’...)

A’ Tavafz. Péteri Takats Jozsef
A’ Tavafzhoz. Szentjobi Szabo
Laszlé
A’ Nyar. Péteri Takats Jozsef
Az ujonnan filtetett
Fdhoz. Péteri Takats Jozsef

A’ Viola, és a’ Tulipdn. Péteri Takats Jozsef
Rézsa, és a’ Téli-z6ld. Péteri Takéts Jozsef

A’ hervadt Rézsa. Péteri Takats Jozsef

Alom.

A’ Hajnalhoz. Péloczi Horvéath
Adam

Sohajtds. Réday Gedeon

Verseghy Ferenc

Az Ifjusdghoz.



1803 1801 1799
(Nr.)

(Nr.)

24. 21.
25. 22.
26. 23.
27. 24.
28. 25.
29. 26.
30. 27.
31. 28.
32. 29.
33.

34. 30.
35. 3l1.
36.

37. 32.
38. 33.
39. 34.
40. 35.
41. 36.
42. 37.
43. 38.
44. 39.
45. 40.
46. 41.
47. 42.
48.

49. 43.

incipit

(Nr.)

15.

22.

Szarazak,’s er6tlenek
Az erkoltsi Torvények

Vidamabb érzéft
{zerelmes Leanyok

A’ {zeretet {zemes

Szeretni jo ugyan, {zeretni kell

Hol vagy, hol te, 6 draga kép!
Kelly fel Ifja! e’ gyep agyrol

Az izmos nagy fak,

Kemény ko-{ziklak

Akér miként komorkodgyon

A’ lantzban fem valtoztatom
Nyugott bator {zivemet

Nagy Iften! Hullnak kdnnyeim

Alig tlint-fel el6ttem
Ez élet’ {zépsége
Szeretet! Te édes erd
Damoénnak vig barattsaga
Alom! Alom! Edes dlom!
Boldog, ki Amor’ 6lébe
{zunnyadozik
Nem bustl az, van kinek
Egy hiv {zeret6je
Nints {zebb vigsag,
mint egymaft {zeretni
Artatlan {zivt, Fillisem!
hallgafs-meg
O ti kénnyt deli {zemek!
A’ {zerelem nagy tiizet vet
Lyanka! Utat {zerelmemnek
Ne kételkedj {zavaimban

Aldlak téged fok ezerfzer
Tsak titokban kell tartanom
Egek! miért sértetek?
Kegyefségedért,

Szép {zemélyedért
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cim (1801) szerzo

Az Afzfzonyi erkdlts.

A’ Sziizek’ Eneke.
A’ Szeretet és a’ [zerelem.
A’ meg-vilafztott [zeretet.
Alom kép.
A’ gyep’ [zinén

dlmodozo Ifjiihoz.

Az dllando kin.

Vigafztalds.

Themiftocles’ Eneke. Kazinczy Ferenc
A’ hol biin nints, ford.
feélelem fints.

A’ nyugodt [zenvedd.

Erzékeny Panaz.

Szeretethez.

(1803: Ddmon, és Fillis.)

Az Alomhoz.

Az igaz [zeretetnek
boldogsdga.

Mészéros Igndc:
Kdrtigam

Fillishez

Egy [zéphez.
A’ [zerelem vefzedelmes.
Dafnis, és Kloe.
Az igaz [ziv.

Verseghy Ferenc
Mészaros Igndc:
Kdrtigdm

Az Ejtfzaka.
A’ titkon fzeretd de dllandd [ziv.
Az igaz [zeretetnek meg-gdtldsa.



1803 1801 1799 incipit cim (1801)
(Nr.)

(Nr.)
50.
51.
52.
53.

54.

55.
56.

57.
58.
59.

60.
61.
62.
63.

64.

65.
66.
67.
68.
69.
70.
71.
72.

73.

74.

75.

76.

77.
78.

(Nr.)
44,

45.
46.

47.

48.
49.

50.
51.
52.

53.
54.
55.

56.

57.
58.

59.
60.
61.
62.
63.
64.

65.

66.

70.

40.

58.

64.

61.
37.

Tsak sinl6dom! Efztendeje mar
Titkos indulatja igaz {zivemnek

O te kegyetlen fors! Bofzfzu-dllds.
Sohajtozik egy {zép Nimfa
magaban
Imé megint ropogtatod
Haragodnak tiizeit Enge/ztelés.
A’ {zeretet néha kefertiség A’ bajos Jzeretet.

Szerelem gy6trelemmel

egylitt jar A’ vildgi fesletség.
A’ nagy {zerelemnek A’ [zerelem fergeteg
Amornak langjéval, Amornak tsapdsa.
Gyafzba borultt gondolatim!

{ztnjetek A’ meg-tsalattatott.
Hold melly {zépen vilagit{z te ~ (1803: A’ Holdhoz.)
Arva, bus fejem mit gyotrédol?

Alnok Sziren! Nem halgatom — Meg-vetés.
Tovabb nem tlirhetem,
Azért ki-hirdetem Vetekedés.

Ne kerefs nalam 4llanddsagot

Ely! magadnak gyenge ég

Oh! mennyi {zerentsémet

Nem tudom ki ditsirne (1803: {zeretne)
Arvén, sirvan, {zivemet

[m’ ¢ kisded femmit nem l&t A’ vaknak boldogsdga.

Szivem’ fajdalma, Test’ aggédalma
Dolgom mikor folyt kedvemre Vifzontagsdgok.
Kedves parom’ el-vefztettem A’ pdratlan gerlitze.

Littam minap egy Gerlitzét ~ Ordmre vdlt
Vefztett tarsan busongni Jzomoriisdg.
Mint a’ him Gerlitze {zdraz
agra il A’ pdros Gerlitze.
Szép tavafzi Rozsa virdg
(1803: fzéphez)
Félre t6lem, {zép kevély! Egy kevély [zéphez.
Szerentsétlen az ollyan {ziv. A’ hiv fziv.

szerzo

Sarkozy Istvan

Déme Karoly

Amade Lészl6 (?)

Péteri Takats Jozsef

Amade Laszlo
Csenkeszfai Poots
Andras?

Amade Laszlo
Péteri Takats Jézsef

Hari Péter
Beretzky Mihaly

Péteri Takats Jézsef

Kofarakat ofztogaté Ledny.

Nagy Jdnos
Foldi Janos

Hamis Lutza! meg-jatzodttal A’ meg-hiiltt Szeretet. Révai Miklds
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18031801 1799 incipit cim (1801) szerzo
(Nr.) (Nr.) (Nr)
79. 38. Hafzontalan keresem Edes aggédds. Kazinczy Ferenc
El-tavozott kedvesem’! (1803: Az el-hagyatott Ledny)
80. 36. Ha {zeretd nélkiil élnék (1803: Kiki magdnak.)
81. 67. Ki mit {zeret, ha nem {zép-is
82. 68. Fakadj piros Rdzsa! Szentjobi Szabd
Fakadj tsendesen A’ Rézsdhoz. Laszlo
83. 69. Mondjak masok, hogy {zeretlek
84. 70. Kilefz nalam {zerentsésebb?  A’jegyben jird Lednyka.
85. 71. Siralmas életem, Panafzolkodé Paléczi Horvath
banam tselekedetem Mennyetske’ éneke. Addm
86. 66. Tenger buknak kozepette Szomorti ének. Mészaros Ignac:
(1803: A’ fzomorii fziv) — Kdrtigdm
87. 1. A fényes nap mar ezutin
88. 72. Latom, repiil{z t6lem Buitsiizo.
89. 28. Fel-nyitom mar bus {zivemnek Mds ének.
90. 73. Bushadt {zivem huzd-fel
vitorladat El-koltozés.
91. 74. Oh! atkozott irigy nyelvek! Az irigy nyelvek.
92. 75. Irigy tsuka! mért martzongod Az Irigyhez. Vilyi Andras
93. 76. Bal {zerentse! hat valaha A’ bal fzerentse. P4léczi Horvéth A.
94. 53.  Mi kefergé fok gondolat,
terheli bus fejemet? Szomorti indiilat. Révai Miklds
95. 77. Nagy {zomorusagom,
Boldogtalansagom
96. 78. Panafzimnak stirisége,
Erje bér az Egeket Panafz.
97. 79. Arva {zivem’ nyogésit Aggodds.
98. 80. Ah! {zivem’ 6rome!
miért habozol? (1803: mért)
99. 76. Vefznem kell mar,
nints mit virnom ? Mede Pél
100. 81. Halni megyek. Ah! ne legyek  Egy haldlra itéltetett Gy6ri Mihaly
Ifjunak jegyben lév
Matkdjatol zomorii
el-valdsa.
101. 82. Ah! el-vefztettem kedvesemet
102. 83. Ah nints tobbé, a’ kit {zerettem Szentjobi Szabd
Laszlé
103. 84. Jaj! melly {z6rnyen kell meg halnom
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1803 1801 1799 incipit cim (1801) szerzo
(Nr.) (Nr.) (Nr)
104. 85. Draga kintse {zivemnek Itt nyugfzik
105. 49. Minden az Eg alatt mulandésag Vildgi mulanddsdg.
(1803: A’ Mulandodsag.)

106. 86. Egéfz Vilag életemet A’ (2616 fej’ panaffza.
107. 87. Ketskemeti Tsarddban
108. 35.  Héj! moft élem vildgom A’ Magyar Banderista.
109. 88. Honnan jottel? Debretzenbdl — Ujsdg.
110. 89. Igyunk egy pohar bort:

jO egéfségért Bardtsdgos kofzontés.
111. 90. Senkit titkod’ és {zandékod”  Intés.
112. 91. Az Gjdon 4j Politziat

Ha kivanod Az tijdon uj Politzia.

Lathatd, hogy bar tulnyomorészt az 1801. évi repertoart ismétli meg az 1803-as
(6sszesen 88 szdveget), de az 1799. évi kiadasbol is ujrakozol 20 verset, méghozza
nem tombszertien, hanem beillesztve a tematikus kompozicié rendjébe. A tudatos
szerkeszt6i munka szép példdja, hogy 5. sorszam alatt Vigafztalds cimmel djra ki-
nyomtattak a Hogy alatsony, és meg-vetett, A’ te forsod, mért buisiil[z? kezdet(i verset
(az 1799-es edicid 39. sorszamu verse volt). Lathattuk, hogy 1801-ben e helyen épp-
ugy Vigafztalds olvashatd, Csokonai emlitett verse (Foldiekkel jatszo égi tiinemény).
A csoportositas id6tallonak bizonyult: egy azonos ,argumentumu” vers véltotta fel
az eredeti Vigafztaldst. A nyit6 éneken, tehat egy apokrif Csokonai-dalon kiviil vi-
szont 1803-ra mind elmaradtak a debreceni poéta 1801-ben kiadott versei. Az 1803-
ban mar nem kozolt versek listaja eredeti sorszamuk rendjében:

1801 incipit

5.

92.
93.
94.
95.

Féldiekkel jadzo Egi tlinemény
Fel-fogattam {zaz meg-{zaz{zor

Ohajtott nyugvéd Ora it

A’ hol ember nem fegithet, 1d6 ott a Doktor
Ember Eletének, itten lételének

cim (1801) szerzé
Vigafztalas Csokonai Vitéz M.
Csokonai Vitéz M.

A rendezett kotet fontos ujdonsaga a kissé titokzatos Eldszd. Mivel ez a kritika-
torténeti fontossagu sz6veg modern kiadasban kevés helyen hozzaférhetd,% s az
1803-as kiadas 6nmagaban is ritka, érdemes teljes terjedelmében felidézniink:

63 SEBESTYEN, i. m. (1913), 105-106.
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ELO-SZ0

E’ jelen-valé Enekes Gytjteménynek®™ egybe-rakatdsara, az a’ valédi {zeretet, és
buzgdsag, mellyel ditsé Magyar Nyelviink’ viragzasat forrén ohajtjuk, volt leg-
f6bb moztony.

Tudjuk azt, hogy Magyar Nyelviink’ tulajdonsagira nézve nem alabbvalo
akarmelly Eurdpai Nyelveknél, és minden-féle indulatoknak ki-nyilatkoztata-
sara alkalmatos; akar Fejedelmekkel, ’s F6 Méltosagt Személlyekkel beszédbe
eredni, akdr J6 Bardatinkkal, a’-vagy a’ {zép Nemmel érzékennyen, ’s édesdeden
nydjaskodni, akar a’ régi Torténeteket, és véres tsapasokat le-irni kelletik.

A’ vers irasra pedig, és foképpen a’ Dallokra, ugy lattzik, mintha éppen
tsak {ziilte vélna nyelviinket a’ {ziv, és é{z; olly kénnyen, és kedvesen folyik,
akdrminém( raméra kéfzittefsék. Ezt befzéllik Faludi Ferentznek, Anyos Pal-
nak, Réjnis Jo’sefnek, Virag Benedeknek, Kazinczy Ferentznek, Péteri Takdcs
J6’sefnek, Illei Takats Kdarolynak, V. Csokonai Mihalynak, és masoknak gyo-
nyord Versei, ezt befzélli Hymfinek [!] arany munkaétskaja; ezt befzéllik azok
2’ Hazdnk’ minden ré{zén elél-fordalé Enekes Dallok, mellyekben sok{zor
annyi elméfség, érzékenység, és terméfzeti eleven ki-fejtések talaltatnak, hogy
Horatzius Enekes Dallaival az elséségrél minden magunknak-valé hizelkedés
nélkil vetélkednek. — Egek! Azoknak hangra keld kedveségében melly {zépen
olvadoznak a’ Magyar Szlizek, és Ifjak! melly {zivre hato érzéfsel keseregnek &’
Magyar Szeretdk! — Es tsak azoknak gyenge ajakin forjanak-é ezek a’ magokat
ajanlo lagy {zépségek? azutan a’ por eméfztett papirosokkal egygyiitt huljanak,
s vefz{zenek é-el? Meg-térithetetlen 6rokos kar vélna ez! Ollyan kar, mellyért
azok, a’ kik késébben fogjak nézni ezt a’ vilagofsagot, és {zivni a’ Magyar Eget,
Maradékink, aldast bizonyara nem mondananak hamvainkra.

Ugyan azért, hogy ezek az Ekefségek fenn maradando életbe jéjjenek, munkds
faradsaggal 6fzve-fzedegettiik, meg-valafztottuk, és néhol jobbitast-is tettiink raj-
tok. Kozben vetettiink némellyeket, a’ mellyek tudni-illik tettzet6sebbek, azokbdl-
is, mellyek mar az 1799-dikben kéfziilt Gytjteményben kijottek volt. — Ide fiztiink
egynehanyat ollyanokbdl-is, mellyek ugyan mar némelly Konyvekben bé-vagynak
nyomtatva, de mivel a° Kényvekkel egygytitt azok-is homalyban sinlédtek, most
mint egy 6nként lattzattattak a’ vildgofsagra kivankozni, hogy tobbek’ kezébe,
ajakira, és {zivekbe simulhatndnak. Mind ollyan darabok, mellyek a’ tifzta igaz
erkélts6t meg-nem zavarjak; mind ollyanok, mellyekben vagy @’ {ziv, vagy az elme,
vagy a’ nydjas tréfa kellemetes érzéfsel jad{zik. Jobbdra a’ leg-nagyobb indulatot,
a’ baratsagot, és a’ {zivnek leg édesebb érzését, a’ {zeretetet fejtegetik. Vagynak
némelly andalité képzeléseknek festegetései is; de a’ mellyeket tsak azok fogjak
Vénus Cyprufsanak nevezni, @’ kik a’ tifztes érzékenységet vakmerden kar-

64 A cimlapon: GYUTEMENY.
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hoztatjak; a’ kik a’ testbdl, ’s vérbdl épiilt {zivet ki-akarjak mint tulajdon, mint az
emberek mellyébdl {zakafztani; a” kiknek az érzékenységet kaprazo {zavak’ olva-
sasara leg-ottan efzek vé{z, vagy {zivek el-tseppen.

Néhol a’ versek’ végezeti még-nem [!] egygyeznek. De azon meg-nem 4l-
lapodunk; mert azoknak egygyenl8sége meg-nem kivéntatik az Enekekben
olly {zorosan, mint més versekben. Azon feltil-is, az Enek, és 2> Muzsika az
egygyenléségnek nem léttét ki-potoljak.

Azomban reménylvén, hogy valogatot Gyujteményiink’ kedvefséget fog
Hazankfiainal taldlni, agy intéztiik faradsagunkat, hogy ez lenne elsé darab-
ja @ Magyar Enekek’ Gyljteményének, mellyet azutdn folytatni lehetne, ha
nyelviink’ dits6éfségét el6l-mozditani kivaind Hazankfiai a” kezeknél 1évé, vagy
lakhelyek-béli jobb izlésti Enekeket Vatzra a’ Kényv-nyomtaté Gottlieb Antal
Urhoz altal-kiildeni nem fognak terheltetni.

Vitzon, Aprilis Honapb. 1803 Efztend.
Igaz {zivti Hazafiak.®®

Lassunk néhany kiragadott szempontot! Nagy hangsulyt kap az elsdség prog-
ramja: az 1799-es kiadas csak el6zmény, de nem része a sorozatnak. Taldn azt
masok allitottak 0ssze? A nyomda pélyadijat irt volna ki, s a két gy6ztes palya-
munkat (az atfedések kigyomlalasa utan) egyidejiileg hoztak volna forgalomba?
Ha igy van, vajon melyik kiadvanyban hirdették meg a palyazatot? Arrdl sincs
tudomasunk, hogy 1803 utdn barki verseket kiild6tt volna Vécra, hogy a hason-
16 kiadvanyok repertoarjat bévitse. Ilyen kozelitésben érthet6 az 1823-as kiadas
megmerevedett repertodrja, amely az 1801. évit koveti.

Szintén hangsulyos a nem tul ismert, igy feledésre karhoztatott régebbi
konyvekbdl valé tudatos értékmentés — ennek tiikrében mégis furcsa a névte-
lenség, mikozben az el3sz6 felsorolja a szerzok tobbségét. Meglehet, hogy a foly-
tatas épp az 6 ellenkezésiik vagy akar tiltakozasuk miatt hitisult meg; minderre
azonban csak levéltari kutatasok adhatnak valaszt. Az érzékenység kulcsszava
azonban mégis az egykoru irodalmi programok fésodrahoz kozeliti a vaci anto-
légiat, annal inkabb, mivel az itt kozolt Gjabb versek esetenként folydiratokban
is megjelentek. A sokoldalti magyar nyelv dicsérete éppigy toposznak szamit a
XVIII. szazad végi irodalomban, Szirmay Antal a Hungaria in parabolis (1804,
1807) 33. §-aban hasonloképp érvel — V. Karolyra hivatkozva, aki a kiilénb6z6
beszédhelyzetekhez eltérdé nyelvet hasznalt, am mi, magyarok ezt sajat anya-
nyelviinkon tehetjiik.®® Az a verstani mondat, amely a ,,végezetek” (rimek) meg

65 EGY 1803, A2v-A3r.
66 Az irodalmi és kozkoltészeti példakkal béven illusztralt nyelvdicséré ,,szocikk” modern
magyar kiadasa: SZIRMAY Antal, Magyarorszdg szoképekben (Hungaria in parabolis), ford.
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nem egyezésére vonatkozik, a megengeddébb, kevésbé teoretikus énekvers-pro-
zédia jele; hasonl6 megjegyzéseket olvashatunk példaul Péléczi Horvath Adam
irdsaiban.”” Bar a dallam valéban sokszor athidalja a rimelés vagy a ritmus doc-
cendit, e mondatnak teljesebb jelentést adott volna, ha az antolégidban kottakat
is kozolnek - igy csak egy képzelt, ,privat” eléadasra vonatkozik, akarcsak a
XVI-XVII szazadi énekeskonyvek ,,metrumszab6” megjegyzései.

I11. Az Enekes Gyiijtemény hatasa

A véci EGY-sorozat a korabbi vilagi nyomtatvanyokhoz, elsésorban a ponyvak-
hoz képest igen jelentés, mondhatni: jol mérhet6 hatassal volt a magyar kézira-
tos verseskonyvekre, illetve a késébbi hasonl6 kiadvanyokra. Az alabbiakban a
teljesség igénye nélkiil néhany szembe6tlé példat sorolunk fel.

Eloljaroban egy altalanos megfigyelés, amely a Régi magyar kolték tara XVIIL
szazadi kozkoltészeti koteteinek (I-III.) textolégiai munkalatai soran sziiletett.
Léthattuk, hogy az EGY {6 célja nem a kozkoltészeti, anonim alkotdsok népsze-
riisitése volt, s hogy ez a réteg igen szlik a sorozat mukolt6i kinalatdhoz képest.
E néhany ,kozdanara”, az osszes kotet kozkoltészeti repertoarjara igaz azonban,
hogy az itt kiadott valtozatok fontos, kozponti helyet foglalnak el az adott sz6-
vegcsalddok torténetében. Az EGY megjelenése uténi varidnsok tobbsége immaér
e ,standard” formahoz igazodik, kozvetlen vagy kozvetett masolatnak tekinthe-
t6 — egyuttal kissé elsziirkiil, leegyszertisodik a varialddas. Kivétel ez alol a Van
egy hitvdny..., de ennek is sok késdbbi valtozata rokonithaté a vaci kiadaséval.*®

Az 1799-es ,télkotet” jellegzetes darabjainak kéziratos felbukkanasa csak
ritkdn jar egyiitt az 1801-es Mdsodik darab szovegeivel. Voltak tehat olyan ol-
vasok, akiknek csak az 1799-es példany forgott a keziikben; maskiilonben jo
eséllyel a folytatasbodl is kimasoltak volna néhany éneket. Az 1803. évi edicié
viszont — amely a két el6zmény szdvegeinek legjavat dsszesiti — szinte sehol nem
érezteti intenziv hatasat. Még az 1803-ban ujra kiadott verseket is lathatolag a
korabbi kotetekbdl masolgattak, hiszen az utobb kihagyottak tarsasagaban ta-
laljuk 6ket. Ekkorat valtozott volna par év alatt egy nyomtatott versgytijtemény
statusza, vagy ennyire kiilonbo6z6 befogaddi kozosségekben terjedt az 1799-es és
1803-as kiadas?

VIETORISZ JOzsef, s. a. r. CsORsz Rumen Istvan, Kolozsvar, Kriterion, 2008 (Téka), 72-88.
67 Példaul a Magyar Arién c., kéziratban maradt életmii-valogatasanak jegyzetei kozott; ezek
zomének modern kiadésa: Otédfélszdz énekek..., i. m. Az énekvers-prozddia egykoru el-
méleteirdl bévebben: HovANszk1 Maria, Magyar nyelvii énekelt (dal-)kéltészet a 18. szdzadi
Magyarorszdgon, Magyar Zene, 45(2007), 289-342.
68 RMKT XVIII/4, 112/XX. Erdekes, hogy ponyvan sose jelent meg, s a két kalend4riumi ki-
adas is visszhangtalannak szamit a nagyon ismert szovegcsalad életében.
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Foldrajzi szempontbdl a legkozelebbi egykoru forras egy J. J. F. monogramu
pesti verskedveld személy énekeskonyve 1801-bol. Késébb Resetka Janos (Civis
Vatziensis, tehat vaci polgar),” illetve Végh Péter tulajdona lett; ma az elébbi
nevét viseli. A kéziratba illesztett betétlapon Gotlieb Enekei Laistroma cimmel
- Stoll Béla szerint az utolsé tulajdonos, Jankovich Mikl6s™ kézirasaval - egy
6nalld lista olvashaté. Ez talan a datalast is segithetné, bar a kézirat a listan tul
nem tartalmaz konkordanciakat az antologiaval. A lista els6 egysége valdjaban a
Resetka-ék. tartalomjegyzéke, két fejezetre osztva: ,,I. az <z6ld> Aranyos Tablas
konyvben. Joan Resetka Civis Vaciensis Scripto Pestini 1801. 40.” A ,,II. az Zéld
boritékos Kényvbél. Elsé, és Méasodik Enek az B. Amadé Laszlénak Hazassdgrol
irtt Versei” egy masik forras leirasat adhatjak. (74a) Talan Jankovich agy tudta,
hogy Gottlieb sajat kézirata van a kezében?

A szintén Jankovich Miklés nevéhez fiz6d6 Magyar énekek (1804)" cimi
kézirat azonos repertoarja arra utal, hogy a jeles tudosnak talan sajat példanya
lehetett a nyomtatvanybol. Rengeteg érintkezé szovegre bukkanunk ugyanis
itt az 1799-es kotetbdl. Az 6nallo csoportot alkotd Révai-verseken tul példaul
megtalalhato lapjain a Fut az iidé..., Ence, Bence...; Aki nem jdr a gonoszok ta-
ndcsdn..., Jovoltod, Isten, feljebb ér...; Hold, mely szépen... és az 1801-ben meg-
jelent Meg van szivem sebesitve (Egész vildg életemet...), tovabba késébb, mas
kézzel az 1799-ben és 1803-ban is kiadott insurgens dal, a Késziilj, szép magyar
nemesség (53a-b).

A literatus kozonségbdl érkezd gyors reakciok kozé sorolhatjuk Horvath
Andras (Pazmandi Horvath Endre) gytjteményének szovegeit.”> A kolt6-pap
legkorabbi datalt bejegyzése 1799. junius 29., Pest varosaban (5a). Arra kovet-
keztethetiink, hogy az EGY mér ezt megel6z8en megjelent - talin éppugy a ta-
vaszi sokadalomra, mint az 1823-as ,,utdkiadds”? Az 1799-es datdldst valdszini-
siti az is, hogy a kézirat egy masik, 1800-ra keltezett egységének kezdé oldalain
szintén olvashatunk e kotetbdl szarmazo verseket (Aki azt kérdezi, hogy hinak
engem...; Van egy koszos, tetves, rongyos, vi-vd-vdros...).

A Horvath Andras-féle valogatas elején jobbara Nagy Janos verseit talaljuk.
Ezeket kétségkiviil atvehette az 1790-es Nydjas Miizsa-kotetbdl is, am a sor-
rendjiik nem egyezik meg sem az ottanival, sem a vacival.

69 A vaci levéltar internetes katalogusa szerint Huszdk Jozsef 1800-ban és 1802-ben is panaszt
tett Resetka ellen a pesti és vaci vasaron tortént visszaélések miatt. V. 1-c Plispokvac Mez6-
varos Tandcsanak ir. - Tandcsi ir. 8. doboz, 265-277. - http://www.vacarchivum.hu/upload/
attachments/36821009¢301tfab780950f2fe49ef6c.pdf

70 Jankovich - noha autograf megjegyzése szerint ,,Ez a konyv az Irénak tudatlansdga miatt,
tele van torténeti és irasbeli Hibakkal.” (1a) - a kézirat egy részét lemasoltatta a Nemzeti
Dalok Gyiijteménye X. kotetébe. STOLL 560. sz.

71 SrtoLL 573. sz.

72 STOLL 444. sz.
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17b Tavozz, 4lnok, el én télem EGY 1799, 68. sz.

17b-18a  En szegény uj polgar EGY 1799, 23. sz.
18a A farsangi mulatsag EGY 1799, 6. sz.
18a Nosza, legény, a tdncba EGY 1799, 56. sz.

A 19b-16l egy 0Osszefiiggd, 17 szovegbdl allo sorozat kovetkezik, amelynek vala-
mennyi darabja az 1799-es vaci kotetbdl vald (kettd eredetileg is egymast kove-

ti), raadasul a verscimek zomét is a nyomtatvanyrol emeli at.

19b Boldogul élhetsz, Licini EGY 1799, 11. sz.
19b Fortuna szekerén okosan il EGY 1799, 26. sz.
19b Minden az ég alatt mulandésag EGY 1799, 49. sz.
19b Egek, tekintsétek sorsunkat EGY 1799, 17. sz.
20a Ne marasszuk, elmehet EGY 1799, 55. sz.
20a Apém ki volt, nem tudhatom EGY 1799, 4. sz.

20a-b Kiralyi mulatség erdékben sétalni ~ EGY 1799, 44. sz.
20b Egy kis tarka madér EGY 1799, 18. sz.
20b-2la  Azigaz Messids mar eljott EGY 1799, 3. sz.

2la Meré bolondsag a mostani nagy EGY 1799, 50. sz.
2la Tenger buknak kozepette EGY 1799, 66. sz.
21b Természetnek csudalatos EGY 1799, 67. sz.
21b Sirasd meg azt az iid6t EGY 1799, 60. sz.
21b-22a  Szerencsétlen az olyan sziv EGY 1799, 61. sz.
22a Felfogadtam az egekre EGY 1799, 29. sz.
22a Amig élek, mindég banom EGY 1799, 2. sz.

22a-b Kékes szemt szép enyelgém EGY 1799, 46. sz.

Két, ponyvardl érkezett szoveg utan ismét a vaci antoldgia darabjai sorjaznak,
de el3szor az 1801-os kotetbdl. Ez a vers kiilondsen tanulsagos. A Halni mégyek,
ah, ne légyek dldozat, kemény egek (Gyori Mihaly verse) eredeti cime és témaja
Lajos Frantz Kir[dlynak] butsiizdsa felelet valtdssal. Horvath Andras leirta ezt a
cimet, majd az elejét athdzta, s ennyit irt folé: Hajnotzi. Lehet, hogy egyuttal a
kivégzett jakobinus jogtudds, Hajndczy Jozsef és kedvese dialogusaként értet-
ték a korabeli olvasok? Mindossze hat évvel jarunk az osszeeskiivok lefejezése
utan... A vaci kiadé mindenesetre egy semleges cimmel kozolte: Egy haldlra
itéltetett Ifjinak jegyben lévé Mdtkdjdtol [zomorii el-vildsa.

A folytatas ugyancsak elgondolkoztatd. Itt Faludi Ferenc néhdny olyan verse
kovetkezik, amelyek nem szerepeltek a vaci kotetben, példaul a Kisztd ének és a
Nddasdy. Utanuk Az ujdon Ujj Politzia cimi (v6. EGY 1801, 91. sz.) szatirikus
vers, amelyet a kortarsak Faludi mtvének tartottak: Az sijdonuij policiat ha kivd-
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nod ii ii ii (24a-b). Ez viszont kissé eltér a vacitdl, ahol kovetkezetesen hm hm hm
jeloli az elhallgatott szétagokat. Minden bizonnyal a Révai-féle bévitett Faludi-
kiadasbdl (1787)" vette at ezeket Horvath a tobbi Faludi-verssel egyiitt, esetleg
emlékezetbdl irta at az egyébként egyezo szoveget. A folytatas azonban ismét az
EGY 1799-es kotetét koveti, Révai Miklds versei itt is csoportot alkotnak:

24b Hej, most élem vildgom EGY 1799, 35. sz.
25a Titkos indulatja igaz szivemnek EGY 1799, 70. sz.
25a Szaraz berket kaszaltam EGY 1799, 63. sz.
25a Szapora Margit, hol voltal EGY 1799, 62. sz.
25b Egy szép bajnok ostromolja EGY 1799, 20. sz.
25b Nem tudom, ki dicsérne EGY 1799, 58. sz.
25b-26a Hamis Luca! megjatszottal EGY 1799, 37. sz.
26a-b Mi kesergé sok gondolat EGY 1799, 53. sz.
26b Tiindér, 4lnok, gonosz vilag EGY 1799, 72. sz.
26b-27a Kiilonos kincs EGY 1799, 48. sz.
27a Mi bajod van, én hugocskdm? EGY 1799, 54. sz.
27a-b Bakonyi Jutka, hol valal? EGY 1799, 13. sz.
27b Ence, Bence, medence EGY 1799, 24. sz.
28a Aki nem jar a gonoszok tandcsan EGY 1799, 10. sz.
28a-b Enekeljiink Ciprianak, dréga kincs ~ EGY 1799, 25. sz.
29a Felnyitom mar bus szivemnek EGY 1799, 28. sz.

Itt két ujabb, az EGY-ben nem szereplé ének kivetkezik, majd a feljegyzé latha-
toan visszakanyarodik a véci repertoarhoz, s megszakitas nélkiil rogziti 6ket:

29b Arva szivem nydgését EGY 1801, 79. sz.
29b-30a Egek érted, de nem érzed EGY 1799, 21. sz.
30a Készilj, szép magyar nemesség EGY 1799, 45. sz.

Itt ismét kitérd, majd néhany mas érzékeny dal utan, meg-megszakitva:

34a O, szivem 6réme, miért habozol EGY 1801, 80. sz.

34a-b Sinlédom EGY 1801, 44. sz. (varians)
(...)

34b Gydszba borult gondolatim EGY 1801, 52. sz.

73 Faludi Ferentz’ kolteményes maradvinyi. A jegyzd konyvvel egyiitt, Mdsodik meg jobbittatott
nyomtatds, kiad. REvar Miklos, Pozsony, 1787, 91-94. Révai is megjegyzi, hogy csak a ha-
gyomany koti Faludihoz a verset.
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(...)
35a En kegyesem olyan beteg EGY 1799, 19. sz.
35a-b Hold, mely szépen vilagitsz te EGY 1799, 40. sz.

A gytijtemény 36a-b lapjain szerepld Van egy hires hegyes-volgyes vd-vd-vdros
nem az EGY szovegvaltozatat koveti, s a kézirat tovabbi lapjain mar nem tala-
lunk masolatokat a vaci kotetekrol.

Szintén az irodalmi korokhoz vezet S. F. és mdsok versei (1804)7 cimti, Pan-
nonhalman 6rzott kézirat. A titokzatos monogram minden bizonnyal Sze-
der Fabian bencés pap-koltot jeloli, aki korabbi diakéveiben Révai Miklos és
Kultsar Istvdn orait hallgatta Esztergomban, s 1803-t6l tanult Szent Marton
hegyén. A gylijtemény egyik része Toldalékok, A’ mellyek Egy Bizonyos Szer-
zonek Versei koziil oszve irattattak 1804ben cimet visel. Ebben a fiiggelékben
13 olyan verset jegyeztek le, amelyek mind az EGY 1799-es kiadasébol valdk,
egyezd vagy nagyon hasonld cimekkel - ahol vannak -, az elején épp szom-
szédos szovegek:

1. Hol vagytok, Pegazus, Parnaszszus  EGY 1799, 32. sz.
2. Hiv tarsom, dohanyos borbéncém EGY 1799, 33. sz.
3. Egek, tekintsétek sorsunkat EGY 1799, 17. sz.
4. Gyenge Klorinda EGY 1799, 31. sz.
5. Ne marasszuk EGY 1799, 55. sz.
6. Kirdlyi mulatsdg EGY 1799, 44. sz.
7. Sirasd meg azt az id6t EGY 1799, 60. sz.
8. Késziilj, szép magyar nemesség EGY 1799, 45. sz. [1803, 11. sz.]
9. Héj, most élem vildgom EGY 1799, 35. sz.
10. Szép tavaszi rozsavirdg EGY 1799, 64. sz. [1803, 75. sz.]
11. Nagy Isten! mit tegyek EGY 1799, 59. sz.
12. Van egy koszos, tetves, rongyos”  EGY 1799, 75. sz.
13. Szaraz berket kaszaltam EGY 1799, 63. sz.

Szeder Fabiannak fennmaradt 1829-ben Osszedllitott népdalgyujtése is, amely
Rumy Kéroly Gyorgy hagyatékaval egyiitt keriilt be az Akadémidra (Irodalom
8r 206/172/b), s amelyet Erdélyi Janos felhasznalt a Népdalok és monddkhoz
(1846-1848). Ebben azonban nincs szdveg az EGY egyik kiaddsdbol sem.

A XIX. szazad elejérdl a leggazdagabb hatastorténeti forrds az EGY reperto-
arjahoz a Thaly-kolligatum néven ismert, 9 egységbdl allo gytjtemény.” Nevét

74 StoOLL 1168. sz.
75 Viltozat.
76 StOLL 511. sz.
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osszeallitojardl, Thaly Kalmanrdl nyerte, sajnos viszont semmit sem tudunk az
egyes flizetkék eredetérdl. Az I. egységben (1-2 leveles kéziratokbdl allo bels6
kolligdtum) XIX. szdzad eleji irdsképekkel az aldbbi EGY-masolatok szerepel-
nek, az ottani cimekkel:

29a-30b Kékes szemii szép enyelgém EGY 1799, 46. sz.
5la-b Az még élek, mindég banom EGY 1799, 2. sz.

Néhény olyan, az EGY 1801. (st 1803. és 1823.) évi jellegzetes repertoarjéhoz tar-
tozo darab is szerepel itt, amelyek jelentGsen eltérnek a kiadott valtozattol. Vajon
a nyomtatott kotetben olvashato verzié hatasara, de egytttal annak korrekcioja-
képp vetették papirra ezeket? Ez a megoldas sem lenne meglepd, hiszen a kézira-
tokban el6fordulé ponyvamasolatok nem a forrast, hanem a széveget igyekeznek
reduplikalni, tehat a sajto- és esetenként az értelmi hibakat is javitjak.”

3la-b Oh szivem 6réme, mit habozol”® EGY 1801/1823, 80. sz. = 1803, 98. sz.
37b-38b  Ki mit szeret, ha nem szép is EGY 1801/1823, 67. sz. = 1803, 81. sz.
70b Igyunk egy pohér bort jo EGY 1801/1823, 89. sz. = 1823, 110. sz.

Talan ugyanilyen motivacio all a Halni mégyek... parafrazisanak hatterében:
Bdlba mégyek, oh, ne légyek Jankovits dldozattya kezdettel egy invaridns jellegti
szoveg is rank koszon (26a).

A Thaly-kolligatum IV. egysége (130a-166b) egy keltezetlen, de ugyancsak a
XIX. szazad elsé negyedére datalhatd, zoldes szinii papirlapokbdl flizott vers-
gyljtemény. Ennek 51 tételes repertoarja szinte teljesen megegyezik az EGY
1799-es kotetével, a verscimek is azonosak; néhany ritkan masolt darab is akad
koztiik. Az egyetlen kivétel a Némelyek azt mondjdk, Dundn til kezdet(i nyelvi
cstfold (Dundn-til, 134b), de ezt a verset athuztdk - valéban nem szerepel a
nyomtatott kiadasban. A fentiek miatt elgondolkoztatd, hogy vajon nem fordi-
tott-e a helyzet: lehet, hogy nem az EGY valamely mdsolata van a keziinkben,
hanem az Elsé darab szerkesztésekor hasznalt szovegforras...?

130a-b Boldogul élhetsz, Lycini EGY 1799, 11. sz.
130b-131a Fortuna szekerén okosan {ilj EGY 1799, 26. sz.
131a-b Hol vagytok, Parnassus EGY 1799, 32. sz.
131b-132a Természetnek csudalatos™ EGY 1799, 67. sz.

77 Bovebben: Csorsz Rumen Istvan, KoLLos Imola, A XVIII. szdzadi kozkoltészet textologiai
problémai, It, 2004/3, 345-355, itt: 351.

78 6 vsz., az EGY-t8l sok részletében eltérd valtozat.

79 A cimben érdekes korrekciot taldlunk. A mésold eredetileg a nyomtatvanytdl eltéré Papi

172



132a-b
132b-133a
133a-134b
(...)
135a-b
136a-b
136b-137b
137b-137/11/a
137/11/a-b
138a
138b-139a
139a-140b
140b-141b
141b-142b
142b-143a
143a-144a
144a-b
144b-145a
145b-146a
146a-b
146b-147a
147a-b
147b-148a
148a-149a
149b
150a-b
150b-151b
151b-152a
152a-b
152b-153a
153a-b
153b-154a
154a-155a
155a
155a-b
155b-156b
156b-157b

Minden az ég alatt mulanddsag
Hiv tarsom, dohanyos
Fillis nyugszik mély dlomban

Egy agglant van Gyongyos
Egek, tekintsétek sorsunkat
Gyenge Klorinda

Ne marasszuk, elmehet
Apam ki volt, nem tudhatom
Kiralyi mulattsag erd6kben
Egy kis tarka madar

Az igaz Messids mar eljott
Mer6 bolondsag a mostani
Be kar, be kar nékem a partat
Tenger buknak kozepette
Felnyitom mar bus szivemnek
Sirasd meg azt az id6t
Szerencsétlen az olyan sziv
En kegyesem olyan beteg
Felfogadtam az egeknek

Az még élek, mindég banom
Hat nap van egy hétben
Csak egyet szeretek

Héj! most élem vilagom
Nosza, legény, a tancba
Tavozz, alnok, el én télem

A farsangi mulatsag
Csipkebokor, kormos agyag
Ugye minap, te szép ledny
Ko6sz6n6m, hogy hamis voltal
A szerencse valtozasin tanult
Azon senki ne épitsen

Van egy koszos, tetves
Bundas Geci hazasodni &c.®
Titkos indulatja igaz szivemnek
A fényes nap mar ezutan
Szapora Margit, hol voltal

Néttelenség cimmel jegyezte le a verset, majd a Papi sz6 kihlzdsaval és egy A’ néveld beszu-

rasaval korrigélta.
80 Erre a szovegre csak kezdGsora utal. Talan ez is csak szerkesztdi jegyzet?

173

EGY 1799, 49. sz.
EGY 1799, 33. sz.
EGY 1799, 27. sz.

EGY 1799, 16. sz.
EGY 1799, 17. sz.
EGY 1799, 31. sz.
EGY 1799, 55. sz.
EGY 1799, 4. sz.

EGY 1799, 44. sz.
EGY 1799, 18. sz.
EGY 1799, 3. sz.

EGY 1799, 50. sz.
EGY 1799, 12. sz.
EGY 1799, 66. sz.
EGY 1799, 28. sz.
EGY 1799, 60. sz.
EGY 1799, 61. sz.
EGY 1799, 19. sz.
EGY 1799, 29. sz.
EGY 1799, 2. sz.

EGY 1799, 34. sz.
EGY 1799, 65. sz.
EGY 1799, 35. sz.
EGY 1799, 56. sz.
EGY 1799, 68. sz.
EGY 1799, 6. sz.

EGY 1799, 69. sz.
EGY 1799, 74. sz.
EGY 1799, 47. sz.
EGY 1799, 7. sz.

EGY 1799, 8. sz.

EGY 1799, 75. sz.
EGY 1799, 14. sz.
EGY 1799, 70. sz.
EGY 1799, 1. sz.

EGY 1799, 62. sz.



157b-158a Széraz berket kaszdltam EGY 1799, 63. sz.

158a-b Nem gondolok sziveddel EGY 1799, 57. sz.
158b-159a  Titkos indulaja igaz™ EGY 1799, 70. sz.
159a-160a Démoénnak vig baratsaga™ EGY 1799, 15. sz.
160a-161a Egy szép bajnok ostromolja EGY 1799, 20. sz.
161a Igaz sziv és hiv szeretet ritka EGY 1799, 41. sz.
161b Ha szeret6 nélkiil élnék EGY 1799, 36. sz.
162a Adné Isten, hogy szdz EGY 1799, 9. sz.

162a-163a Nem tudom, ki dicsirne EGY 1799, 58. sz.
163a-b Tanuld, asszony, az uradat EGY 1799, 71. sz.
163b-164a Mint nap gyakor busulassal® EGY 1799, 51. sz.

A kovetkezd fiizetke (167a-198b) az elejét kivéve zomében szintén EGY-masolat:

184b-185a Fortuna szekerén EGY 1799, 26. sz.
185a-b Minden az ég alatt mulanddsag EGY 1799, 49. sz.
186a-187a Fillis nyugszik mély dlomban EGY 1799, 27. sz.
187b-188a Egek, tekintsétek sorsunkat EGY 1799, 17. sz.
188a-189a Gyenge Klorinda EGY 1799, 31. sz. (stb.)

Az 1810-es évekbdl kiugréan magas aranyt képvisel a nagyk6rosi Marthon Ist-
van-ék. (1818).** E kolligatumban szintén egymas utan szerepelnek a tobbség-
ben az 1. kiadasbdl szarmazd versek. A forrast egyértelmiivé teszi, hogy itt is
Demonnak vig bardtsdga (33b) alakban talaljuk a verset, a vaci sajtéhiba atvéte-
lével. Egy 1810-es évekbeli anonim énekeskonyv*® repertoarjara ugyancsak erés
hatassal volt a vaci antologia, néhany ritkabban masolt szoveggel is talalkozunk,
ezuttal nemcsak az 1799-es, hanem az 1801-es kiadasbdl is. Egy kés6bbi olvasé
piros tollal jelolte meg, hogy szerinte a Séhajtozik egy szép nimfa (13b-14b) Kazin-
czy Klara verse, holott ez nyilvanvald tévedés, hiszen a versfok elaruljak Sarkozy
Istvan nevét.* Ugyand tudni véli, hogy a Honnan jottél? Debrecenbél (32b-33a)
»Székely I-€”, de egyeldre a szerz6t mashonnan sem sikeriilt azonositani.

81 Az ének mellett: Nro. 7. Bar néhany oldallal kordbban mar feljegyezték, a két valtozat 1énye-
gében azonos. A sorszam nem a nyomtatott kiadasokra utal (sem az 1799-esre, sem a téle
némiképp eltérd, korrigalt 1803-asra).

82 Akarcsak a nyomtatott kiaddsban, itt is a téves Démdnnak alakot taldljuk Ddmonnak helyett.

83 Aversvégén azaréabra utan: Nro 8., ami mar egy kovetkezé dalra utal, a fenti, egyel6re nem
érthetd szamozassal. Szoveg viszont mar nincs a flizetkében, mindossze 2 ires lap.

84 StOLL 674. sz.

85 SrtoLL 684. sz.

86 A valdban verselgetd Kazinczy Klara Pdloczi Horvith Addm nevelt linya, majd felesége
volt, tehat nem rokona Sarkozynek.
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Meglepd, de még az 1820-as években sem ritkak kéziratainkban az EGY szo-
vegei, bar nem az akkor tjdonsagnak szamité 1823-as utokiadas, hanem az 1799-
es alapkatet jellemz6 darabjait masolgattak. Kétségkiviil mashonnan is ismer-
hették ezeket a verseket, am egyiittes, tombszer(i felbukkandsuk mindenképp
elgondolkodtaté - legfeljebb nem a nyomtatvany kozvetlen ismeretére utalnak,
hanem masod- vagy harmadkézi masolatok. A Pesti énekeskonyv (1825)* elsé
felében egyaltalan nem taldlhatok meg a véaci kotetek szovegei, azutan viszont 26
itteni vers alkot dsszefiiggd tombot, méghozza az eredeti cimeikkel:

91b-92b
92b-93a
93a-b

94a
94a-95b
96a-b
97a-b
97b-98b
98b-99a
99a-100a
100a-b
100b-102b
102b-103b
103b-104b
104b-105b
105b-106a
106a-b
106b-107a
107b-108a
108a-109a
109a-b
110a-b
111a-112a
112b-113b.
114a-b
(...)s8

115b

87
88

StoLL 730. sz.

Boldogul élhetsz, Licini
Fortuna szekerén okosan {ilj
Minden az ég alatt mulandésag
Hiv tdrsom

Fillis nyugszik mély alomban
Egy agglant van

Egek, tekintsétek sorsunkat
Gyenge Klorinda

Ne marasszuk, elmehet

Kiralyi mulatsag

Egy kis tarka madar

Az igaz Messids mar eljott
Mer6 bolondsag a mostani

Be kdr, be kdr nékem

Tenger buknak kozepette
Természetnek csudalatos
Sirasd meg azt az id6t
Szerencsétlen az olyan sziv
Felfogadtam az Egeknek

Amég élek, mindég banom
Csak egyet szeretek, de titkosan
Késziil (!) szép magyar nemesség
Kékes szem szép enyelgém
Hej, most élem vilagom

Nosza, legény, a tancba

Kosz6n6m, hogy hamis voltal

EGY 1799, 11. sz.

EGY 1799, 26. sz.

EGY 1799, 49. sz.

EGY 1799, 33. sz.

EGY 1799, 27. sz.

EGY 1799, 16. sz.

EGY 1799, 17. sz.

EGY 1799, 31. sz.

EGY 1799, 55. sz.

EGY 1799, 44. sz.

EGY 1799, 18. sz.

EGY 1799, 3. sz.

EGY 1799, 50. sz.

EGY 1799, 12. sz.

EGY 1799, 66. sz. = 1803, 86. sz.
EGY 1799, 67. sz.

EGY 1799, 60. sz.

EGY 1799, 61. = 1803, 77. sz.
EGY 1799, 29. sz.

EGY 1799, 2. sz.

EGY 1799, 65. sz.

EGY 1799, 45. sz. = 1803, 11. sz.
EGY 1799, 46. sz.

EGY 1799, 35. sz. = 1803, 108. sz.
EGY 1799, 56. sz.

EGY 1799, 47. sz.

Itt Csokonai Vitéz Mihdly Az utélsé szerentsétlenség c., Zokoghat még egy betiicskét kezdetl

verse olvashaté, amely nem szerepel az EGY kiadédsaiban.
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Ezt kovetden zardabraval ér véget a fiizet, s a gylijtemény mas szovegekkel foly-
tatddik. Joval késébb, masik papiron, de a kéziratban maér sokat szerepelt kéz-
irassal megorokitették az 1801-es kotet egyik versét is (128b-129a, Senkit titkod
és szandékod; EGY 1801/1823, 7 és 90. sz.; 1803: 8, 111. sz.)

A H. A. monogramu kéziratban ugyancsak sok parhuzamos szévegre lehe-
tiink figyelmesek az EGY 1799. évi kotetével (Késziilj, szép magyar nemesség;
Felnyitnam mdr bus szivemnek...; Halni mégyek stb.).®

Egy keltezetlen, de mindenképp a XIX. szdzad els felére datélhaté Enekes-
konyv-toredék® szintén nagy szamu EGY-incipitet 6riz, koztiik ritkdbbakat is.
Az 6sszeird el6tt egy 0sszekotott 1799/1801-as kotet lehetett, mivel az 1. kiadas
szovegeinek elfogytan attér az 1801-ben kozoltekre. Az 1799-es versek ezuttal a
kotet sorrendjét kovetve, egykori sorszamuk névekvo rendjében sorakoznak:

70a-b En szegény Uj polgér EGY 1799, 23. sz.

70b Ence, Bence, medence EGY 1799, 24. sz.

71a-72a Hej, most élem vildgom EGY 1799, 35. sz.”!

72b Ne marasszuk, elmehet EGY 1799, 55. sz.

72b-73a Sirasd meg azt az id6t EGY 1799, 60. sz.

73b-74b Vesznem kell EGY 1799, 76. sz.

75a [Van egy koszos...] vége EGY 1799, 75. sz.

75a-b Az 8szinte barétsag egy ritkin  EGY 1801, 2. sz. (1803: 2. sz.)
76a-77a A szerelem nagy tiizet vet EGY 1801, 38. sz. (1803: 43. sz.)
77b-79b Az tjdonyj policidt EGY 1801, 91. sz. (1803: 112. sz.)
(...)

83b Fakadj, piros rézsa EGY 1801, 68. sz. (1803. 82. sz.)

Erdélyi Janos antologidjanak egyik forrasa, Bonisné Pogdny Carolin kiildeménye
(1840-es évek)® szintén béségesen 6riz mésolatokat az EGY 1. kotetébdl.

Az értékes antoldgia hatdsa tehat egészen a XIX. szdzad kozepéig érezheto.
A kései masolo-gytijtd, Kelecsényi Jozsef (aki, mint tudjuk, Erdélyi Janosnak
ajandékozta az antoldgia egyik példanyat) ugyancsak rendre megnevezi forra-
saként a ,,Viczi Enekes Gyiijteményt” Enekvildg cimmel 6sszeirt hatalmas pre-
paratumaban, amellyel Erdélyi Janos Népdalok és monddk cimu antolégidjanak
1. kotetét (1846) egészitette ki potlapokon a neki tetsz6 variansokkal vagy egyéb
dalokkal, egészen 1866-ig.”

89 H. A. énekeskonyve (1822) StoLL 702. I. darab.

90 SrorL 1383. sz.

91 Az 1803-as kiadds szovegvaltozata eltér.

92 MTAK Irodalom 8r. 206/118.

93 StoLL 1409. sz. A gyljteményrél: GONczY Monika, Varidcidk egy témdra: Erdélyi Jénos:
Népdalok és mondak I. - Kelecsényi Jozsef kéziratos gyiijteménye a Debreceni Egyetem kéz-
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Végezetiil hasonlitsuk 0ssze az EGY és a kozvetleniil utdana kiadott, hasonld
profilt nyomtatvény, az Erzékeny és vig dalok (1826, 1834) repertoarjat! A séros-
pataki didkok altal szerkesztett és kiadott zsebkonyv mar egy masik kozonség-
hez sz6l, mint a szdzadfordulén az EGY: zdmében a reformkor énekelheté mi-
koltészete tolti meg, de jelentés mennyiségti Csokonai-vers is taldalhaté benne
(az 6 kultusza az 1820-as években tet6zott). Az alapétlet, a populdris koltészeti
antoldgia viszont a vaci kiadvanybdl szarmazhat, s koriilbeliil azonos az ano-
nim - néhol népies, néhol didkos — kozkoltészet aranya a repertoar egészéhez
képest, mint hajdan a véci kétetben, csak éppen mar mas dalok divatjat titkkrozi.
A szovegek tilnyomo tobbsége épp ezért eltér; minddssze az alabbi versek sze-
repelnek mindkét kiadvanycsoportban:

RU = Régibb és iijabb, részint érzékeny, részint vig, t6bbnyire eredeti dalok gyiij-
teménye (Sarospatak, 1826; sorszammal)
EVD = Erzékeny és Vig Dalok (Sdrospatak, 1834; lapszdmmal)

A fényes nap mar ezutdn

Rejtekezzék felh8ben 1799, 1. sz. RU, 30. sz.
Fel-nyitom mar bus {zivemnek 1799, 28. sz. RU, 150. sz.
Fut az iidé, ’s nem fokéra 1799,30. sz. RU, 20. sz. = EVD, 60.
Minden az Eg alatt mulandésag 1799, 49. sz.

= 1803, 105. sz. RU, 1. sz. = EVD, 48.
Hold melly {zépen vilagit{z te 1799, 40. sz.

= 1803, 60. sz. RU, 125. sz. = EVD, 151.

Terméizetnek tsudéllatos

mefterségét 1799, 67. sz. RU, 125.sz. = EVD, 119.
Boldog, ki Amor’ 6lébe

1801/1823, 33. sz.

= 1803, 38. sz. RU, 112. sz. = EVD, 113.
Ne kételkedj {zavaimban 1801/1823, 40. sz.

= 1803, 45. sz. RU, 96. sz. = EVD, 104.
Aldlak téged {ok ezerfzer 1801/1823, 41. sz.

= 1803, 46. sz. EVD, 29.
Tsak sinl6dom! Efztendeje mar 1801/1823, 44. sz.

= 1803, 50. sz. RU, 109. sz. = EVD, 112.
Gyafzba borultt gondolatim! 1801/1823, 52. sz.

= 1803, 59. sz. RU, 125. sz. = EVD, 139.
Ne kerefs ndlam allandésagot 1801/1823, 56. sz.

= 1803, 64. sz. RU, 203. sz. = EVD, 158.

irattdrdban = ,Et in Arcadia ego™ A klasszikus magyar irodalmi 6rokség feltdrdsa és értelme-
zése, szerk. DEBRECZENTI Attila, GONCzY Monika, Debrecen, Kossuth Egyetemi Kiadd, 2005
(Csokonai Konyvtar, 36), 468-480.
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Fakadj piros Rozsal!

Fakadj tsendesen 1801/1823, 68. sz.
= 1803, 82. sz. RU, 45. sz. = EVD, 175.
Halni megyek. Ah! Ne legyek 1801/1823, 81. sz.
= 1803, 100. sz. RU, 81. sz. = EVD, 95.

A lista nem tul terjedelmes, s a sarospataki antologia 2. kiadasaba ketté mar
ezek koziil sem keriilt be; egy viszont potlolag igen. Az érintett dalokat mashon-
nan is ismerhették a szerkesztok, tehat nem kellett a vaci antologiabdl atemelni.
Valdban, tébbnyire eltérnek az itt kozolt valtozattdl, tehat nem az EGY szolgélt
forrasul. Indikatorként jelzik azonban egy olyan mu- és kozkoltészeti hagyo-
many jelenlétét, divatjanak végnapjait, amelyet egy negyedszazaddal azel6tt az
EGY kotetei erdsitettek meg.

Esettanulmanyomnak (egy késziil6 monografia egyik fejezetének) célja az volt,
hogy kijeldlje egy uttord jelentdségii antoldgia szerepét a magyar kozkoltészet
rendszerében. A nyomtatott példanyok ritkasaga talan nemcsak az id6 vasfo-
gaval magyarazhatd. A nehezen hozzaférhet6 zsebkonyvek szorgos masolatait
egyuttal az itt Osszeszedett versek hasznalhatésdganak ,kozonségszavazatai-
ként” értelmezhetjiik. A gytjtemény negyedszazados kiadastorténete, majd leg-
alabb ilyen id6tartamu spontan recepcidja fontos szabélyszertiségekre ébreszthet
ra a kozkoltészeti hagyomany és izléstorténet vilagaban.




